WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym — Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Piotr Gerke (spr.)

Sedziowie: SSO Slawomir Jeksa

SSR Andrzej Klimowicz (del.)

Protokolant : p. o. staz. J. T.

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Bogustawa Tupaja

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2016 .

sprawy A. J.,

oskarzonej z art. 30082 k.k. wzw. z art. 12 k k.,

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w P. z dnia 4 listopada 2015 r., sygn. akt III K 998/14,
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w lacznej wysokosci
200,- zk.

A.K.P.S.J.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2015 r., sygn. akt III K 998/14, Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w
P. uznal A. J. za winng tego, ze w okresie miedzy 3 a 5 pazdziernika 2011 r. w P., dzialajac w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, darujac na rzecz swojego brata — P. J. (1), przystugujace jej spotdzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego potozonego w P. na Os. (...), dla ktérego Sad Rejonowy Poznan-Stare
Miasto w P. prowadzi ksiege wieczysta o numerze PO 1P/00279222/2 oraz zbywajac nalezacy do niej samochod
osobowy marki P. (...) o numerze rejestracyjnym (...), uszczuplila zaspokojenie swojego wierzyciela — D. D. (1)
dochodzacej naleznos$ci w kwocie co najmniej 80.000,- zl, dzialajac przy tym w celu udaremnienia wykonania
orzeczenia sadowego — nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 30 sierpnia
2010 r. w sprawie I Nc¢ 207/10 opatrzonego klauzula wykonalnosci z dnia 16 czerwca 2011 r. w sytuacji, gdy wskazane
prawo i ruchomoéc¢ zagrozone byly zajeciem — tj. przestepstwa z art. 30082 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie
art. 30082 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierzy! jej kare 10 miesiecy ograniczenia wolnos$ci polegajaca na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Ponadto obcigzyt
oskarzong kosztami sagdowymi (k. 738-739 akt).

Apelacje od tego wyroku wywiddl obrornca oskarzonej, zaskarzajac orzeczenie w caloéci i zarzucajgc:



- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy istotny wplyw na jego tresé, a polegajacy
na pominieciu przy ocenie stanu faktycznego wszystkich okolicznoéci istotnych dla ustalenia stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu oskarzonej, co skutkowalo przyjeciem, ze stopien spoltecznej szkodliwoSci tego czynu byl znaczny,
podczas gdy ustalenie to nie znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym, w szczegdlnosci w zakresie sposobu i
okoliczno$ci popelnienia tego czynu, a takze motywacji oskarzone;j,

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona uszczuplila zaspokojenie roszczenia
wierzycielki D. D. (1) w wysoko$ci 80.000,- zl, podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika, by
roszczenie to przystugiwalo w caloéci wylgcznie pokrzywdzone;.

Podnoszac te zarzuty, obronca wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i warunkowe umorzenie postepowania albo
o wymierzenie oskarzonej kary ograniczenia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania [Sadowi I instancji — uwaga SO]

(k. 757-760).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie niezasadna.

Srodek odwolawezy oparto na zarzucie bledu w ustaleniach faktycznych. Przypomnieé w zwigzku z tym wypada, iz blad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia (error facti) to blad, ktéry wynika badz z niepelnosci
postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow (blad
"dowolnosci"). Zarzut w tej materii wiaze sie z zasada prawdy i powinien by¢ podnoszony, gdy skarzacy podwaza
prawidlowos$¢ ustalen faktycznych, jakie legly u podstaw zastosowania materialnego prawa karnego oraz konsekwencji
prawnych jego zastosowania.

Apelujacy nie zarzuca Sadowi Rejonowemu niepelnoé$ci prowadzonego postepowania dowodowego — wrecz
przeciwnie, wyraznie przyznaje, ze ,ustalenia Sadu I instancji, dotyczace wyczerpania przez oskarzona znamion
przestepstwa z art. 30082 KK znajduje pelne potwierdzenie w materiale dowodowym” (str. 2, k. 758). Istota zarzutow
apelacji sprowadza sie wiec zarzucenia Sadowi meriti dowolnoéci w dokonanych ustaleniach. Ta za§ moze byc
wynikiem niepelnej znajomoéci okre$lonych dowodéw lub nieprzestrzegania dyrektyw oceny dowodow, wyrazonych
w art. 7 k.p.k. Jak sie w zwiazku z tym niespornie przyjmuje, zarzut taki jest stuszny wtedy tylko, gdy ,zasadnoéc
ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego,
nie odpowiada prawidlowoéci logicznego rozumowania", nie moze on natomiast sprowadzac¢ sie do samej polemiki z
ustaleniami sadu (zob. wyrok SN z dnia 24 marca 1975 r., II KR 355/74, OSNPG 1995, nr 9, poz. 84). Dla skutecznego
postawienia tego zarzutu nie wystarczy zatem sama odmienna ocena materialu dowodowego przez skarzacego, lecz
konieczne jest wykazanie, jakich konkretnych uchybien w $wietle wskazan wiedzy i dodwiadczenia zyciowego dopuscil
sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego (wyrok SN z dnia 22 stycznia 1975 r., I KR 197/74, OSNKW 1975,

nr 5, poz. 58).

Odnoszac te uwagi do okoliczno$ci niniejszej sprawy, stwierdzi¢ wypada, iz skarzacy nie podniést skutecznie zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych pod adresem Sadu I instancji — i to w zadnej z dwdch postaci wyartykulowanych w
srodku odwolawczym.

W pierwszym rzedzie za calkowicie nieskuteczny trzeba uznac zarzut nieprawidlowego ustalenia, iz oskarzona
uszczuplila zaspokojenie roszczenia wierzycielki D. D. (1) w wysoko$ci 80.000,- zl. Trzeba bowiem zauwazyé¢, iz
nakazem zaplaty z dnia 30 sierpnia 2010 r. oskarzona zostala zobowiagzana do zaplaty ww. kwoty solidarnie na rzecz
D. D. (1) i J. D., co oznacza, ze moze spehi¢ $wiadczenie w_calosci do rak jednego z wierzycieli (art. 36781 i 2
k.c.). Wskazaé trzeba, iz postanowienie Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 16 czerwca 2011 r. o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci na ww. nakaz zaplaty, uprawnia D. D. (1) do egzekucji bez jakichkolwiek ograniczen kwotowych,
podmiotowych czy przedmiotowych i na tej podstawie wierzycielka mogla skutecznie egzekwowa¢ calosé



roszczenia wynikajacego z orzeczenia sadowego, co tez uczynila (vide kopia wniosku egzekucyjnego z 20 lipca 2011
r., k. 38 i nastepne). Wierzycielka byla wiec samodzielnie uprawniona do dochodzenia calo$ci ww. kwoty, co zreszta
wynika takze ze zd. drugiego cytowanego juz art. 36782 k.c.

Smieré wierzyciela J. D. nie ma zadnego znaczenia dla mozliwoéci dochodzenia przez D. D. (1) caloéci roszczenia
z przyczyn wyzej wskazanych. Ponadto trzeba wskazaé, iz wierzytelnosé przystugujaca J. D. jako wierzycielowi
solidarnemu nie wygasla przeciez, tylko weszla w sklad spadku po nim. Spadek ten stanowi wspdtwlasno$é wszystkich
spadkobiercow (art. 1035 k.c.), a wiec i D. D. (1), a zgodnie z art. 209 k.c. ,kazdy ze wspohwlascicieli moze
wykonywaé wszelkie czynnosci i dochodzié wszelkich roszczen, ktore zmierzajqg do zachowania
wspolnego prawa’. Zachowanie pokrzywdzonej w celu zrealizowania przystugujacej jej oraz wchodzacej w sklad
masy spadkowej po zmarlym mezu wierzytelnoSci niewatpliwie shuzylo wlagnie temu celowi.

Po drugie nie znajduje uznania Sadu Okregowego zarzut apelacji, jakoby Sad Rejonowy nieprawidlowo ustalil
wszystkie okolicznoéci istotne dla oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzone;.

Podkresli¢ tu trzeba, iz zgodnie z art. 11582 k.k. przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu Sad bierze pod
uwage ,rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci
popemhienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkow, jak rowniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regut ostroznoéci i stopien ich naruszenia”. Wszystkie te okolicznoSci zostaly uwzglednione przez
Sad Rejonowy, a ich role i znaczenie prawidlowo oceniono. Nalezy w szczegélnosci podkresli¢ nastepujace kwestie:

- nieprawda jest, jako Sad nie uwzglednil dzialan oskarzonej i jej meza majacych na celu wzruszenie podstawy
dochodzenia roszczen przez malzonkéw D. — odnosne ustalenia co do tej kwestii znajduja sie zaré6wno w prezentacji
ustalen faktycznych (str. 2-3 uzasadnienia), przy ocenie wyjasnien oskarzonej (str. 6) i zeznan P. J. (2) (str. 10), jak
wreszcie przy ocenie stopnia zawinienia A. J., stusznie podkre$lajac, iz oskarzona byla w pelni §wiadoma istnienia
dlugu oraz znala tres$¢ orzeczenia sadowego — dodac trzeba, iz byla tez przeciez w pelni §wiadoma, iz dzialania majgce
na celu podwazenie tytulu prawnego wierzycieli, podejmowane przez nia i jej meza, sa nieskuteczne. To, iz oskarzona
uwazala dochodzone roszczenie za niezasadne, nie przekreslalo tego, ze obiektywnie ono istnialo i bylo potwierdzone
w sposob okreslony prawem, zatem postawa oskarzonej przejawiajgca sie w nieskutecznych probach jego podwazenia
w zaden sposob nie umniejsza szkodliwosci jej czynu,

- sam obronca potwierdza ustalenia Sadu Rejonowego co do motywacji oskarzonej, piszac ,motywem dzialania
oskarzonej byla ochrona mienia (...) przed egzekucja wszczeta na wniosek D. D. (1). Oskarzona dokonala zbycia
skladnikow swego majatku kierujac sie wylacznie obawg przed utratg domu” — potwierdza to w pelni, iz oskarzona
popeknila przestepstwo umyélnie, z zamiarem bezpoérednim, z pelna SwiadomosScia bezprawno$ci dzialania. Jej
motywacja w zaden spos6b nie moze jej ekskulpowaé. W szczego6lnosci trzeba podkresdli¢, iz do znamion zarzucanego
jej przestepstwa nie nalezy zadna niska motywacja sprawcy, dzialanie z wylacznej checi dokuczenia wierzycielowi
etc. — cho¢ wiec obiektywnie motywacja oskarzonej jawi sie jako racjonalna, to jest to motywacja przestepna, skoro
konsekwencjg jej realizacji jest uszczuplenie czy udaremnienie stusznych praw wierzyciela,

- nie mozna myli¢ checi wykazania bezzasadno$ci roszczenia malzonkéow D., do czego oskarzona w ramach
przystugujacych jej jako dluzniczce rozlicznych érodkéw prawnych ma oczywiécie prawo, z umocowaniem do
bezprawnego udaremniania egzekucji prowadzonej zgodnie z prawem, w oparciu o legalny tytul egzekucyjny,

- Sad Rejonowy stusznie uznal, iz nie ma zadnego znaczenia dla odpowiedzialnoéci karnej oskarzonej okolicznoéé, iz
umowa darowizny opisana w zarzucie zostala uznana za bezskuteczng — stalo sie to wylacznie na skutek dziatalnosci
pelnomocnika pokrzywdzonej, a nie wskutek jakiejkolwiek aktywno$ci oskarzonej (a tylko wtedy jako tzw. czynny zal
mogloby to ja ekskulpowac).

Reasumujac, Sad Rejonowy w spos6b kompleksowy ustalit wszystkie okolicznosci niezbedne dla prawidlowej oceny
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu oskarzonej, w pisemnym uzasadnieniu obszernie je omawiajac, a ocena tego
stopnia nie zasluguje na jakakolwiek krytyke — w szczegdlnoSci argumentéw nie dostarcza tu apelacja obroncy,



podnoszaca argumenty z przyczyn wyzej wskazanych po prostu nietrafne, a przy tym przeceniajaca znaczenie tych
okolicznoSci, ktére prawidlowo ustalil i ocenil Sad meriti. Dokonana na stronie 15 uzasadnienia ocena stopnia
szkodliwo$ci czynu oskarzonej jako znacznego jest wiec trafna i Sad Okregowy nie znajduje zadnych podstaw, by ja
podwazac.

7

Prawidlowe ustalenie stopnia spolecznej szkodliwoS$ci czynu oskarzonej wyklucza zgodnie z art. 6681 k.k. mozliwo$c
warunkowego umorzenia postepowania wobec niej, a brak tez podstaw do jakiejkolwiek korekty orzeczenia o karze —
w szczegblnoéci w kierunku postulowanym przez obronce. Trzeba podkresli¢, iz kara wymierzona oskarzonej zostala
juz ztagodzona przez Sad Rejonowy w oparciu o art. 37a k.k., a dalsze jej lagodzenie poprzez zawieszenie jej wykonania
sprawiloby, ze nie stanowilaby ona zadnej dolegliwoéci dla oskarzonej, a wiec nie realizowalaby ani celow penalnych,
ani indywidualnoprewencyjnych (oskarzona moglaby bowiem doj$¢ do blednego wniosku, iz ostatecznie nie spotkata
jej zadna dolegliwo$c za popelnione przestepstwo), jak tez ogolnoprewencyjnych (do takiego samego wniosku mogloby
doj$¢ spoteczenstwo). Prawnokarna reakcja na popelnione przez oskarzong przestepstwo w ocenie Sagdu Okregowego
jest bardzo zrownowazona i nie wymaga jakiejkolwiek ingerencji, a z pewno$cia dolegliwo$¢ ta nie bedzie nadmierna
dla oskarzonej z uwagi na jej sytuacje osobistg i rodzinna, o ktérej wspomina obronica w apelacji.

Majac to wszystko na uwadze, jak rowniez nie dopatrujac sie z urzedu zadnej z okoliczno$ci wskazanych w art. 439
k.p.k.iw art. 440 k.p.k., Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach sqdowych za postepowanie odwolawcze, obejmujacych zgodnie z art. 61682 k.p.k. wydatki
poniesione przez Skarb Panstwa, tj. ryczalt za doreczenia (20,- zt - §1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym,
jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r. poz. 663) i oplate (180,- zI — art. 1i 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. oplatach w sprawach
karnych, jedn. tekst: Dz. U. z 1983 r. Nt 49 poz. 223 ze zm.) orzeczono na podstawie art. 63681 k.p.k.

A.K.P.S.J.



