WYROK

0.1. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ewa Taberska

Sedziowie: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: prot. sad. M. W.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Bogustawa Tupaja
po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2016 .

sprawy S. S. 1 E. S. (1)

oskarzonych z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 267 § 3 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Pile

z dnia 16 pazdziernika 2015 r. sygn. akt Il K 45/15

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uznajac, iz oskarzony S. S. popehil zarzucony mu aktem oskarzenia czyn wyczerpujgcy znamiona przestepstwa z
art. 18 § 2 kk w zw. z art. 267 § 3 kk w zw. z art. 12 kk, na podstawie art. 66 § 1i 2 kk w zw. z art. 67 § 1 kk postepowanie
karne wobec oskarzonego warunkowo umarza na okres préby 2 (dwbch) lat.

b) na podstawie art. 67 § 3 kki art. 39 pkt 7 kk oraz art. 43a § 1 kk orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w
kwocie 2 000 z} (dwa tysiace zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

¢) uznajac, iz oskarzona E. S. (1) popehila przypisany jej w punkcie 2 czyn wyczerpujacy znamiona przestepstwa z
art. 18 § 2 kk w zw. z art. 267 § 3 kk w zw. z art. 12 kk, na podstawie art. 66 § 1i 2 kk w zw. z art. 67 § 1 kk postepowanie
karne wobec oskarzonej warunkowo umarza na okres proby 2 (dwoéch) lat.

d) na podstawie art. 67 § 3 kki art. 39 pkt 7 kk oraz art. 43a § 1 kk orzeka wobec oskarzonej Swiadczenie pieniezne w
kwocie 2 000 z} (dwa tysiace zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

e) uchyla orzeczenie o zado$¢uczynieniu za doznang krzywde stanowiace punkt 3,

f) w orzeczeniu o kosztach zawartym w punkcie 5, zmienia sposob ich zaplaty i wysoko$¢, zasadzajac od kazdego z
oskarzonych na rzecz oskarzycielki positkowej B. S. (1) kwoty po 396 z} tytulem zastepstwa procesowego.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasadza od oskarzonych na rzecz oskarzycielki positkowej B. S. (1) kwoty po 420 zt od kazdego z nich tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza.



4. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze po potowie,
tj. w kwotach po 10 zl od kazdego z nich oraz wymierza im oplate za obie instancje w kwocie po 100 z}.

L.M.E. H. B.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Pile, wyrokiem z dnia 16 paZzdziernika 2015 r. wydanym w postepowaniu o sygn. akt IT K 45/15, uznat:

1. oskarzonego S. S. za winnego tego, ze w dniu 9 kwietnia 2014 r. w P. w celu uzyskania informacji do ktérej nie byt
uprawniony, dwukrotnie, w krotkich odstepach czasu, z géry powzietym zamiarem podzegal K. B. (1) do bezprawnego
zalozenia urzadzenia podstuchowego w mieszkaniu przy ul. o. M. K. 30/2 w P., zajmowanym przez swoja corke B. S.
(1), to jest wystepku z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 267 § 3 kk w zw. z art. 12 kk i za to wymierzyt mu kare grzywny w
wysoko$ci 150 stawek dziennych po 30 zt kazda;

2. oskarzong E. S. (1) za winng tego, ze w okresie od 9 do 11 kwietnia 2014 r. w P. w celu uzyskania informacji do
ktodrej nie byta uprawniona, z géry powzietym zamiarem, co najmniej dwukrotnie - osobi$cie i telefonicznie - podzegala
K. B. (1) do bezprawnego zalozenia urzadzenia podstuchowego w mieszkaniu przy ul. o. M. K. 30/2 w P., zajmowanym
przez swoja corke B. S. (1), to jest wystepku z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 267 § 3 kk w zw. z art. 12 kk i za to wymierzyl
jej kare grzywny w wysokoSci 150 stawek dziennych po 30 zt kazda.

Na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil tez od kazdego z oskarzonych na rzecz pokrzywdzonej B. S. (1) zadoSéuczynienie
za doznang krzywde w wysokoéci po 1 000 zt.

Na podstawie art. 633 kpk zasadzil od kazdego z oskarzonych polowe kosztéw sadowych i wymierzyl im oplaty od
orzeczonych kary.

W ostatnim punkcie wyroku zasadzil od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonej B. S. (1) kwote 792 zl wraz z podatkiem
VAT z tytulu jej wydatkéw poniesionych na pomoc prawna.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w caloSci obronca oskarzonych. Zarzucit orzeczeniu obraze przepiséw postepowania, a takze
bledy w ustaleniach faktycznych. Wedle skarzacego uchybienia te mogly byly mie¢ wplyw na tresé orzeczenia.

Wskazujac tak, apelujacy wnidst o uniewinnienie oskarzonych, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronicy byla w zasadniczej czedci nieskuteczna. Zezwolila jednak na modyfikacje oceny prawnej czynu
oskarzonych oraz zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec
oskarzonych na okres proéby.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy przeprowadzil wszystkie dostepne dowody, a nastepnie dokonal
prawidlowej ich oceny. Nalezycie wykazal tez sprawstwo oskarzonych w zakresie realizacji znamion wystepkéw
podzegania do przestepstwa z art. 267 § 3 kk w zw. z art. 12 kk. Sad Okregowy stwierdzil jednak, ze dokonal on
wadliwego stopniowania spolecznej szkodliwo$ci czynéw sprawcdw oraz ich zawinienia. W obu przypadkach stopien
ten nie byt bowiem znaczny. Ustalenie to wymusilo zmiane wyroku skazujacego na wyrok warunkowo umarzajacy
postepowanie w stosunku do obu podsadnych. Podkresli¢ jednoczesnie trzeba, ze Sad nizszej instancji w sposéb
wyczerpujacy, aczkolwiek tylko po czeéci przekonywujacy, umotywowal swe ustalenia w pisemnym uzasadnieniu.
Uzasadnienie to odpowiadalo wymogom formalnym i umozliwialo pelna kontrole odwolawcza zaskarzonego
rozstrzygniecia, pozwalajac na wydanie przez Sad odwolawczy orzeczenia reformatoryjnego.



Rozwijajac powyzsze stwierdzenia, a przy tym odnoszac sie do argumentow przywolanych w apelacji, wskaza¢ trzeba,
ze kontrola odwolawcza nie potwierdzila zasadnoSci zarzutu obrazy przepiséw postepowania w konteks$cie przypisania
oskarzonym sprawstwa czyndw bezprawnych.

Przypomnienia wymaga, ze do naruszenia art. 410 kpk dochodzi wéwczas, gdy sad I instancji opiera swoje orzeczenie
na materiale nieujawnionym na rozprawie gléwnej, badz tylko na czeSci materialu ujawnionego i jego rozstrzygniecie
nie jest wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznosci. W Zadnej natomiast mierze dokonanie oceny
dowodow i oparcie sie na okreS§lonych z nich, przy jednoczesnym odmoéwieniu wiary dowodom przeciwnym nie
stanowi naruszenia dyspozycji art. 410 kpk (por. wyrok SA w Katowicach z 21 lutego 2013 r., IT AKa 531/12, KZS
2013/7-8/91). Przekonanie sadu o wiarygodnoéci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje za$ pod
ochrong reguly z art. 7 kpk, jezeli jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznos$ci
sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c
oskarzonego oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i
logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (por. postanowienie SN z 18 grudnia 2012 r., III KK 298/12, LEX
nr 1232292).

Kontrola odwolawcza nie wykazala, izby Sad Rejonowy, badajac kwestie sprawstwa S. i E. S., nie dochowal
wspomnianych wyzej regul procedowania.

Przede wszystkim kontrola ta nie dostarczyla przestanek do wnioskowania, ze Sad I instancji nie zetknat sie w toku
przewodu sadowego zjakims istotnym dla prawidlowego osadzenia sprawy zrodlem dowodowym. Lektura pisemnych
motywow wyroku pozwolila tez na wniosek, ze ujawniony na rozprawie gléwnej material dowodowy stal sie w catosci
przedmiotem rozwazan w toku narady nad orzeczeniem. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, Ze Sad ten stusznie wskazal, iz
pierwszorzedne znaczenie w sprawie mialy zeznania K. B. (1). Osoby, ktéra ujawnila okolicznosci zdarzenia, z dnia
9 kwietnia 2014 r., i kontakty telefoniczne z oskarzona trwajace do 11 kwietnia 2014 r. i ktora, byla ich jedynym
Swiadkiem. Sad odwolawczy podzielit stanowisko organu nizszej instancji, ze wypowiedzi procesowe tego $wiadka
byly wyczerpujace i szczegdlowe, a jednocze$nie niezmienne, gdy chodzilo o opis watkoéw relewantnych. Relacjonujac,
K. B. (1) nie zaslaniala sie niepamiecig, a jedyna sytuacja, gdzie odmoéwilta uscislenia wypowiedzi, dotyczyla opisu
zdarzenia, ktére nie mialo bezpos$redniego zwigzku ze stawianymi podsadnym zarzutami. Powolanie sie przy tym
przez $wiadka na jej prawo do ochrony intymnosci - uzasadnione w kontekscie wskazan innych zro6del dowodowych -
pozwala na wniosek, ze nie byla to okoliczno$é, ktéra moglaby negatywnie rzutowac na ocene jej wiarygodnosci. Byla
to bowiem sytuacja zwiazana ze zdarzeniem, ktére bada¢ mozna wyltacznie pod katem naruszenia débr chronionych
przepisami Kodeksu karnego ujetych w rozdziale XXV, a nie XXX to pod katem pokrzywdzenia omawianego $wiadka.
Zdarzeniem, ktorego efektem mogla by¢ nieche¢ K. B. do innego $§wiadka oskarzenia - P. P., nie za$ wzgledem
podsadnych.

Podzieli¢ rowniez nalezy stanowisko Sadu nizszej instancji, ze zeznania zlozone przez K. B. (1) w postepowaniu
przygotowawczym byly bardziej szczegétowe od tych zlozonych na rozprawie. Uplyw czasu wywiera przeciez
negatywny wplyw na ludzka pamiec¢. Przyznanie zatem wiekszej mocy dowodowej zeznaniom pierwotnym miesScilo sie
w ramach wyznaczonych regulami swobodnej oceny dowodéw. W tym tez miejscu wskazaé mozna, ze nieuprawnione
sq zastrzezenia apelujacego co do tego, iz w trakcie rozprawy byly odczytywane tylko fragmenty wezesniejszych zeznan
Swiadka. Takie postepowanie bylo w pelni zgodne z nakazem uformowanym przepisem art. 391 § 1 kpk. W brzmieniu
sprzed 1 lipca 2015 r., okre$lal on przeciez, ze ,jezeli Swiadek bezpodstawnie odmawia zeznan, zeznaje odmiennie niz
poprzednio albo o$wiadczy, ze pewnych okolicznoSci nie pamieta (...), wolno odczytywaé w odpowiednim zakresie
protokoly (podkreslenie SO) zlozonych poprzednio przez niego zeznan w postepowaniu przygotowawczym lub przed
sadem w tej lub innej sprawie albo w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe”.

Sad Rejonowy wzial tez pod uwage podnoszony przez apelujacego fakt, ze K. B. (1) byta naklaniania przez P. P.i B. S.
(1) do zlozenia zawiadomienia o przestepstwie. Uwzglednil zdarzenie, kiedy to §wiadek pojawila sie z wymienionym na
komisariacie Policji, a mimo to nie zlozyla zeznan. Gruntowno$¢ analiz Sadu I instancji pozwala uznaé za trafne jego
przekonanie, ze nie ujawnily sie podstawy do ustalenia, iz K. B. (1) zeznala w sprawie nieprawde. Nie ujawnily sie takze



podstawy do uznania, ze $wiadek byla szantazowana przez P. P.. Sad Rejonowy trafnie zauwazyl, ze gdyby konkubent
B. S. (1) zmusit ja do zlozenia niekorzystnych dla oskarzonych zeznan, to nie mialaby ona powodéw do ukrywania
tego. Nastapily bowiem zdarzenia, ktére mogly nastawi¢ ja negatywnie wzgledem P. P.. W tym tez kontekscie,
ustosunkowujac sie do twierdzen skarzacego, nalezy zwro6ci¢é uwage na konieczno§é odréznienia dzialan, nawet
usilnych, nakierowanych na przekonanie kogo$ do wystapienia w procesie w roli $wiadka, od dzialaii naktaniajacych
do zlozenia zeznan falszywych. W okolicznoéciach kontrolowanej sprawy brak bylo podstaw do wnioskowania, ze
mieliSmy do czynienia z sytuacja drugiego rodzaju. Sad Rejonowy trafnie wychwycil, ze K. B. (1) poinformowala
B. S. (1) o zlozonej jej przez S. i E. S. (1) propozycji zalozenia podstuchu, gdyz kierowala sie lojalno$cig wzgledem
wymienionej - swej pracodawczyni. Mogla ona zakladac, ze owo poinformowanie zamyka sprawe, i Ze nie zostanie
wykorzystane przez B. S. przeciwko rodzicom. Konieczno$¢ powtdrzenia tych informacji przed organami $cigania
moglo by¢ zatem dla niej klopotliwe. Stawialo ja przeciez w trudnej sytuacji, gdzie ,,zadenuncjowaé¢” musiala pare
znajomych oséb. I to w sprawie, ktora dotyczy¢ miala dobra dzieci B. S. (1), ktérymi sie opiekowala.

Sad nizszej instancji uwzglednil réwniez w swych rozwazaniach tresé nagrania utrwalajacego rozmowe oskarzonych
z K. B. (1), ktéra miala miejsce w dniu 18 pazdziernika 2014 r., nadajac temu dowodowi odpowiednie znaczenie.
Sad trafnie zauwazyl, ze Swiadek w jej trakcie ograniczyla sie do przekazania jedynie zdawkowych informacji. Sad
odwolawczy zwraca przy tym uwage skarzacemu, ze zaprzeczenie przez K. B. treéci nagran zaprezentowanych przez
oskarzonych nie bylo zakwestionowaniem, iz nagrana rozmowa miala miejsce. Dotyczylo ono jedynie zasugerowanej
interpretacji jej wypowiedzi. To jest, Ze miala sie wowczas przyznac, iz zlozyla w sprawie falszywe zeznania, i ze zostala
do tego bezprawnie zmuszona.

Na marginesie glownego toku rozwazan, wskazal¢ nalezy, ze analiza tre$ci wspomnianej rozmowy z dnia 18
pazdziernika 2014 r. pozwala na wniosek, iz K. B. rzeczywiécie rozwazala zmiane swoich zeznan. Caloksztalt jej
wypowiedzi Swiadczy jednak o tym, ze nie mialo to by¢ dzialanie podyktowane wola ujawnienia prawdziwego stanu
rzeczy, a jedynie wybieg, podyktowany wolg zemsty na P. P.. Przy czym, co nalezy rowniez w tym miejscu podkreslic,
swiadek K. B. nie zrealizowata swych zamierzen i mimo powstalego konfliktu z P. P., ktéry pozostaje we wrogich
relacjach z oskarzonymi, nie odstapila od swoich zeznan obciazajacych S. i E. S. (1).

Uwadze Sadu nizszej instancji nie umknela tez kwestia wyslania wiadomos$ci tekstowej skierowanej do obojga
oskarzonych przez D. K., co mialo miejsce w dniu 2 listopada 2014 r. Poniewaz odbylo sie to juz po ujawnieniu
sprawy organom $cigania przez B. S. (1) i ztozeniu zeznan przez K. B. (1) (partnerke Zyciowa nadawcy wiadomosci),
zasadnym bylo zaniechanie w toku rozprawy gléwnej poglebionego badania okoliczno$ci nadania tej wiadomosci. A
w tym czynienia ustalen co do rzeczywistych intencji nadawcy i ewentualnego wplywania na niego przez konkubenta
B. S. (1), co sugerowala obrona. Okolicznosci te nie mogly byly bowiem rzutowaé na ocene wiarygodnosci zeznan tych
Swiadkow, ktorzy posiadali wiadomosci na temat czynéw zarzucanych oskarzonym w kontrolowanej sprawie. Co za$
nalezy zaznaczy¢, przedmiotem tego procesu sa zachowania podsadnych datowane na miesigc kwiecien 2014 r., a
zatem o kilka miesiecy wczesniejsze. Bez wplywu na ich zaistnienie miala zatem wiadomo$¢ sms-owa przestana dla
oskarzonych przez D. K.. Dlatego tez decyzja Sadu Rejonowego o oddaleniu wniosku dowodowego obroficy w tym
zakresie na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 kpk byta w pelni sluszna i zastugiwala na akceptacje Sadu II instancji.

Marginalne znaczenie, a nie wiodgce i wymagajace kontynuowania postepowania dowodowego, miala tez sytuacja
z drugiej polowy stycznia 2015 r., jaka wydarzyla sie miedzy juz skonfliktowanymi K. B. (1) i P. P.. Sad Rejonowy
pos$wiecil temu incydentowi odpowiednia ilo§é uwagi analizujac relacje panujace miedzy tymi §wiadkami oskarzenia.

Kontynuujac ocene prawidlowosci ustalen Sadu Rejonowego, za poprawne uznano tez jego przekonanie, ze zeznania
K. B. (1) znajdowaly oparcie we wskazaniach innych zrédel dowodowych. Podsadni faktycznie nie przeczyli, ze
spotykali sie i rozmawiali z nig. Podzieli¢ mozna rowniez wniosek, ze przedstawiona przez nich wersja zdarzen - w
przeciwienstwie do tej zrelacjonowanej przez $wiadka - byla nie do pogodzenia z zasadami poprawnego rozumowania,
wskazaniami wiedzy czy do$wiadczenia zyciowego. Zwroécié tez nalezy uwage na bardzo wymowny fakt, ze S. i E. S.
(1) nie zlozy¢ wyjasnien na samym poczatku przewodu sagdowego. Uczynili to nietypowo dopiero w koncowej fazie
rozprawy gléwne;j.



Sad I instancji trafnie tez podniosl, ze K. B. (1) opowiedziala o podstuchu innym osobom, a w tym W. K., ktéra
identycznie jak ona sprawe przedstawila w procesie. Osobe te trudno za$ podejrzewac o to, Ze zostala namdéwiona
do skladania zeznan tej treéci przez cérke oskarzonych lub jej konkubenta, skoro jest z nig skl6cona i nie ma o jej
partnerze dobrego zdania. Zeznania K. B. (1) nie byly tez sprzeczne z zeznaniami jej matki K. S. i D. K., co dostrzeg}
juz Sad I instancji, a skoro tak brak bylo podstaw do podwazenia ich wiarygodno$ci.

Zaznaczenia wymaga rowniez, ze w kontek$cie zastrzezen skarzacego nie wzbudzilta watpliwosci dokonana przez Sad
Rejonowy ocena zeznan L. L.. Sad nizszej instancji trafnie zauwazyl, ze §wiadek cala swoja wiedze w tej sprawie czerpat
z informacji przekazywanych mu przez oskarzonych, a informacji tych nie weryfikowal z treécia zeznan B. S. (1), jej
konkubenta czy K. B. (1).

Z kolei zalaczone w toku postepowania apelacyjnego bilingi rozméw telefonicznych prowadzonych z telefonéow
pozostajacych w dyspozycji S. S. i E. S. (1) pozwolily jedynie na pewna korekte dat, w jakich nastepowaly polaczenia
telefoniczne miedzy oskarzona a K. B. (1). Ich analiza skutkowala bowiem stwierdzeniem, ze nie bylo takiej sytuacji w
dniu 7 kwietnia 2014 r., o czym zeznawala Swiadek K. B. (1), lecz byly prowadzone dwie rozmowy dnia nastepnego, tj.
8 kwietnia 2014 r. ( ksero bilingu dla telefonu o nr (...) k. 288). Szczeg6!l ten nie podwazal w zadnym razie warto$ci
dowodowej zeznan K. B. (1), zwlaszcza ze Swiadek ta bedac przestuchiwana po raz pierwszy we wrze$niu 2014 r., a
zatem kilka miesiecy pdzniej, méwiac o telefonie oskarzonych inicjujacym spotkanie w P., wskazywala, ze bylo to
»bodajze w dniu 7 kwietnia br.” (k. 9 w zw. z k. 112). Z powodu uplywu czasu i rangi tej informacji co do dnia rozmowy
telefonicznej, Swiadek wyrazila swoja niepewno$c w zakresie ScislosSci tej daty. Powyzsze pozostawato bez wplywu na
tre$¢ zarzucanych kazdemu z oskarzonych czynow, ktorych poczatek w obu przypadkach przypadal na dzien 9 kwietnia
2014 T.

Z kolei zalaczone do apelacji dokumenty poswiadczajace fakt niesienia przez oskarzonych pomocy finansowej swej
corce B. S. (1) w okresie poprzedzajacym inkryminowane zdarzenia ( k. 279-283) oraz potwierdzenie zakupu zabawki
przeznaczonej dla wnuczki Z. L. (k. 278) po$wiadczaja okoliczno$ci niesporne i nie wymagaly wiekszej uwagi organu
orzekajacego w II instancji.

Podnie$¢ wreszcie nalezy, ze artykut 7 kpk nie przekresla sytuacji, w ktorej zeznania jednego $wiadka zostang uznane
za w pelni wiarygodne i stanowczo potwierdza wine sprawcy. Dotyczy to zwykle sytuacji, w ktorej Swiadectwo takie
spelnia podstawowe kryteria procesowo-kryminalistyczne wiarygodno$ci oraz pochodzi od osoby obcej, nie zwigzanej
ze sprawca, nie nastawionej emocjonalnie do niego i sprawy w sensie korzySci z okres§lonego rozstrzygniecia, wolnej
od innych niz sprawiedliwo$¢ motywow dzialania, od osoby kierujacej sie warto$ciami (por. wyrok SA w Warszawie z
19 grudnia 2014 r., IT AKa 445/14, LEX nr 1630896). W ocenie Sadu odwolawczego wypowiedzi procesowe K. B. (1)
spelialy te kryteria, a przez to zaslugiwaly na przymiot wiarygodnosci. W szczegoblno$ci zas, uwzgledniwszy reguly
rozumowania poszlakowego, mozna bylo w oparciu o nie wywnioskowaé, ze opisywane przez $wiadka urzadzenie,
okazywane w samochodzie przez oskarzonych w dniu 9 kwietnia 2014 r. bylo przedmiotem przeznaczonym do
rejestracji obrazu lub dzwieku.

Podsumowujac, nalezalo uznaé, ze w kontek$cie uwag apelujacego, a takze rozwazan wlasnych Sadu Okregowego,
nie dostrzezono aby Sad Rejonowy dopuscit sie jakichkolwiek uchybien w dzialaniach nakierowanych na ustalenia
sprawstwa podsadnych, a w tym takich, ktére §wiadczylyby o dowolnoSci w ocenie dowodéw. To pozwalalo na
wniosek, ze wszystkie ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie mialy oparcie w warto$ciowych dowodach. Ustalenia
te nie byly w zadnej mierze dowolne. Sad pierwszej instancji z pieczolowitoScia podszedl do kwestii odtworzenia
przebiegu osadzanych zdarzen, starajac sie, w oparciu o dostepny material dowodowy, uczyni¢ to jak najwiernie;j.
W konsekwencji Sad II instancji uznal, ze wyrazone w zaskarzonym wyroku przekonanie o dopuszczeniu sie przez
oskarzonych przypisanych im zachowan zaslugiwalo na aprobate. Przekonanie to zostalo oparte na kompletnym
materiale dowodowym. Sad Rejonowy, dokonawszy rzetelnej oceny poszczegélnych elementéw tego materiatu, w
oparciu o rekapitulacje caloSci ustalonych faktoéw racjonalnie wykazal, ze caloSciowa ocena zdarzenia moze prowadzic¢
tylko i wylacznie do jednego wniosku. Mianowicie uznania, ze oskarzeni podzegali K. B. (1) do bezprawnego zalozenia



urzadzenia podstuchowego w mieszkaniu ich corki B. S. (1), w celu uzyskania informacji do ktérej nie byli uprawnieni,
a czynili to w krotkich odstepach czasu i z gbry powzietym zamiarem.

Uzna¢ tez trzeba, ze w sprawie, wobec jednoznaczno$ci prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, klarownoéci i
rzetelno$ci wywodu Sadu I instancji, nie ujawnily sie przestanki do zastosowania reguly in dubio pro reo z art. 5 § 2
kpk, do ktorej nawiagzywat apelujgcy na stronie 10 wniesionego $rodka odwolawczego.

Ostatecznie Sad odwolawczy stwierdzil, Zze Sad Rejonowy trafnie wywnioskowal, iz S. S.iE. S. (1) dopuécili sie czynow,
ktére wypelnily ustawowe znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art. 18 § 2 kk w zw. z art. 267 § 3 kk w zw.
z art. 12 kk. Swe stanowisko w tym zakresie przedstawit za$ nalezycie w sporzadzonym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ktore spelnia wymogi procesowe z art. 424 § 11 2 kpk.

Ustaliwszy powyzsze, uznac jednak nalezalo, ze Sad I instancji dopusScil sie obrazy przepisow postepowania poprzez
naruszenie zasady obiektywizmu, uregulowanej w art. 4 kpk w zw. z art. 410 kpk. Dokonujac ustalen co do wlasciwosci
czyndéw oskarzonych, a decydujacych o uznaniu ich za przestepstwa, w nazbyt malym stopniu uwzglednil motywy
jakimi oskarzeni kierowali sie, naklaniajac K. B. (1) do przestepstwa. Podnie$¢ za$ trzeba, ze sa oni rodzicami B. S.
(1), oraz ze na przelomie lat 2013 - 2014 znacznemu pogorszeniu ulegly ich relacje z corka. Przyczyna tego byl brak
ich akceptacji dla jej zwigzku z P. P., wobec ktorego mieli szereg zarzutéw. Podejrzewali go o manipulowanie corka,
pozbawianie jej majatku, jak rowniez znecanie sie nad nia i jej dzie¢mi (ich wnukami), oraz o sklonno$ci pedofilskie.
B. S. (1) z kolei, uwazajac, ze rodzice wtracaja sie w jej zycie osobiste, ograniczyla ich kontakty z wnukami. W zwigzku
z tym oskarzeni zainicjowali szereg postepowan karnych i rodzinnych.

W ocenie Sadu Okregowego, co w zbyt malym zakresie uwzglednil Sad I instancji, w postepowaniu podsadnych
dominowala cheé¢ ochrony 0s6b najblizszych, w szczegolnosci wnukow, przed negatywnym wplywem osoby uznawanej
przez nich za niebezpieczna. Uwzgledniajac pewne uwarunkowania spoleczne, a w tym nastawienie $rodkow
masowego przekazu na epatowanie obrazami i opisami przypadkéw przemocy domowej czy krzywdzenia maloletnich
przez nieodpowiedzialnych rodzicow, oskarzeni mogli czu¢ sie zobligowani do podjecia zarzuconych im dzialan. Nie
chcieli bowiem pozosta¢ obojetnymi na doniesienia dotyczace sposobu postepowania cérki i jej konkubenta, ktére
moglo negatywnie wplywaé na ich wnuki. Dzialali wiec, w przekonaniu o stusznosSci swych poczynan i towarzyszacych
im intencji. Zastrzec jednak trzeba, ze podejmowane przez nich dzialania powinni byly zostaé¢ zréwnowazone
obowigzkiem poszanowania prawa innych osoéb do prywatno$ci. Uwzgledni¢ tez trzeba, ze ostatecznie nie doszlo do
zainstalowania urzadzenia podstuchowego w mieszkaniu B. S. (1), a zatem przestepstwo, do ktérego podzegali oboje
oskarzeni nie zostalo popelnione i nawet nie weszlo w faze usitlowania.

Poniewaz zgodnie z art. 115 § 2 kk przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu sad bierze pod uwage m.in.
sposoéb i okoliczno$ci popelienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rowniez postac zamiaru,
motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznos$ci i stopien ich naruszenia, powyzsze elementy nalezalo
uwzgledni¢ w toku niniejszych rozwazan jako umniejszajace owg szkodliwo$c.

Okolicznosci te trzeba bylo tez wziaé pod uwage przy ustalaniu stopnia zawinienia oskarzonych. W szczego6lnoéci fakt,
ze nie stwierdzono aby S. i E. S. (1), dopuszczajac sie zarzucanych im czyndw, kierowali sie niskimi pobudkami. To
wszystko dawalo podstawy do postrzegania takze ich winy jako nie znaczne;j.

Dokonawszy korzystnej dla podsadnej zmiany oceny szkodliwoSci spolecznej ich czynéw i zawinienia, Sad Okregowy
uznat za konieczne przeanalizowanie czy w tej sytuacji skazanie S. S. i E. S. (1) nie stanowiloby nazbyt represyjnej
reakcji, nieadekwatnej do stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci ich czynéw. Zasadnym bylo zatem rozwazenie
zastosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego, przewidzianego w art. 66 kk.

Zdaniem Sadu Okregowego z uwagi wlasnie na fakt, iz wina oraz stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonych
nie s znaczne, nalezato doj$é do wniosku, ze waga popelnionych przestepstw nie uzasadnia stygmatyzacji, jaka
spowodowaloby wydanie wyroku skazujacego. Rdwnoczesnie stwierdzono, iz spelnione sg takze pozostale ustawowe
przestanki do warunkowego umorzenia postepowania karnego. Oskarzeni wiodg ustabilizowany i spokojny tryb



zycia. Nie byli tez dotad karani. Na tle ich dotychczasowej egzystencji rozpoznawane zdarzenia stanowia przypadki
wyjatkowe i maja podloze rodzinne. Uznaé zatem nalezalo, ze mimo niewydania wyroku skazujacego, oskarzeni
nie popelnia zndéw przestepstwa. Mozna bowiem wyrazi¢ przekonanie, ze prowadzone przeciwko nim postepowanie
stanowi¢ bedzie dla nich wystarczajaca przestroge na przyszlo$¢. Ponadto wskazane wyzej okoliczno$ci unaoczniaja,
ze popelnione przez oskarzonych przestepstwo, przy uwzglednieniu specyfiki osadzanych przypadkéow oraz danych
osobopoznawczych, daja podstawy by nie stosowaé wobec sprawcow standardowych zasad odpowiedzialno$ci karne;.
Ich zachowanie zastugiwalo bowiem na lagodniejsze potraktowanie.

W konsekwencji stwierdzono, Ze spelnione sa przestanki z art. 66 kk, przemawiajgce za zastosowaniem $rodka
probacyjnego w postaci warunkowego umorzenia postepowania karnego. Sad Okregowy jest przy tym zdania, iz
oznaczony okres dwoch lat proby umozliwi nalezyta weryfikacje czy oskarzeni bedg przestrzegali porzadku prawnego,
czy tez konieczne bedzie podjecie postepowania warunkowo umorzonego wobec popelnienia w okresie proby
kolejnego przestepstwa czy innego razacego naruszenia porzadku prawnego.

Biorac zatem pod uwage wszystkie powyzsze ustalenia i rozwazania, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w
sposob okreslony w pkt 1lit. ai c.

Dla uwypuklenia negatywnej oceny czynow oskarzonych Sad II instancji orzekl wobec nich §wiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 2 000 zl, stwierdzajac, ze jego
warto$¢ odpowiada stosunkom majatkowym i mozliwoSciom zarobkowym podsadnych, a jednocze$nie wspolgra z
okre$lonym stopniem spolecznie negatywnych elementow ich zachowan (pkt 1 lit. b i d).

Sad Okregowy zwrdcil réwniez uwage na to, ze orzeczenie obowigzku naprawienia szkody czy zado§éuczynienia za
doznang krzywde musi by¢ poprzedzone ustaleniem w zaleznoéci od sytuacji, ze w chwili orzekania szkoda istnieje,
czy tez, ze pokrzywdzony doznal krzywdy. ZadoSéuczynienie za doznang krzywde dotyczy sytuacji, gdy doszlo do
naruszenia dobr osobistych pokrzywdzonego lub do wyrzadzenia mu innej krzywdy moralnej (por. komentarz do art.
46 kk [w:] A. Zoll (red.), Kodeks karny. Komentarz. Zakamycze, 2004).

Poniewaz w analizowanej sprawie nie doszlo do zainstalowania urzadzenia podstuchowego, a tym samym oskarzeni
nie uzyskali dostepu do informacji dla nich nieprzeznaczonej, o ktérej mowa w art. 267 kk, stwierdzono, ze nie
zaistnial warunek orzeczenia $rodka kompensacyjnego, tj. krzywda nie zostala wyrzadzona. W zwiazku z tym Sad II
instancji dokonat zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie orzeczenia o zado$éuczynieniu za doznang krzywde
zawartego w punkcie (pkt 1 lit. e).

Sad odwotawczy ustalil rowniez, ze nie ma obecnie podstaw do solidarnego zasadzania zwrotu kosztdéw zastepstwa
procesowego obcigzajacych i przypadajacych od kilku oséb na rzecz oskarzycielki positkowej (por. wyrok SA w
Lublinie, IT AKa 56/02, OSN Prok. i Pr. 2003/3/34), a w oparciu o art. 633 kpk koszty te przypadajace od kilku
oskarzonych, sad zasadza od kazdego z nich wedlug zasad sluszno$ci, majac w szczegdlnosci na wzgledzie koszty
zwigzane ze sprawa kazdego z nich. Zmianie ulegl zatem pkt 5 zaskarzonego wyroku poprzez obcigzenie kazdego z
podsadnych potowa kwoty wydatkéw B. S. (1) poniesionych na pomoc prawna (pkt. 1 lit. f).

W pozostalym zakresie Sagd odwolawczy utrzymat wyrok Sadu Rejonowego w mocy, nie znajdujac dalszych podstaw
do ingerencji w jego tres¢ (pkt 2).

W punktach 3 i 4 Sad Okregowy orzekl o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 627 kpk i art. 629
kpk w zw. z art. 634 kpk oraz art. 636 § 1 kpk obciagzyt nimi oskarzonych. W ramach tego orzeczenia, na podstawie
§ 2 pkt 112, § 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 14 ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (j.t. Dz. U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.), zasadzil od kazdego z nich na rzecz oskarzycielki
positkowej B. S. (1), kwoty po 420 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej.
Nadto, Sad Okregowy zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw procesu za postepowanie
odwolawcze w wysoko$ci po 10 zl, tytulem zryczaltowanej oplaty za doreczenie wezwan i innych pism. Kwota ta wynika



z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz. U. z 2013, poz. 663 ze zm.). Na podstawie za$ art. 1, art. 71
art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (j.t. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze
zm.) Sad Okregowy wymierzyt oskarzonym oplate za obie instancje w kwocie po 100 zl.

L.M.E. H. B.



