WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Ziotkowska

Sedziowie: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

(...) del. do SO Przemyslaw Suszczewicz

Protokolant: apl. aplikacji ogblnej M. K.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marzanny Woltmann-Frankowskiej
po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2016 r.

sprawy S. A. (1)

oskarzonego z art. 284 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Szamotulach

z dnia 23 listopada 2015 r. sygn. akt II K 1/14

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzsza wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny wymierzonej
oskarzonemu w punkcie 1 do kwoty 80 (osiemdziesieciu) zlotych.

2. W pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw za postepowanie
odwolawcze i wymierza mu oplate za obie instancje w kwocie 1 600 zlotych.

P.S.B. H. B.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Szamotulach, wyrokiem z dnia 23 listopada 2015 r. wydanym w postepowaniu o sygn. akt IT K 1/14,
uznat oskarzonego S. A. (1) za winnego tego, ze w dniu 28 lutego 2012 r. w D. przywlaszczyl sobie cudze rzeczy
ruchome w postaci maszyn o lacznej wartosSci 144 585,42 zl, czym dzialal na szkode (...) Sp. z o0.0., tj. przestepstwa z
art. 284 § 1 kk i za to na podstawie art. 284 § 1 kk w zw. z art. 37a kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 200
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 zl. W drugim punkcie wyroku zasadzilt od
oskarzonego zwrot kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panstwa i wymierzyl mu oplate.

Powyzszy wyrok zaskarzyli: obronca oskarzonego oraz prokurator.

Obronca zaskarzyl wyrok w caloSci. Zarzucil orzeczeniu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze maszyny wskazane w opisie czynu nie stanowily wlasnoéci oskarzonego i w
konsekwencji nie mogly stanowié¢ przedmiotu czynu zabronionego z art. 284 § 1 kk. Podnoszac tak obronca, wniést o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzutu przestepstwa (k. 703-704v).



Prokurator, skarzac rozstrzygniecia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucil razaca niewspolmierno$¢ kary.
Wywodzac tak, wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 1 roku i 6 miesiecy

pozbawienia wolnoSci z zawieszeniem wykonania na okres 3 lat oraz kary grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych,
ustalajac warto$¢ kazdej z nich na kwote 40 zl. Zaznaczy¢ trzeba, iz w uzasadnieniu apelacji kwestionowana byla
takze wysoko$c¢ stawki dziennej grzywny. Prokurator zawnioskowal przy tym, w wypadku nie podzielenia stanowiska
apelujacego co do rodzaju kary, o wymierzenie oskarzonemu surowszej sankcji o charakterze majatkowym (k.

694-695).

Odpowiedz na apelacje prokuratora zlozyl obronca oskarzonego. Podtrzymujac twierdzenia wyrazone w swej apelacji,
wnidst o nieuwzglednienie Srodka odwolawczego oskarzyciela publicznego (k. 728-729).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna w calo$ci i z tego wzgledu nie zastugiwala ona na uwzglednienie.
Czes$ciowo zasadna byla natomiast apelacja prokuratora. Konsekwencja tego byla zmiana zaskarzonego wyroku w
zakresie rozstrzygniecia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego.

Rozwazywszy w pierwszej kolejnoéci apelacje ztozona na korzy$¢ podsadnego, jako te najdalej idaca, Sad odwolawczy
uznal, ze przywolana w niej argumentacja nie pozwalala na konkluzje, iz ktorekolwiek z ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad Rejonowy bylo wadliwe.

Obronca oskarzonego kwestionowal ustalenie, ze S. A. (1) nie zawarl ze sp6lka (...Jumowy sprzedazy oznaczonych w
akcie oskarzenia maszyn, i ze nigdy nie naby! ich na wlasno$¢. Wywodzil, ze pewne fakty wskazuja, iz do zawarcia
wspomnianej umowy jednak doszlo. Mianowicie, pokrzywdzona spotka wydala oskarzonemu maszyny, wystawila
faktury sprzedazy oraz zgodzila sie na zaplate ,,ceny rynkowe;j”.

W ocenie Sad II instancji stanowisko skarzacego bylo wadliwe, gdyz nie uwzglednialo caloksztaltu okolicznosci
zdarzenia. Apelujacy nie wzial pod uwage, ze przywolane wyzej dzialania pokrzywdzonej sp6iki nie byly wystarczajace
do uznania, Ze doszlo do wynegocjowania umowy sprzedazy, co skutkowaloby w rozwazanym przypadku
przeniesieniem wlasno$ci przedmiotowych maszyn. Dzialaniom tym bowiem nie towarzyszyly czynnoSci kontrahenta
— oskarzonego, ktora ukazywalyby, w sposob choéby dorozumiany, ze zaakceptowal on wszystkie istotne warunki
oferty sprzedazy przedstawionej mu w czasie negocjacji.

W tym miejscu przypomnienia wymaga, ze zgodnie z Kodeksem cywilnym sprzedaz jest umowa dwustronnie
zobowigzujaca. Skutkiem zawarcia umowy sprzedazy jest zobowigzanie sie sprzedawcy do przeniesienia wlasnosci
rzeczy lub prawa na kupujacego oraz zobowigzanie sie kupujacego do zaplacenia sprzedawcy umoéwionej ceny
(podkreélenie SO). Swiadczenie jednej strony jest wiec odpowiednikiem $wiadczenia drugiej strony. W takim ujeciu
umowa sprzedazy ma charakter umowy wzajemnej, w odniesieniu do ktérej znajda zastosowanie ogoélne przepisy
dotyczace zobowiazan wzajemnych. Jest tez istotne, ze umowa ta ma charakter umowy konsensualnej. Objete jej
trescia zobowiazania stron dochodza do skutku solo consensu. Przy czym chodzi tutaj wylacznie o skutki obligacyjne,
a wiec zobowigzanie sie sprzedawcy do przeniesienia wlasno$ci rzeczy (prawa) na nabywce i wydania rzeczy oraz
zobowiazanie sie kupujacego do odebrania rzeczy i zaplaty ceny (podkreslenie SO). Wazno$¢ umowy zalezy wiec
wylacznie od zgodnych o$wiadczen woli stron, a wydanie rzeczy czy tez zaplata ceny s3 zdarzeniami bedacymi
wylacznie przejawami jej wykonania (por. komentarz do art. 535 ke [w:] A. Kidyba <red.>, Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom II1. Zobowiazania - cze$¢ szczegbdlna. LEX 2014).

Sad Rejonowy poprawnie zalozyl, ze jezeli strony porozumialy sie co do niektérych tylko, a nie wszystkich postanowien
umowy, ktore byly przedmiotem negocjacji, to do zawarcia umowy nie doszlo. Przez postanowienia umowy nalezalo
w tym wypadku rozumieé te postanowienia umowy, ktére obejmuja istotne jej elementy, bez ktérych do jej zawarcia
nie mogloby dojéc (por. wyrok SN z 9 czerwca 1998 r., I CKN 802/97, LEX nr 519954). Istotna przestanka zawarcia
umowy w drodze negocjacji jest bowiem to, aby tres¢ uzgodnionych postanowien obejmowala przynajmniej minimum



tresci zawieranej umowy, tj. tzw. elementy przedmiotowo istotne (essentialia negotii). Skladnikiem przedmiotowo
istotnym umowy sprzedazy jest za$ m.in. cena (por. wyrok SN z 20 pazdziernika 2005 r., II CK 7/05, LEX nr 191866).

Przekonania o prawidlowo$ci ustalenn Sadu Rejonowego nie podwazaly rowniez te uwagi skarzacego obroncy, ktérymi
staral sie on dowie$¢, ze w trakcie prowadzonych negocjacji doszto do porozumienia w zakresie nabycia maszyn przez
oskarzonego. Powolujac sie m.in. na zeznania $§wiadka T. R. oraz fakt wystawienia faktury, apelujacy przekonywal, ze
nastgpilo przeniesienie wlasnosci rzeczy. W opinii Sadu II instancji przywolane argumenty nie pozwalaja na ustalenie,
iz strony negocjacji porozumialy sie odnoénie ceny maszyn, ostatecznie bowiem jej nie ustalily. Nie oznaczyly bowiem
zadnej konkretnej wartosSci, ktéra obie strony by zaakceptowaly. Podkre§li¢ przy tym nalezy, ze uméwiona cena —
odpowiednik §wiadczenia sprzedawcy — musi zostaé ustalona przez strony i wyrazona w pieniadzu. Przej$cie wlasnosci
przedmiotu umowy ze sprzedawcy na kupujacego dokonuje sie bowiem za poSrednictwem pienigdza, ktory jest
powszechnym miernikiem wartosci (por. komentarz do art. 535 ke [w:] A. Kidyba...).

Uwzgledniwszy powyzsze, Sad nizszej instancji stlusznie uznal, ze brak konsensusu co do ceny sprzedazy czynil
negocjacje pokrzywdzonej spolki i podsadnego bezowocnymi. Nie doprowadzily one bowiem do zobowiazania sie
przez zainteresowanego kupnem do zaplaty ceny, a co za tym idzie do zawigzania wzajemnej umowy sprzedazy,
przenoszacej wlasnos$é rzeczy opisanych w akcie oskarzenia na S. A.. Warto tez wskaza¢, iz tozsame stanowisko w tej
kwestii zajat Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial IX Gospodarczy, co wynika z pisemnych motywow wyroku z dnia 28
grudnia 2011 1. w sprawie z powbddztwa Sp. zo.0. (...) przeciwko pozwanemu S. A. (1) o zaplate (sygn. akt IX Gc 491/11).
Uwypuklié¢ przy tym trzeba, odnoszac sie do uwag apelujacego obroncy, ze skutek rozporzadzajacy jest uzalezniony
od zaistnienia zobowigzania, a nie odwrotnie. Ostatecznie nie mozna bylo podzieli¢ stanowiska apelujacego obroncy,
ze w sprawie mieliSmy jedynie do czynienia ze sporem o zaplate naleznej kwoty, ktoéry zaistnial dopiero na etapie
wykonania umowy.

Zrealizowana kontrola odwolawcza wykazala, ze Sad Rejonowy dysponowal kompletnym materialem dowodowym,
ktéry zostal poddany rzetelnej ocenie. Ten stan rzeczy pozwalal na wniosek, iz przebieg inkryminowanego zdarzenia,
a w tym wlasciwosci relacji biznesowych pomiedzy sprawca a pokrzywdzona sp6lka, zostaly poprawnie odtworzone
i ocenione pod wzgledem prawnym.

Uwypukli¢ tez nalezy, ze Sad Rejonowy wskazal, iz nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego w czeéci, w ktorej podal,
Ze cena za przejete maszyny byla ustalona z szefem spotki i ze maszyny do produkeji mebli zostaly rozliczone ze spotka
(...) Sp. z 0.0., poniewaz w tym zakresie sg one sprzeczne z zeznaniami Swiadkow Z. P. i Z. M. oraz z dokumentami.
Jednym z nich jest wspomniany wyzej wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 28 grudnia 2011 r., ktérym to
zostato oddalone powddztwo o zaplate ceny za wydane maszyny do produkcji mebli. Fakt wydania tego wyroku wraz z
pisemnym uzasadnieniem pozwala na wniosek, ze oskarzony w chwili osagdzanego w tym postepowaniu karnym czynu
nie mogl dziataé w usprawiedliwionym blednym przekonaniu, ze sporne maszyny stanowia jego wlasno$c¢ i ze, dzialajac
w sposob okre$lony w zarzucie, mog}l sadzié, iz nie narusza praw innych osob. Niewatpliwie zdawal on sobie sprawe,
ze po wydaniu maszyn szwalniczych i overlockéw nie doszlo do porozumienia w kwestii ustalenia ceny ich sprzedazy.
Propozycja cenowa powoda nie zostala przeciez przyjeta przez pozwanego (oskarzonego) jako zbyt wygérowana (por.
k. 97 w zw. z k. 654V).

Podsumowujac te cze$é rozwazan uzna¢ nalezalo, ze niecelnym byl zarzut dopuszczenia sie przez Sad I instancji
bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku. Zarzut taki jest bowiem tylko wowczas stuszny,
gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw, wyprowadzanych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do
samej tylko polemiki z ustaleniami sagdu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania jakich
konkretnie uchybien, w zakresie zasad prawidlowego rozumowania, dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu
dowodowego. Mozliwo$é za$ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego w tej mierze pogladu nie
moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (por. wyrok SN z 24 marca 1975,
II KR 355/74, OSN, Wyd. Prok. Gen. 1975/9/84).



Wszystkie ustalenia Sadu Rejonowego mialy oparcie w materiale dowodowym, ktérego ocena nie budzila zastrzezen.
Zdaniem Sadu Okregowego ustalenia te nie byly przez to dowolne. Sad Rejonowy z duza pieczotowitoécig podszedt
do odtworzenia przebiegu zdarzenia, bedacego przedmiotem osadu w sprawie, starajac sie jak najwierniej oddacé jego
wlasciwo$ci w oparciu o dostepny material dowodowy. Wszystkie swoje rozwazania przedstawil za§ w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktdre spetlnia wszelkie wymogi procesowe.

Uwzgledniwszy powyzsze, Sad Il instancji uznal, ze sprawstwo i wina podsadnego zostaly ustalone prawidlowo. Takze
kwalifikacja prawna jego czynu byla wlasciwa.

Przechodzac natomiast do analizy zgloszonego zarzutu razacej niewspohmiernosci kary, warto przypomnieg, iz razgca
niewspolmierno$é kary ma miejsce wowczas, gdy kara co prawda miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia,
to jednak na skutek nieuwzglednienia w sposob wlasciwy zaré6wno okolicznosci popelnienia przestepstwa jak i
osobowo$ci sprawcy, staje sie w odczuciu spolecznym karag niesprawiedliwg (por. wyrok SN z 11 kwietnia 1985 r., V
KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60). Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze nie kazda niewspolmiernosé¢ kary usprawiedliwia
ingerencje w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Przy rozpoznawaniu bowiem tej wzglednej przyczyny odwolawczej
pamietac¢ nalezy, ze ,nie chodzi o kazda r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwac¢ mozna byloby — rowniez w potocznym znaczeniu tego slowa — ,razaco”
niewspoOlmierna, w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé (por. wyrok SN z 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94,
OSPriP 1995/6/18).

Sad odwolawczy zbadal czy kara wymierzona oskarzonemu przez Sad nizszej instancji odbiegala w sposob
kwalifikowany od standardu kary sprawiedliwe;j.

Prokurator domagal sie uznania wymierzonej w pierwszej instancji kary rodzajowo za razaco tagodna. Sad Okregowy
nie podzielil jego argumentacji. Uznal, Ze kara grzywny jest w sprawie wlasciwg forma represji karnej i nie wymaga
zastapienia kara surowszego rodzaju. Nagromadzenie w sprawie okoliczno$ci obcigzajacych nie bylo bowiem tak
silne by wymuszalo uznanie, ze kara o charakterze odplaty pienieznej nie spelni swej roli. Oskarzyciel publiczny nie
przedstawil w swej apelacji okolicznosci, ktore pozwolilyby na wniosek, ze osadzany czyn cechowat sie tak znaczng
spoteczng szkodliwoscia, ze oczekiwaé zan nalezalo kary rodzajowo najsurowszej, to jest kary pozbawienia wolnosci.
Jej zastosowania nie wymagal bowiem ani wzglad na prewencje ogo6lna ani na prewencje szczeg6lna. S. A. (1) nie byl
przeciez wcze$niej karany. W oparciu o akta sprawy wnioskowac za$ mozna, ze jest osoba ustatkowana, ktora z zasady
nie narusza zasad wspolzycia spolecznego. W tej sytuacji zasadnym jest przypuszczenie, ze kara grzywny odniesie
wobec niego pozadany skutek poprawczy. Nalezy tez dostrzec, iz jego czyn mial specyficzny charakter. Dopuscil sie go
w toku wspolpracy gospodarczej z pokrzywdzona spolka, ktora to przebiegala w skomplikowany sposob, gdzie obie
strony wystepowaly ze wzajemnymi roszczeniami finansowymi. Przywolywana za$ przez prokuratora warto§¢ maszyn,
choc faktycznie duza, nie byla jednak okoliczno$cia na tyle dominujaca by mogta przestonic inne okoliczno$ci sprawy,
ktore tagodzily ocene wystepku podsadnego.

W ocenie Sadu Okregowego niewlasciwo$¢é postepowania podsadnego wymagala stanowczej reakcji wymiaru
sprawiedliwo$ci, aczkolwiek nie w formie tak drastycznej jak kara pozbawienia wolno$ci, nawet przy zastosowaniu
warunkowego zawieszenia wykonania kary, ktora to kara tak orzeczona wigze sie przeciez z ewentualno$cia osadzenia
w zakladzie karnym. Zdaniem Sadu IT instancji mozna przyjac, ze zastosowanie wobec oskarzonego kary o charakterze
pienieznym bedzie wystarczajace dla osiggniecia wobec niego celéw postepowania karnego. Sad Okregowy zaznacza
przy tym, ze prawo karne w art. 37a kk dopuszcza orzeczenie kary lagodniejszego rodzaju niz przewidziana ustawowo
za dane przestepstwo kara pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajaca 8 lat (za wystepek z art. 284 § 1 kk grozi kara do
3 lat pozbawienia wolnoSci) i Sad prawidlowo z takiej mozliwos$ci skorzystal.

Przystepujac natomiast do oceny poprawnos$ci w zakresie orzeczenia o karze grzywny, przypomnienia wymaga, ze
istota systemu grzywien wymierzanych w stawkach dziennych jest przeniesienie ustalania stopnia winy i spolecznej
szkodliwoéci oraz wzgledow prewencyjnych na etap ustalenia iloéci stawek dziennych. Natomiast przy ustalaniu
wysokoSci stawki dziennej, sad - jak stanowi Kodeks karny — ,bierze pod uwage dochody sprawcy, jego warunki



osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwoSci zarobkowe”, zakre§lajac jedynie dolna i géorna granice stawki
(por. wyrok SA w Szczecinie z 28 czerwca 2012, IT AKa 111/12, LEX nr 1305885).

Uwzgledniwszy powyzsze Sad II instancji uznal, ze Sad Rejonowy nie naruszyt dyrektyw sadowego wymiaru kary. W
szczegolnosci uwzglednil wlasciwie wszystkie okolicznoS$ci obcigzajace i tagodzace. Trafnie oddal stopien zawinienia
S. A. oraz spoleczng szkodliwo$¢ jego czynu. Sad I instancji uwzglednil tez poprawnie wlasciwosé i warunki osobiste
sprawcy oraz jego sposob zycia przed popelieniem przestepstwa, a w tym brak podstaw do uznania, ze jest on
sprawcg zdemoralizowanym, ktéry stanowi zagrozenie i obcigzenie dla spoleczenstwa. Charakter popelnianego czynu
Swiadczy raczej o tym, ze mieliémy do czynienia z jednorazowym karalnym zachowaniem, niz z aktem ostentacyjnego
kontestowania zasad wspolzycia spolecznego oraz norm prawa. Zatem, liczba orzeczonych stawek dziennych kary
grzywny nie pozwalala na wniosek, iz kara bedzie niewspdélmierna. Ustalona ona zostala na poziomie zblizonym
do usrednionego (ponizej polowy przewidzianego ustawa zakresu wymiaru — por. art. 33 § 1 kk). Tym sposobem
uwzgledniata prawidlowo niedrastyczno$é dzialania sprawcy oraz umiarkowang potrzebe penalnego oddzialywania
na jego osobe.

Za zasadne uznaé¢ natomiast nalezalo te uwagi skarzacego prokuratora, ktore odnosily sie do pienieznego wymiaru
kary. Zgodzi¢ sie trzeba z wnioskiem, ze S. A. (1) jest osoba majetna. Posiada on przeciez warto$ciowy dom
(deklarowana warto$¢ 1 mln zl) i samochéd (warto$¢ 150 000 zl), osiaga tez znaczace dochody z prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej (ok. 7 000 — 8 000 zl miesiecznie). Nie ciazg za$ na nim zadne znaczace zobowigzanie
pieniezne. W zwiazku z powyzszym za zbyt niska uznaé¢ nalezalo kwote 40 zl, ustalona jako warto$¢ pojedynczej
stawki dziennych grzywny. Nie uwzglednialaby ona nalezycie mozliwo$ci zarobkowych i stosunkéw majatkowych
sprawcy. Dlatego tez zachodzila konieczno$é podwyzszenia jej przez Sad II instancji, przez podwojenie stawki do 80
z} (pkt 1 wyroku).Tak okres§lona kara o charakterze finansowym bedzie bowiem odpowiednia do ladunku spotecznej
szkodliwosci popelnionego przez oskarzonego czynu, stajac sie jednocze$nie przestroga przed podejmowaniem w
przyszlosci bezprawnych dzialan przeciwko cudzemu mieniu.

Nie dopatrujac sie za$ jakichkolwiek innych uchybien w tresci zaskarzonego wyroku, ponad to co stwierdzono wyzej,
Sad II instancji w pozostalym zakresie utrzymal go w mocy (pkt 2 sentencji).

W pkt 3 na podstawie art. 636 § 1 kpk w zwiagzku z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca
2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz. U. Nr 108,
poz. 1026) oraz art. 10 ust. 11 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (j.t. Dz.
U.z1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa wydatki sadowe
postepowania odwolawczego w kwocie 20 zlotych oraz oplate w kwocie 1 600 zlotych za obie instancje.

P.S.B.H. B.



