WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 sierpnia 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IV Karny - Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczaca SSO Bozena Ziotkowska

SSO Malgorzata Ziotecka

SSO Leszek Matuszewski (spr.)

Protokolant apl. radcowski M. M.

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Chodziezy Anna Marta Szymanska-Ajchsztet
po rozpoznaniu w dniu 17 sierpnia 2016 .

sprawy skazanego D. K.

o wyrok laczny

na skutek apelacji wniesionych przez obronce skazanego i skazanego
od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Chodziezy

z dnia 9 marca 2016 r., sygn. akt II K 650/15

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat D. J. kwote 147,60 zl w tym VAT tytulem wynagrodzenia za pomoc
prawng udzielona z urzedu skazanemu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zwalnia skazanego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panistwa wylozonych kosztéw postepowania odwotawczego.
Leszek Matuszewski Bozena Ziotkowska Malgorzata Ziolecka

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Chodziezy, wyrokiem lacznym z dnia 9 marca 2016 roku, sygn. akt IT K 650/15 wobec D. K. skazanego
prawomocnymi wyrokami;

a) Sadu Rejonowego w Zlotowie z dnia 26 pazdziernika 2010 roku, sygn.. akt I K 72/10
b) Sadu Rejonowego w Chodziezy z dnia 10 marca 2015 roku, sygn.. akt IT K 11/15

na podstawnie art. 85 § 11 2 k.k.iart. 85 ak.k.iart. 86 § 1 k.k. w brzmieniu przepiséw po 1 lipca 2015 roku w zwigzku
z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie kodeksu karnego, polaczyl orzeczone wobec niego kary
pozbawienia wolnoéci i wymierzyl mu kare laczna 4 lat 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W pozostalych punktach wyroku orzeczono o zaliczeniu skazanemu na poczet orzeczonej kary lacznej okresu
tymczasowego aresztowania w sprawie IIK 11/15 i odbywania kary w sprawie IIK 72/10, oraz o kosztach postepowania.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzi sie skazany i jego obronca.



Obronca skazanego zaskarzyl wyrok w czes$ci dotyczacej orzeczenia o karze. W jego ocenie niewspolmiernosé
wymierzonej kary wynika z niezastosowania zasady pelnej absorpcji.

Skazany, oprocz postawionego zarzutu razacej niewspolmiernosci kary, zakwestionowat rowniez nieobjecie wyrokiem
lacznym skazania w sprawie IIK 825/09 Sadu Rejonowego w Zlotowie.

Autorzy apelacji wnies§li o zmiane wyroku Sadu I instancji poprzez wymierzenie skazanemu kary lacznej z
zastosowaniem zasady pelnej absorpcji, nadto obronca wnidst o zasadzenie naleznych kosztéw obrony udzielonej
skazanego z urzedu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje nie zaslugujg na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone prawidlowo.
Sad I instancji rozwazyl okolicznoSci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne oraz nalezycie zidentyfikowat warunki do wydania kary lgcznej oraz ustalil jej wymiar.

Sad II instancji z urzedu rozwazal, czy w konfiguracji skazan podsadnego nie nalezy zastosowac ustawy obowiazujacej
do dnia 30.06.2015 roku, jako korzystniejszej dla podsadnego. Zgodnie z przepisem art.19 ustawy z dnia 20 lutego
2015 roku o zmianie ustawy kodeks karny i innych ustaw (Dz.U poz. 396), przepisow wprowadzonych ta ustawa,
czyli obowiazujacych od dnia 1.07.2015r nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia w
zycie tej ustawy, chyba, ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lgcznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu
wejscia w zycie cytowanej ustawy. Sad II instancji podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia

12 kwietnia 2016 roku zgodnie z ktérym, rzeczony przepis przewiduje odmienne i calkowicie autonomiczne zasady
intertemporalne na potrzeby nowelizacji przepiséw o karze lacznej, niz przewidziane w art. 4 § 1 k.k. Przepis art. 19 ust.
1 ustawy nowelizujacej wylacza mozliwo$¢ badania wzglednos$ci ustaw przy orzekaniu kary lacznej w wyroku lacznym.
Wybor stanu prawnego, wedle ktérego ma zapa$¢ rozstrzygniecie w wyroku tacznym, uzaleznia tylko i wylacznie od
zaistnienia przeslanek o charakterze obiektywnym i jest uwarunkowany konfiguracja dat uprawomocnienia sie kar za
poszczegoblne przestepstwa. Jezeli ustawodawca w akcie nowelizacyjnym w spos6b wyrazny okres$la odmienne reguly
kolizyjne nalezy przyjaé, ze wylgcza tym samym stosowanie w omawianym zakresie normy ogdlnej z art. 4 § 1 k.k.
(zob. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12 kwietnia 2016 r. IT AKa 25/16 LEX nr 2039694 ).

Przyjecie odmiennego rozumienia tresci art. 19 powolanej ustawy, prowadziloby do obiektywnie niesprawiedliwej
i niczym nie wytlumaczalnej sytuacji, ze wobec jednej grupy skazanych, tj. tej wobec ktérych jednostkowe wyroki
uprawomocnily sie przed 1.07.2015r nie stosowaloby sie art. 4§ 1 kk, a wobec pozostalych dobrodziejstwo to
mialoby zastosowanie. Trudno dopatrzy¢ sie racjonalnoéci i sprawiedliwo$ci ustawodawcy przy wprowadzeniu takiego
rozwigzania. Z przyczyn zupelnie niezrozumialych byloby ono krzywdzace dla skazanych wobec ktérych wyroki
jednostkowe uprawomocnily sie przez 1.07.2015r, a nie zostala jeszcze orzeczona kara laczna.

Whbrew temu, co podnosi skazany, wyrok w sprawie IT K 825/09 nie kwalifikuje sie do polaczenia wezlem kary
lacznej. Powyzsza kara zostala juz wobec podsadnego wykonana w caloSci (k.25). Przepis art. 85 § 1 kk ustala zasade,
ze jezeli sprawca popeklil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne
podlegajace taczeniu, sad orzeka kare laczng. Natomiast zgodnie z § 2. tego artykulu. podstawa orzeczenia kary lacznej
s3 wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w caloéci lub w czeéci kary lub kary laczne za
przestepstwa, o ktéorych mowa w § 1.

Postawiony w obu apelacjach zarzut razacej niewspolmiernos$ci kary lacznej nie znalazt potwierdzenia. Jest to
zarzut z kategorii ocen, mozna go zasadnie podnosi¢ wowczas, gdy kara, mieszczaca sie w granicach ustawowego
zagrozenia, nie uwzglednia w sposob wlaéciwy dyrektyw wymiaru kary i wszystkich istotnych okolicznosci, zwigzanych
zar6wno z popelionym przestepstwem, jak i osoba sprawcy. Przy czym, zgodnie z trescig art. 438 pkt 4 k.p.k. ta

Zn

niewspolmierno$¢ kary musi by¢ "razaca". Nie moze by¢ zatem w ramach tej przyczyny odwolawczej dokonywana



korekta w kazdej sytuacji, w ktérej sad odwolawczy dochodzi do wniosku, ze kare nalezaloby uksztaltowac nieco
odmiennie, tj. ze kara jest po prostu zbyt surowa lub zbyt lagodna. Chodzi o réznice ocen o zasadniczym charakterze,
sprowadzajaca sie do znacznej dysproporcji, ktéora powoduje, Ze orzeczona kara jest niewspétmierna w stopniu nie
dajacym sie zaakceptowac i w spotecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwa. ( wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 12
pazdziernika 2015 roku, IT Aka 148/15, Lex nr 1927511).

Sad Rejonowy slusznie oparl wymiar kary lacznej na zasadzie asperacji ( laczacej w sobie elementy absorpcji
oraz kumulacji). Dyrektywa ta z jednej strony pozwala bowiem uniknaé nieuzasadnionego premiowania sprawcy
popelniajacego kilka przestepstw, do czego prowadzi dyrektywa absorpcji oznaczajaca w istocie wymiar kary za jedno
z pozostajacych w zbiegu przestepstw oraz praktyczna bezkarno$¢ w zakresie pozostalych, z drugiej strony pozwala
za$ unikng¢ konsekwencji w postaci kumulacji dolegliwo$ci wynikajacej z orzeczonych kar jednostkowych, a tym
samym naruszenia zasad racjonalnosci wymiaru kary, do czego prowadzi oparcie wymiaru kary lacznej na dyrektywie
kumulacji.

Sad II instancji nie podziela stanowiska obroncy skazanego, ze w niniejszej sprawie przy wymiarze kary lacznej
nalezalo zastosowaé zasade pelnej absorpcji. Zasada absorpcji przy wymiarze kary lacznej moze ona znalezé
zastosowanie jedynie w tych wypadkach, gdy zachodzi $cisly zwiazek podmiotowy i przedmiotowy miedzy
pozostajacymi w zbiegu przestepstwami. Przez zwiazek ten rozumie sie przede wszystkim podobienstwo rodzajowe
zbiegajacych sie przestepstw, motywacje oraz czas popelnienia kazdego z nich”( wyrok SA w Krakowie z 2 lipca 1992r.
IT Akr 117/92, KZS 1992, z 3-9, poz. 50). WiezZ czasowa i sytuacyjna miedzy poszczegdlnymi przestepstwami, ktérych
dopuscil sie skazany, nie jest szczego6lnie $cisla i nie rézni sie w sposob istotny od wiezi miedzy czynami wielu innych
skazanych, ktorzy w danym okresie swojego zycia czesto wchodzili w konflikt z prawem. Naruszenie przez sprawce
okres$lonych dobr chronionych w r6znym czasie i miejscu oraz na szkode réznych osob stanowi natomiast okoliczno$¢
przemawiajaca przeciwko zastosowaniu przy wymiarze kary tacznej pelnej absorpcji (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 23 czerwca 1987 1., sygn. akt IV KR 55/86, OSP 1988/5/111). W tej sytuacji, Sad I instancji stusznie zwrécit uwage
na to, ze zbiezno$¢ miedzy osadzonymi prawomocnie przestepstwami nie jest Scista. Podsadny popeknil przestepstwa
na szkode r6znych pokrzywdzonych, a takze w r6znych przedziatach czasowych. W toku postepowania I1 K 11/15 zostal
skazany za wystepki popelione w lipcu, sierpniu, wrze$niu 2008, zas w toku postepowania II K 72/10 od listopada
2007 roku do czerwca 2008 roku, pazdzierniku 2008 roku. Kazde z przypisanych mu przestepstw z art. 286§ 1kk
dotyczyto mienia o do$¢ istotnej warto$ci. W realiach przedmiotowej sprawy samo podobienstwo kwalifikacji prawnej
nie przesadza o tym, ze nalezalo podsgdnemu wymierzy¢ kare wedle systemu absorpcji lub w wysokoSci zblizonej do
dolnej granicy zagrozenia. Analizujac kwestie sprawiedliwego wymiaru kary lacznej trzeba rowniez w jakims stopniu
uwzglednié¢, ze w sprawie o sygnaturze IIK 72/10 skazany juz istotnie skorzystal z instytucji kary lacznej i orzeczona
w tej sprawie kara laczna byta nizsza az o 6 miesiecy od sumy kar jednostkowych.

Dodatkowo za zastosowaniem zasady asperacji w niniejszej sprawie przemawiala potrzeba uwzglednienia
prewencyjnego oddzialywania kary, tak w znaczeniu prewencji indywidualnej, jak i ogolnej. Skazany D. K. byl
wielokrotnie karany za przestepstwa i to stosunkowo dokuczliwe. Poza przestepstwami objetymi tym wyrokiem
lacznym byl az szeSciokrotnie karany za powazne przestepstwa.

Popelnienie wiecej niz dwoch przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem
kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy pelnej absorpcji ( wyrok S.A. w Lodzi z dnia 20.09.2001r., sygn.
akt IT AKa 154/01, Prok. i Pr. 2002/4/26 ).

Sad I instancji ksztaltujac wymiar kary lacznej stusznie zinterpretowal opinie z jednostki penitencjarnej, w jakim
ostatnio skazany D. K. odbywatl kare. Zadna miara nie mozna uznaé, ze przemawia ona za zastosowaniem wobec
podsadnego zasady absorpcji. Jego zachowanie nalezalo oceni¢ jako przecietne i cho¢ stara sie on postepowac
regulaminowo byl ukarany 3 razy dyscyplinarnie za aroganckie zachowanie i utrudnianie kontroli osobistej, a takze
stwierdzono, ze zazywal narkotyki. ( k.22-23) O jego obecnej postawie negatywnie §wiadczy to, ze obecnie odbywa on
kare w warunkach zakladu zamknietego. Nie ma zatem mowy o spektakularnych sukcesach w resocjalizacji skazanego.



Niczego nie zmieniaja uwagi obroncy o tym, ze jego mandant nie jest osoba agresywna. Demoralizacja wymagajaca
oddzialywania wychowawczego w warunkach izolacyjnych nie musi polega¢ na agresywnym stosunku do otoczenia.
Moze przejawiac sie pogardliwym stosunku oskarzonego do elementarnych zasad porzadku prawnego zakazujacych,
np. oszukiwania innych oséb. Nie budzi watpliwosci, ze skazany jest osoba, ktora z popelienia wysoce dokuczliwych
przestepstw przeciwko mieniu uczynila sobie sposob zycia. Jego karta karna razi swoja obfitoécia, zwazywszy na jego
stosunkowo mlody wiek.

Whbrew temu, co forsuje obronca, Sad Rejonowy ksztaltujac wymiar kary uwzglednil ,, osobista sytuacje skazanego
oraz jego zyciowe plany”. Sad starannie przeanalizowal i ocenit dotychczasowa historie podsadnego i jego sylwetke.
Obiektywnie rzecz ujmujgc nie ma watpliwosci, ze skazany jest osoba zdemoralizowana, ktéra nie wyciggnela dotad
konstruktywnych wnioskdw ze swojej przeszloéci. Obrazu tego nie z mienia pozytywna samoocena skazanego. Nie ma
zatem podstaw, aby premiowaé go wymiarem kary wedle systemu absorpcji.

Niczego w tym rozumowaniu nie zmienia to, ze podsadny ponosi konsekwencje swojego zachowania z czaséw
mlodosci, gdy byt niedojrzaly. Zwazy¢ nalezy, ze skazany popelnial przestepstwa takze w wieku dojrzalym i to mimo
orzekania wobec niego wcze$niej sankcji karnej . Oznacza to, ze nie wyciagnal jakichkolwiek wnioskéw z uprzednich
skazan i pobytdéw w zakladzie karnym. Nie ma zatem zadnych racjonalnych podstaw do przyjecia, aby mozna bylo
wobec niego wyciggac optymistyczne wnioski.

Zly stan zdrowia podsadnego nie mégt wplynaé na zlagodzenie wymierzonej mu kary lacznej Nie podwaza on w
zadnym stopniu okoliczno$ci, ktére maja zasadniczy wplyw na wymiar kary lacznej jak zbiezno$¢ podmiotowa-
przedmiotowa miedzy osadzonymi wystepkami, czy aktualna opinia o skazanym. Moze za$ stanowi¢ podstawe do
udzielenia przerwy w odbywaniu kary.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:
1. Utrzymal w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat D. J. kwote 147,60 zt w tym VAT tytulem wynagrodzenia za pomoc
prawna udzielong z urzedu skazanemu w postepowaniu odwolawczym,

3. Zwolnil skazanego od obowigzku zwroty Skarbowi Panistwa wylozonych kosztow postepowania odwolawczego.

SSO Leszek Matuszewski SSO Bozena Ziotkowska SSO Malgorzata Ziolecka



