WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ewa Taberska

Sedziowie: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: p.o. staz. E. C.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Agnieszki Krysmann
po rozpoznaniu w dniu 8 lipca 2016 .

sprawy G. N. (1)

oskarzonego z art. 280 § 1 kkiinne

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 29 pazdziernika 2015 r. sygn. akt II K 355/15

1. Uchyla zaskarzony wyrok co do czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie III, w czeSci obejmujacej znecanie sie
nad maloletnim synem B. N. i maloletnia corka O. N. i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Rejonowemu w
Gnieznie do ponownego rozpoznania.

2. Ustalajac w oparciu o art. 4 § 1 kk, ze podstawa rozstrzygniecia sa przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 r., zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) obniza wymierzona oskarzonemu w punkcie 1 kare pozbawienia wolnosci do 2 (dwoch) lat,
b) uchyla orzeczenia z punktéw 4 oraz 5,

¢) na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk lgczy orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci za
przestepstwa z art. 280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz z art. 245 kk i wymierza mu kare laczng 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci,

d) na podstawie art. 69 § 112 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary lacznej pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesza na okres lat 4 (czterech) tytutem proby.

1. W pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S.kwote 516,60 zl brutto tytulem zwrotu kosztoéw nieoptaconej obrony
udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zwalnia oskarzonego z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa naleznych od niego kosztow procesu za postepowanie
odwolawcze, w tym nie wymierza mu oplaty za obie instancje.



Hanna Bartkowiak Ewa Taberska Leszek Matuszewski

UZASADNIENIE

G. N. (1) zostat oskarzony o to, ze:

I. w dniu 3 marca 2015 r. w G., po uprzednim uzyciu przemocy polegajacej na ciggnieciu za wlosy S. H. (1),
przewrdceniu jej na podloge oraz uderzaniu jej glowa o podloze, a nadto kopaniu po ciele i sitowym przytrzymywaniu
przedramieniem za szyje zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 200 zl na szkode S. H. (1), przy
czym dzialaniem swoim spowodowal u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci powierzchniowych urazéow glowy i
zaczerwienienia skory w okolicy posladka lewego, ktore naruszyly prawidlowe czynnoéci jej ciala na okres ponizej 7
dni, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

II. w dniu 3 marca 2015 r. w G. uzyl wobec w/w pokrzywdzonej przemocy polegajacej na ciggnieciu jej za wlosy
w celu wywarcia na nig wplywu jako $wiadka nakazujac jej odwolanie interwencji funkcjonariuszy Policji w celu
zawiadomienia ich o dokonanym na jej szkode przestepstwie rozboju, tj. o przestepstwo z art. 245 kk;

ITI. w okresie od sierpnia 2011 r. do dnia 3 marca 2015 r. w G. znecal sie fizycznie i psychicznie nad konkubing S.
H. (1), a w okresie od co najmniej wrze$nia 2013 r. do 3 marca 2015 r. nad maloletnim synem B. N., a w okresie od
23 lipca 2014 r. do dnia 3 marca 2015 r. w G. nad maloletnig cérka O. N. w ten sposo6b, ze wszczynal awantury pod
wplywem alkoholu, w trakcie ktérych ublizal konkubinie S. H. (1) i cérce O. N. stowami powszechnie uwazanymi za
wulgarne, S. H. (1) ponadto popychal, opluwal, ciagnal za wlosy, kopal po plecach i nogach oraz uderzat z otwartej
reki w twarz, syna B. N. uderzal otwarta reka w po$ladki i glowe oraz twarz a nadto w dniu 2 marca 2015 r. kopnat
wozek dzieciecy, w ktorym znajdowala sie pokrzywdzona O. N., tj. o przestepstwo z art. 207 § 1 kk (k. 114-115).

Sad Rejonowy w Gnieznie, wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2015 r. wydanym w postepowaniu o sygn. akt IT K 355/15,
uznat oskarzonego G. N. (1) za winnego:

1 czynu zarzuconego mu w punkcie I, popelnionego w spos6b w nim opisany, tj. przestepstwa z art. 280 § 1 kk i art.
157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to, na podstawie wymierzyl mu kare 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2 czynu zarzuconego mu w punkcie II, popelnionego w sposéb w nim opisany, tj. przestepstwa z art. 245 kk i za to
wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3 w ramach czynu zarzuconego w punkcie III, ze w okresie od dnia 23 lipca 2014 r. do dnia 3 marca 2015 r. w G.
znecal sie psychicznie nad maloletnia corka O. N. w ten sposob, ze ublizal jej stowami powszechnie uznawanymi za
wulgarne, tj. o przestepstwo z art. 207 § 1 kk i za to wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Nastepnie, na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk, polaczyl kary pozbawienia wolnoéci w jedna kare laczng 2
lat i 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Zaliczyl tez na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie

(pkt 41i5).

W pkt 6 i 7 zasadzil od Skarbu Panstwa koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz
zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych, w tym nie wymierzyl mu oplaty (k.

275-276).

Apelacje od wyroku wywiedli : obronica oskarzonego oraz prokurator .

Obronca oskarzonego, skarzac wyrok w calo$ci, zarzucil obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na

tres$¢ orzeczenia. Z ostroznoSci procesowej zarzucil takze razaca niewspoimiernosc kary.

Whioski korficowe tej apelacji zostaly przedstawione alternatywnie. Obejmowaly one wniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego od stawianych mu zarzutéw, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie



sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Z ostroznoSci procesowej, gdyby Sad II instancji przyjal wine
podsadnego za zarzucane mu przestepstwa, wnidsl o znaczne obnizenie kary pozbawienia wolnoéci i jej warunkowe
zawieszenie (k. 330-332).

Prokurator, skarzac wyrok w catoSci na niekorzy$¢ oskarzonego w odniesieniu do rozstrzygniecia z pkt 3 wyroku,
zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia odno$nie zachowan oskarzonego
podejmowanych wobec jego maloletniego syna B. N. oraz obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$é
wyroku, tj. art. 399 § 1 kpk.

Podnoszac powyzsze, apelujgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w odniesieniu do zarzutu pkt II1i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Gnieznie, a w konsekwencji o okreélenie na nowo kary
lacznej za przestepstwa opisane w pkt 1 i 2 wyroku w wymiarze 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za§ w
pozostalym zakresie o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy (k. 334-335v).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego byla zasadna w czeéci kwestionujacej poprawnos$é niektorych ustalen Sadu Rejonowego
co do czynu opisanego w pkt III skarzonego wyroku oraz w zakresie zarzutu razgcej niewspoimiernosci kary.

Zasadna w catoSci okazala sie za$ apelacja prokuratora.

Powyzsze spowodowalo czastkowe uchylenie pierwszoinstancyjnego wyroku i w tym zakresie przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, a takze skutkowalo zmiana orzeczenia w zakresie rozstrzygnieé¢ o karze.

Jednocze$nie stwierdzono, w konteksScie przedstawionych przez obrorice oskarzonego uwag, iz brak bylo podstaw do
uznania by Sad nizszej instancji blednie przypisal G. N. (1) sprawstwo przestepstw opisanych w pkt 11 2 zaskarzonego
wyroku.

Oceniajac apelacje obrony, przede wszystkim Sad I instancji nie podzielil stanowiska, ze odmowa wiary wyjasnieniom
oskarzonego nastgpila z obraza przepisu procedury karnej. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku oraz akt
sprawy pozwala bowiem na jednoznaczny wniosek, ze ocena tych wyja$nien zostala poprzedzona rzeczowg i wnikliwg
analiza. Sad I instancji zasadnie przy tym podniosl, Zze do czynu objetego pierwszym zarzutem aktu oskarzenia
podsadny przyznal sie podczas przestuchania w dniu 5 marca 2015 r. P6Zniejsze, odmienne w tym zakresie wyjasnienia
pozostawaly wiec w oczywistej sprzecznosci z o§wiadczeniem pierwotnym, zlozonym w warunkach zapewniajacych
pelna swobode wypowiedzi. Pierwotne wyjasnienia byly tez niewatpliwie spojne nie tylko z zeznaniami pokrzywdzonej
S. H. (1), ale takze z wypowiedziami procesowymi $§wiadkéw: B. M. i L. C.. Ci ostatni opisali stan pokrzywdzonej
bezposrednio po zdarzeniu oraz zrelacjonowali przekazane przez nig informacje. Przedstawione przez tych §wiadkow
informacje znalazly rowniez oparcie w zeznaniach S. H. (2), B. P., K. K. czy M. M. (3). Nie ujawnily sie tez fakty,
ktoére ukazalyby bezpodstawno$¢ przekonania Sadu nizszej instancji, ze zaprezentowana przez pokrzywdzona wersja
wydarzen znajdowala oparcie w dokumentacji medyczne;j.

Wynik kontroli odwolawczej nie pozwolil takze na zakwestionowanie wniosku Sagdu Rejonowego, ze wyjasnienia
oskarzonego, iz nie ciggnal pokrzywdzonej za wlosy i nie naklanial jej do odwolania interwencji Policji, byly sprzeczne
z konsekwentnymi, szczegolowymi i kategorycznymi zeznaniami pokrzywdzonej S. H. (1). Wniosek ten znajduje
sie bowiem pod ochrong przepisu art. 7 kpk. Niewatpliwie zostal on poprzedzony ujawnieniem w toku rozprawy
gtownej caloksztaltu okolicznosci sprawy, obejmujacych wszystkie jej uwarunkowania przemawiajace na korzys¢, jak
i na niekorzy$¢ oskarzonego. Jest on réwniez zgodny ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz zostal
wyczerpujaco ilogicznie uargumentowany w uzasadnieniu wyroku. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze przedstawione przez
Sad I instancji wnioski oraz goloslowno$¢ o§wiadczen apelujgcego nie pozwalaly na zalozenie, ze S. H. (1) falszywie
obcigzyla oskarzonego. Zachowanie pokrzywdzonej w toku procesu nie pozwala takze na wniosek, ze mogla ona
traktowaé postepowanie karne jako instrument realizacji jakiego$ niegodziwego celu.



Uwzgledniwszy powyzsze, Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego, ze material dowodowy wskazywal
na dopuszczenie sie przez podsadnego czyndéw opisanych w pkt Ii IT aktu oskarzenia. Apelujacy, uznajac odmiennie,
odwolal sie wylacznie do wyjasnienn swego mandanta, ktory byl zywotnie zainteresowany w przedstawieniu swego
zachowania w jak najmniej negatywnym $wietle. Skarzacy skupil wiec uwage na tych elementach materialu
dowodowego, ktore mialy charakter odciazajacy. Umknela mu z pola widzenia wazna regula procesowa, ktora
nakazuje bada¢ oraz uwzglednia¢ okolicznoSci przemawiajgce zaréwno na korzy$c, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego
(art. 4 kpk).

Podsumowujac, uznaé¢ nalezalo, ze apelacja obronca oskarzonego, w zakresie w jakim kwestionowala zasadno$¢
przypisania G. N. (1) przestepstw zarzuconych w przywolanych wyzej punktach aktu oskarzenia, ograniczata sie do
przedstawienia stanowiska o mozliwo$ci dokonania odmiennej od przyjetej przez Sad nizszej instancji oceny dowodéw
oraz do wyrazenia przekonania, iz oskarzony jest niewinny. Autor Srodka odwolawczego nie wykazal jednak, ze
skarzone orzeczenie rzeczywiscie zostalo w tym zakresie wydane na skutek istotnego bledu proceduralnego czy tez
bledu w ustaleniach faktycznych. W ocenie za§ Sadu odwolawczego, te ustalenia Sadu I instancji, ktore staly sie
podstawa przypisania przestepstwa z art. 280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz przestepstwa z art. 245
kk mialy oparcie w warto$ciowych dowodach. Ustalenia te nie byly w zadnej mierze dowolne. Sad Rejonowy z duza
pieczotowito$cig podszedt do kwestii odtworzenia przebiegu osadzanego zdarzenia, starajac sie, w oparciu o dostepny
material dowodowy, uczynié to jak najwierniej. Przekonanie Sadu I instancji o dopuszczeniu sie tych przestepstw
zostalo oparte na prawidlowo skompletowanym i trafnie ocenionym materiale dowodowym. Sad Rejonowy dokonal
bowiem rzetelnej rekapitulacji caloéci ustalonych faktéw, a w oparciu o jej wyniki racjonalnie wykazal, ze calo$ciowa
ocena zdarzenia moze prowadzi¢ tylko i wylacznie do jednego wniosku. Mianowicie uznania, ze oskarzony G. N.
(1) w dniu 3 marca 2015 r. w G., po uprzednim uzyciu przemocy zabral S. H. (1) w celu przywlaszczenia 200 z} na
szkode wymienionej, a dzialaniem swoim spowodowal tez u wymienionej obrazenia ciala, ktére naruszyly prawidlowe
czynnosci jej ciala na okres ponizej 7 dni. A takze uznania, ze tego samego dnia uzyt wobec S. H. (1) przemocy w celu
wywarcia na nig wplywu jako Swiadka.

Przechodzac do analizy trzeciego czynu oskarzonego, tj. popeklienia przestepstwa z art. 207 § 1 kk, z racji zlozono$ci
badanej materii, Sad odwolawczy uznal za celowe ustosunkowanie sie wpierw do tej czesci przestepstwa, gdzie
pokrzywdzona miata by¢ corka O. N., co atakowal apelujacy obronca. W tym zakresie zaakceptowa¢ mozna bylo
ogoblna konkluzje Sadu Rejonowego, ze podsadny ublizal corce. Skarzacy obrofica nie przedstawil bowiem faktow,
ktoére pozwolilyby na wniosek, ze wyjasnienia oskarzonego mogly stanowic¢ realng przeciwwage dla obciazajacych go
zeznan S. H. (1). Sad nizszej instancji trafnie spostrzegl, Ze zeznania matki pokrzywdzonego dziecka korespondowaly
z wypowiedziami procesowymi K. H. oraz K. K.. Jest tez znaczace, ze informacje o negatywnej postawie podsadnego
wzgledem coérki znalazly potwierdzenie w ujawnionym dokumencie. To jest w notatce urzedowej, ktéra K. K. (3),
dzialajaca jako asystent rodziny, sporzadzila w dniu 14 stycznia 2015 r. Zostaly one réwniez potwierdzenie w
zeznaniach B. P.. Sad nizszej instancji trafnie przy tym wywiodl, ze wprawdzie ta ostatnia jest matka S. H. (1) ,i z
tej przyczyny z pewnoS$cig mogla mie¢ interes w sktadaniu zeznan niekorzystnych dla oskarzonego, to jednak o jej
obiektywizmie §wiadczg chocby kategoryczne wypowiedzi o wlasciwym traktowaniu przez oskarzonego syna B..” (str.
6 uzasadnienia, k. 311).

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zasada swobodnej oceny dowodéw (art. 7 kpk) nie doznaje naruszenia, gdy w obszarze
jednego Srodka dowodowego sad uzna za niewiarygodna okreslona czes¢ jego wskazan, za$ inng obdarzy wiarg (por.
wyrok SN z 26 stycznia 2015 r., II KK 186/14, LEX nr 1648181). Majac to na uwadze, zglaszane przez obronce
zastrzezenia, ze Sad nizszej instancji dwoiscie ocenil wiarygodnos$é zeznan S. H. (1), nie pozwalaly na wniosek, iz Sad
ten popadl w wewnetrzna sprzeczno$c.

Stwierdzi¢ tez trzeba, ze caloksztalt materii dowodowej, ktorej wiarygodnos$é zostala poprawnie oceniona przez Sad
I instancji, nie pozwalala na podzielenie sugestii skarzacego, ze osgdzane wypowiedzi G. N. (1) stanowily element
stownych utarczek miedzy nim a S. H. (1), i ze maloletnia O. N. nie byla ich adresatem.



Ostatecznie Sad Okregowy podzielit stanowisko Sadu Rejonowego, ze dochodzilo do sytuacji, gdzie oskarzony lzyt
wymieniong maloletnia. Apelujacy, ktory wywodzil odmiennie, odwolywal sie w tym zakresie wylgcznie do wyjasnien
swego mandanta. Osoby zatem, o czym byla mowa juz wyzej, najbardziej zainteresowanej w przedstawieniu swego
postepowania w jak najmniej negatywnym S$wietle.

Sad Rejonowy racjonalnie tez wywiodl, ze niemozno$¢ zrozumienia przez osobe pokrzywdzona, iz jest ona wyzywana
i obrazana, nie sprzeciwia sie przyjeciu psychicznego znecania sie w rozumieniu art. 207 § 1 kk.

Stwierdziwszy powyzsze, uzna¢ jednak nalezalo, ze Sad nizszej instancji dopuscil sie uchybien w toku badania
okolicznoSci zdarzen, gdzie mialo doj$¢ do znecania nad O. N.. Mianowicie przyjal w opisie czynu, ze G. N. (1) dzialal
na szkode wymienionej juz od 23 lipca 2014 r. Stwierdzil wiec w wyroku, ze sprawca krzywdzil maloletnig od chwili jej
narodzin. OczywiScie taka sytuacja teoretycznie moglaby mie¢ miejsce, lecz w pisemnych motywach swego wyroku Sad
Rejonowy podal, iz ,Poczatkowo oskarzony podobnie [jak syna, to jest w sposob troskliwy i opiekunczy — uwaga SO]
traktowal corke O.. Stosunek do niej zmienil jednak po tym, jak znajomi mu powiedzieli, Ze nie jest biologicznym ojcem
dziewczynki. Od tego czasu wyzywal ja i méwil do niej, ze ja nienawidzi” (str. 3 uzasadnienia, k. 308). Zestawienie opisu
czynu przypisanego w punkcie 3 wyroku oraz zacytowanego fragmentu uzasadnienia ukazuje niesp6jno$¢ ustalen i
rozumowania Sadu Rejonowego. Pokazuje tez arbitralno$é okreslenia w wyroku momentu rozpoczecia dzialan na
szkode maloletniej. Ustalenie to nie zostalo przeciez podparte wnioskiem jednoznacznie wywiedzionym z materialu
dowodowego.

Podnie$¢ rowniez nalezy, ze Sad nizszej instancji nie poczynil dokladniejszych ustalen co do czestotliwo$ci dzialan
podejmowanych na szkode maloletniej. Uboga tresé ustalen w tym zakresie nie pozwala przez to na rozpoznanie glebi
wywolanego bezprawia. To uniemozliwia z kolei podjecie rzeczowych rozwazan nad tym czy czyn przerost juz ramy
zachowania, ktore zaliczy¢ mozna do typu czynu zabronionego z art. 216 § 1 kk i niewatpliwie wypehil znamiona
typu czynu zabronionego z art. 207 § 1 kk. W tym miejscu przypomnienia wymaga, ze znecanie sie jest przyktadem
konstrukcji prawnej jednosSci czynow, w Swietle ktorej wielokrotnoé¢ powtarzajacych sie czynéw skierowanych na
to samo dobro stanowi jedno przestepstwo wieloczynowe (komentarz do art. 207 kk [w:] A. Marek, Kodeks karny.
Komentarz. LEX, 2010). Jest tez istotne, ze dla przypisania przestepstwa i rozpoznania jego karygodnosci, niezaleznie
od przyjetej kwalifikacji czynu zabronionego, wazna jest ocena stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. Zgodnie z art.
115 § 2 kk przy ocenie tej wlasciwosci czynu bierze sie m.in. pod uwage sposéb i okoliczno$ci popeklienia czynu.

W konsekwencji, w kontekscie uwag apelujacego obroncy, Sad II instancji widzial podstawe do zakwestionowania
zasadnosci i trafnosci koncowych wnioskow Sadu Rejonowego wyprowadzonych co do czynu przypisanego w punkcie
3 zaskarzonego wyroku, a popelnionego na szkode corki O..

Odnoszac sie natomiast do apelacji prokuratora, podzieli¢ nalezalo stanowisko, ze Sad Rejonowy — ustaliwszy, iz
podsadny wielokrotnie uderzal syna B. N. reka przez ubranie w posladki oraz w glowe, oraz ze bylo to zachowanie
naganne i bezprawne — ograniczyt sie do rozpoznania tych dzialan pod katem wypeklienia znamion przestepstwa z
art. 207 § 1 kk. Nie wzial juz pod uwage przepisu art. 217 § 1 kk. Nie uczynit tego, mimo ze wyprowadzil wnioski dajace
mozliwo$¢ zalozenia, iz zostala naruszona nietykalnos$é cielesna matoletniego syna.

W konsekwencji Sad I instancji zaniechal tez pouczenia o mozliwoséci zakwalifikowania czynu zarzuconego
oskarzonemu jako prywatnoskargowego przestepstwa z art. 217 § 1 kk. Odstgpit réwniez od przyjecia od prokuratora
o$wiadczenia czy zamierza on, w razie zaistnienia ku temu przestanek, objaé¢ z urzedu oskarzenie o czyn z art. 217 § 1 kk.

Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba, ze zgodnie z art. 399 § 1 kpk, jezeli w toku rozprawy okaze sie, ze nie wychodzac
poza granice oskarzenia mozna czyn zakwalifikowa¢ wedlug innego przepisu prawnego, sad uprzedza o tym obecne
na rozprawie strony. Nie dopelniajac tego obowiazku, Sad I instancji naruszyt przepis procedury. Poniewaz apelujacy
prokurator podnidsl, ze byl zainteresowany $ciganiem oskarzonego za jego bezprawne zachowania wobec syna,
niezaleznie od kwalifikacji prawnej jego czynu, uznaé nalezalo, ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia.



Przybralo przez to charakter wzglednej przyczyny odwolawczej z art. 438 pkt 2 kpk (por. wyrok SN z 6 listopada 2008
r., WA 42/08, OSNWSK 2008/1/2240).

Wskaza¢é tez nalezy, podobnie jak uczyniono to przy okazji dzialan oskarzonego na szkode O. N., ze Sad nizszej
instancji nie poczynil precyzyjniejszych ustalen co do czasu, czestotliwo$ci oraz motywacji zachowan oskarzonego
na szkode B. N.. Scisloéé¢ tych ustalen pozwolilaby za$ na dokladne rozpoznanie stopnia spolecznej szkodliwosci
zachowania sprawcy. Zgodnie z art. 115 § 2 kk przy ocenie tego stopnia sad bierze przeciez pod uwage rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popehienia czynu, jak réwniez postaé zamiaru i motywacje
sprawcy. Doglebne rozpoznanie tej wlasciwos$ci czynu bylo zas niezbedne miedzy innymi z tego powodu, Ze przypisanie
sprawstwa przestepstwa wymaga ustalenia, ze stopien jego szkodliwos$ci spolecznej byt wyzszy niz znikomy.

Podsumowujac, w kontekScie uwag apelujacego prokuratora Sad II instancji dostrzegl, ze uwolnienie G. N. (1) od
odpowiedzialno$ci karnej za zachowania na szkode matoletniego B. N. bylo nieprawidlowe bo niepelne i co najmniej
przedwczesne.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy uchylil zaskarzone orzeczenie w czeSci (zarzut z pkt III obejmujacy
dzialania na szkode dzieci B. i O.) i sprawe w tym zakresie przekazal Sadowi Rejonowemu w Gnieznie do ponownego
rozpoznania (pkt 1).

Nie przesadzajac w tym momencie kwestii sprawstwa i winy oskarzonego G. N., nalezy wskazaé, ze Sad nizszego
rzedu jest zobowiazany powtorzy¢ postepowanie dowodowe odno$nie czynu zarzuconego w pkt IIT aktu oskarzenia,
w zakresie rozpoznania kwestii pokrzywdzenia B. i O. N.. Przeprowadzajac postepowanie dowodowe Sad I instancji
winien podda¢ wnikliwej analizie tre$¢ zeznan Swiadkdéw i wyjasnien oskarzonego, starajac sie poczyni¢ jak
najdokladniejsze ustalenia faktyczne co do kwestionowanych w tym postepowaniu zachowan oskarzonego wobec
swych dzieci B. i O., a w zaleznoS$ci od uzyskanych wynikow wypowiedzie¢ sie w przedmiocie sprawstwa i winy
podsadnego. To jest stwierdzi¢ czy jego zachowanie wypelnilo znamiona przestepstwa. Przy przyjeciu sprawstwa
oskarzonego, oczekiwac¢ nalezy podania w sposob spdjny i konsekwentny, poczatku dzialan na szkode wymienionych
maloletnich, majacego potwierdzenie dowodowe. Konieczne przy tym rozwigzaniu bedzie tez przedstawienie dzialan
sprawcy skladajacych sie na ten bezprawny czyn oraz dowodowo wykazang ich czestotliwo§é. W przypadku za$
niemozno$ci przyjecia kwalifikacji proponowanej w akcie oskarzenia Sad prowadzacy sprawe powinien rozwazy¢ czy
ustalony czyn (czyny) nie wypelnia (nie wypelniaja) znamion innych typoéw przestepstw. W przypadku potwierdzenia
naruszen nietykalnoSci cielesnej syna B. szczeg6lnie wnikliwie nalezaloby za$ rozwazy¢ motywacje sprawcy i ocenié
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego.

Odno$nie za$ czynow przypisanych oskarzonemu w punktach 11 2 zaskarzonego wyroku, wobec zarzutéw apelacyjnych
obroncy, Sad Okregowy rozwazyt takze prawidlowo$¢ rozstrzygniecia o karze wymierzonej oskarzonemu G. N. i zbadal
ja pod katem wspoéhmiernoéci. Uwzglednil przy tym kierunek zlozonej apelacji.

Dla przypomnienia warto w tym miejscu wskazaé, iz w S$wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zarzut
niewspolmiernoSci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna podnosi¢ wowczas ,gdy kara jakkolwiek miesci sie w
granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposob wlasciwy zaréwno okolicznoS$ci popelnienia przestepstwa,
jak i osobowo$ci sprawcy, innymi slowy — gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg” (wyrok SN z 11
kwietnia 1985r. VKRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).

Odnoszac te zalozenia do realiéw niniejszej sprawy, w tym okolicznos$ci przedmiotowo-podmiotowych popelionych
dwobch czynoéw oraz danych osobopoznawczych zebranych o oskarzonym G. N. (1), nalezalo uznaé, ze wymierzona
mu kara 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art. 280 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art.
11 § 2 kk byla razaco niewspdlmierna. Nie jest ona adekwatna do jego winy, stopnia szkodliwosci spolecznej jego
zachowania oraz okoliczno$ci towarzyszacych osadzanemu czynowi. Wyliczajac te okolicznoSci Sad Rejonowy nie
uwzglednil bowiem, ze pienigdze zabrane pokrzywdzonej sprawca przeznaczyl na zakup jedzenia. Wbrew obawom
pokrzywdzonej nie wydat ich wiec na zakup alkoholu. Jest tez istotne, ze zadysponowat wylacznie kwota 5 z1. Pozostala
cze$¢ zabranych pieniedzy przyniost z powrotem do miejsca zamieszkania, gdzie zostala mu ona odebrana przez



policjantéw. Z przedstawionej opinii z dnia 11 grudnia 2015 r. Przedsiebiorstwa (...) spdtka z o0.0. z G. wynika tez, ze
podsadny podjal prace (k. 300). Wedle pracodawcy okazal sie pracownikiem zdyscyplinowanym i sumiennym. Nie
bez znaczenia jest tez postawa pokrzywdzonej. Z jej o§wiadczen wynika, ze G. N. zdaje sobie sprawe z niewlasciwoSci
swego postepowania. Podala ona rowniez, ze podsadny ,nie byl zlym czlowiekiem”, i ze wolalaby, zeby wrdcit on do
domu, gdyz chce sie ,,z nim dogadaé ze wzgledu na nasze dzieci” (k. 2771). Fakt, ze ofiara przestepstwa porozumiata
sie ze sprawcg i poprosila o lagodniejsza dlan kare wymagal takze uwzglednienia. Z tych powodow Sad odwotawczy
zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obnizyt wymierzona nim w pkt 1 kare pozbawienia wolnosci do 2 lat (pkt
2 lit. a).

Uwzgledniwszy przywolane wyzej zalozenia co do wymiaru kary, Sad Okregowy stwierdzil jednocze$nie, ze kara
wymierzona oskarzonemu za przestepstwo z art. 245 kk nie byla razaco niewspdlmierna. Przy uwzglednieniu wlasciwie
okres$lonych w tym przypadku okolicznoSci obcigzajacych i lagodzacych kara 4 miesiecy pozbawienia wolnosci zostata
uznana za adekwatna do okolicznoéci czynu reakcje wymiaru sprawiedliwo$ci. Spelnia ona bowiem dyrektywy
sadowego wymiaru kary z art. 53 § 11 2 kk i zostala trafnie dobrana do wtaéciwos$ci osobopoznawczych, a takze do
charakteru popelnionego czynu i jego spolecznej szkodliwosci.

W tym miejscu wskazac¢ trzeba, iz dokonujac zmiany zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy wzial pod uwage, iz
nastgpila zmiana przepiséw Kodeksu karnego (dokonana ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks
karny oraz niektorych innych ustaw - Dz.U. z 2015 r., poz. 396). W stosunku do oskarzonego zastosowanie winny
znaleZ¢ przepisy ustawy karnej w brzmieniu przed nowelizacja. Te dopuszczaly bowiem mozliwo$é warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci do lat 2. Obecnie, po zmianach wprowadzonych z dniem
1 lipca 2015 r., sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w wymiarze
nieprzekraczajacym roku. Wobec tego nie moglo budzi¢ watpliwosci, ze w okolicznoéciach przedmiotowej sprawy
ustawg ,,wzgledniejsza dla sprawcy” w rozumieniu art. 4 § 1 kk byla ustawa w brzmieniu obowigzujacym w czasie
popehiania przestepstw przypisanych podsadnemu niz ta z momentu wyrokowania przez Sad Rejonowy. Stad tez
zmiane kwestionowanego rozstrzygniecia przeprowadzono w oparciu o wzgledniejsze, obowiazujace do dnia 30
czerwca 2015 r. normy karnomaterialne.

Konsekwencja uchylenia cze$ci wyroku i zmiany kary byla konieczno$¢ wydania nowej kary lacznej (pkt 2 lit. b).
Sad Okregowy polgczyt zmodyfikowang kare pozbawienia wolnoéci za czyn przypisany w pkt 1 zaskarzonego wyroku
z niezmieniong kara wymierzong za czyn przypisany w pkt 2 tego orzeczenia. Ustalajac wymiar kary lacznej, Sad
odwolawczy mial na uwadze, iz pomiedzy czynami oskarzonego zachodzi bardzo bliski zwigzek przedmiotowo-
podmiotowy. Obu czynéw oskarzony dopuscit sie tego samego dnia na szkode tej samej osoby. Byly one wprawdzie
skierowane przeciwko réznym dobrom prawnym, to jednak okolicznoéci faktyczne ich popelnienia pozwalaja na
rozpoznanie ich z jednej perspektywy, jako swego rodzaju cigg wydarzen. Biorac pod uwage wszystkie te okolicznoéci,
Sad II instancji zastosowal zasade absorpcji i orzekl wobec oskarzonego G. N. (1) kare lgczna 2 lat pozbawienia
wolnosci (pkt 1lit. ¢). Kara ta, w ocenie Sadu IT instancji spelni swe cele tak wychowawcze, jak i zapobiegawcze i bedzie
nalezyta reakcja na popehione zlo.

Wymierzywszy te kare, Sad Okregowy stwierdzil, ze zachodzi podstawa do ustalenia wobec oskarzonego pozytywnej
prognozy kryminologicznej. G. N. (1), dopuszczajac sie przypisanych mu czynéw, byl wprawdzie karany (wyrok
zapadl w 2011 r) lecz nie bylo to skuteczna przeszkoda by rozwazac kare nieizolacyjna. Uwzgledniwszy bowiem, ze
porozumial sie on z pokrzywdzong S. H. (1), wyrazil wole podjecia leczenia odwykowego i zmiany podejécia wzgledem
dzieci, a takze podjal prace, nalezalo uznaé, ze zrozumial niewlaciwo$¢ swego dotychczasowego postepowania i
wyciagnal z tego wnioski na przyszlo$¢. To pozwala domniemywac, ze kara z warunkowym zawieszeniem wykonania
i $rodek o charakterze probacyjnym przyniosa zamierzone efekty. Mianowicie, ze powyzszy wyrok w takim ksztatcie
spowoduje trwala zmiane postepowania podsadnego i odwiedzie go od tamania prawa, zas ponad 7 miesieczny pobyt w
warunkach wieziennych w ramach tymczasowego aresztowania bedzie dla niego wystraczajaca przestroga. Oskarzony
jest czlowiekiem mtodym, budujacym dopiero swa dojrzaloéé. Pozostajac na wolnoéci bedzie mial okazje dowiesé, ze



jest odpowiedzialnym mezczyzna. W zwiazku z tym mozliwe bylo warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej
lacznej kary pozbawienia wolnoéci przy okresleniu wydluzonego okresu préby na 4 lata (punkt 1 lit. d).

W pozostalej czesci Sad 11 instancji utrzymal zaskarzone orzeczenie w mocy, (punkt 3).

W pkt 4 orzeczono o kosztach nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym. Na podstawie
§ 4 ust. 11 3, § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.
poz. 1801) zasadzono od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. S. kwote 516,60 zl brutto tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym. Sad zdecydowat by okreéli¢
wynagrodzenie na pulapie 1/2 oplaty maksymalnej, ktéra w sprawach prowadzonych przed sadem okregowym jako
druga instancja wynosi 840 zl (plus vat), nie widzac podstaw by ustalaé¢ oplate na podwyzszonym poziomie, co
stwierdzono po analizie stopnia zawilo$ci sprawy oraz nakladu pracy adwokata.

W pkt 5 Sad II instancji orzekl o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil
oskarzonego od obowigzku ich zwrotu Skarbowi Panstwa, a w tym nie wymierzyl mu oplaty za obie instancje.
Postanowi¢ tak nalezalo, gdyz podsadny nie posiada znaczacego majatku i dochodu, a cigzy na nim obowigzek
utrzymania dwdjki maloletnich dzieci.
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