WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial IV Karny - Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczaca SSO Hanna Bartkowiak

SSO Leszek Matuszewski (spr.)

SSO Piotr Gerke

Protokolant p.o. stazysty Ewelina Czerwinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Arkadiusza Dzikowskiego
rozpoznawal sprawe M. A.

oskarzonego z art. 286 § 1 Kk, art. 270 § 1 kk, art. 272 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 7 marca 2016 r., sygn. akt IT K 1395/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt I1I jako podstawe prawng orzeczonej tam kary grzywny przyjmuje
art. 33 § 213 kk;

2. w pozostalej czesci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

3. kosztami postepowania odwolawczego w calo$ci obciaza oskarzonego i z tego tytutu zasadza od oskarzonego na
rzecz Skarbu Pafistwa kwote 20 zl oraz wymierza oplate za II instancje w kwocie 480 zl.

Piotr Gerke Hanna Bartkowiak Leszek Matuszewski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gnieznie wyrokiem z dnia 7 marca 2016 roku, sygn.. akt II K 1395/12 uznal oskarzonego M. A. za
winnego popekienia przestepstwa z art. 286 §1 k.k. w zwiazku z art. 270 § 1 k.k. i art. 272 k.k. i art. 11 § 2 k.k. i art.
12 k.k.iart. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zwigzku z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo
zawiesil na okres 3 lat proby.

Sad I instancji na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zwiazku z art. 33 §1i 3 k.k. wymierzyl podsagdnemu kare grzywny w
wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 30 zlotych.

Na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddano oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego.

W ostatnim punkcie wyroku na podstawie art. 627 k.p.k. w zwiazku z art. 633 k.p.k. w zwiazku z art. 2 ust. 1 pkt 3 i
art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadzono od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sadowe w lacznej kwocie 2.119,38 z} ( dwa tysiace sto dziewietna$cie zlotych i trzydzieSci osiem
groszy) w tym wymierzono mu oplate w kwocie 480 zlotych.



Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli: obronca oraz prokurator.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzy$¢ podsadnego w czeSci dotyczacej podstawy wymiaru grzywny, zarzucajac
mu obraze przepis6w prawa materialnego polegajaca na nieprawidlowym przywolaniu za podstawe wymierzenia kary
grzywny przepisu art. 71 § 1 k.k. w zwigzku z art. 31 § 11 3 k.k. podczas gdy prawidlowa podstawg wymierzenia kary
grzywny w niniejszej sprawie jest art. 33 §1,21 3 k.k.

Apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia kary grzywny i orzeczenie na
podstawie art. 31 § 1,2 1 3 k.k. grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
na kwote 30 zlotych.

Obronca podwazyt orzeczenia w calo$ci na korzy$¢ swojego mandanta.
Apelujacy zarzucil wyrokowi obraze przepisow art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.

Skarzacy wniost o uniewinnienie jego mandanta od przypisanego mu przestepstwa, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora zastuguje na uwzglednienie. Wywody obroncy nie zdolaly za§ podwazy¢ ustalen Sadu I instancji
o winie i sprawstwie M. A..

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone prawidlowo.
Sad I instancji rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego w zakresie przypisanego mu wystepku.
Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad I instancji jest wnikliwa i nie wykazuje bledow logicznych,
utrzymujac sie w granicach swobodnej oceny dowodéw chronionej art. 7 k.p.k. Przedmiotem rozwazan Sadu byly
dowody zaréwno na korzy$¢ podsadnego, jak i wszelkie dowody im przeciwne. Wszystkie one zostaly ocenione
zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego z uwzglednieniem zasad
wynikajacych z art.2, 4 k.p.k. i 5 § 2 k.p.k. Uzasadnienie wyroku odpowiada za§ wymogom art. 424 k.p.k. i w pelni
pozwala na kontrole prawidlowoSci rozstrzygniecia. Zastrzezenia Sadu II Instancji wzbudza jedynie podstawa prawna
orzeczonej kary grzywny, o czym szerzej w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia.

Odnosnie apelacji prokuratora Sad II instancji zajal nastepujace stanowisko:

Apelacja prokuratora zasluguje na uwzglednienie. Zarzut obrazy prawa materialnego znalazl potwierdzenie. Zarzut
obrazy prawa materialnego moze by¢ zasadny tylko wowczas, gdy dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu
zobowiazujacego sad do jego bezwzglednego respektowania. Z taka sytuacja procesowa mamy do czynienia w
niniejszej sprawie.

Organ orzekajacy w sprawie blednie przywotlal przepisy art. 71 §1 k.k. jako podstawe wymiaru sankcji majatkowe;j.
Zgodnie z tym przepisem, zawieszajac wykonanie kary, sad moze orzec grzywne, jezeli jej wymierzenie obok kary
pozbawienia wolnoS$ci na innej podstawie nie jest mozliwe. W niniejszej sprawie przypisano podsadnemu popelnienie
przestepstwa oszustwa dokonanego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Podstawa wymiaru sankcji majatkowe;j
powinien by¢ zatem przepis art. 33 §2 i 3 k.k. upowazniajacy Sad do orzeczenia kary grzywny w wypadku ustalenia,
ze sprawca dopuscil sie popelnienia przestepstwa w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej lub gdy korzysé majatkowa
osiagnal.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy zreformowat zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze jako podstawe wymiaru
kary grzywny wobec oskarzonego przywolal art. 33§ 21 3 kk.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego Sad II instancji zajqgl nastepujqce stanowisko:



Zadnych watpliwoéci Sadu II Instancji nie wzbudza ustalenie winy i sprawstwa oskarzonego M. A..

Ocena dowodow ujawnionych w toku przewodu sadowego, dokonana przez Sad I instancji, nie wykracza poza
granice sgdowej swobody oceny dowodéw. Sad odwolawczy w pelni akceptuje uznanie za wiarygodne o$§wiadczen
dowodowych zlozonych przez S. B.. To, ze $§wiadek zaprzeczala swojemu udzialowi w przestepczym procederze, aby
unikna¢ odpowiedzialnoSci majgtkowej za zaplate podatku, jest czysto hipotetyczne.

Pozbawione znaczenia jest to, ze $§wiadek dopiero na etapie postepowania rozpoznawczego przyznala, ze wobec
niej prowadzone jest postepowanie karne o dopuszczenie sie popelnienia przestepstwa opisanego w art. 55§ 2
kks i inne, polegajacego na udostepnieniu danych swojej firmy innym osobom w celu zatajenia prowadzenia
przez te osoby dzialalnoSci gospodarczej polegajacej na sprzedazy samochodéw i doprowadzenia do uszczuplenia
nalezno$ci podatkowych. Postepowanie karne w sprawie ITK 115/14 przeciwko S. B. dotyczace ,firmowania” sprzedazy
samochodow wszczete zostalo dopiero w 2013r. S. B. w postepowaniu przygotowawczym w niniejszej sprawie zostala
juz przestuchana w dniu 27.01.2012r wiec nie mogta przyznawac okolicznosci, ktére zaistnialy p6zZnie;j.

Nalezy dodac, ze wiarygodnoé¢ zeznan tego Swiadka potwierdza takze to, ze jej podpis na umowie z dnia 24 lipca 2009
roku i fakturze z dnia 27 lipca 2009 roku, dotyczacych samochodu stanowigcego przedmiot niniejszego postepowania,
zostal podrobiony przez inng, nieznang osobe. Okoliczno$é ta uprawdopodobnia, ze zachowanie przestepcze, ktorych
waznym elementem bylo podrobienie umowy, odbywalo sie poza wiedza S. B.. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze
sama tre$¢ umowy sprzedazy tego samochodu zostala wypisana przez oskarzonego M. A. i to on wpisal nieprawdziwe
dane, ze jest to samochdd ciezarowy.

Na marginesie, nawet gdyby przyjac¢ Swiadek S. B. brala udzial w przestepczym procederze, to i tak nie podwazaloby
to winy i sprawstwa podsadnego. Tego rodzaju ustalenie oznaczaloby jedynie, ze jeszcze jedna osoba brala udzial w
przestepczej akcji, w ktorej oskarzony pehil istotna role.

Whbrew temu, co forsuje obronica, postepowanie rozpoznawcze zostalo przeprowadzone w sposoéb kompletny. Organ
wyrokujacy w sprawie prawidlowo oddalil wniosek dowodowy o przestuchania §wiadka V. K. oceniajac, ze tego rodzaju
dowdd jest nieprzydatny i stuzy do przewlekania postepowania. Wniosek dowodowy zmierzal do ustalenia, ze V. K.
byl sprzedawcg pojazdu (k.233, 305). Tego rodzaju ustalenie nie ma zadnego znaczenia dla odtworzenia zachowania
zarzucanego podsadnemu. W sprawie nikt nie zarzucil oskarzonemu, ze V. K. nie byl osobg uprawniong do zbycia tego
pojazdu, mimo ze w zakresie tego czy mial on tego rodzaju uprawnienie mozna mie¢ uzasadnione watpliwosci.

Sad Rejonowy ma racje, ze umowa kupna- sprzedazy zostata podrobiona poprzez sfalszowanie podpisu S. B., a nadto
zawiera tre$¢ razaco rozmijajaca sie z niemieckimi dokumentami pojazdu. Niezaleznie od tego, co zeznalaby osoba
o wskazanych personaliach, tre$¢ umowy ewidentnie wskazuje na dzialanie przestepcze, stanowiace element akcji
obliczonej na oszukanie pokrzywdzonego ( o czym szerzej w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia). Nie jest zatem
tak, aby wniosek dowodowy zostal oddalony z uwagi na to, ze dotychczasowe dowody wykazaly przeciwienstwo tego,
co wnioskodawca chcial wykazac.

Calkowicie niezrozumiale jest wskazywanie w apelacji na to, ze relacje procesowe A. G. powinny zostac ocenione przez
Sad I instancji, jako wiarygodne. Sad ten na stronach 5-6 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku przedstawil
swoja ocena wypowiedzi procesowych tego Swiadka, uznajac je za w pelni wiarygodne.

Apelujacy nie ma racji wskazujac, ze Swiadek K. G. konsekwentnie zeznawal, ze samochdd stanowil wlasnoé¢ S. B.. W
toku przestuchania w dniu 18 kwietnia 2012 roku $wiadek zeznal, ze” Podejrzewam, ze najprawdopodobniej moglo
by¢ tak, ze to byl pojazd A., a dokumenty zrobione byly na B., ktéra uzgodnila wszystko z A., a ja tylko wypisalem za
jej zgoda na jej firme fakture ( k.48). Na przestuchaniu w dniu 25 kwietnia 2012 roku skazany oznajmil, ze” Fakture
oddalem M. A., prawdopodobnie to mogl by¢ jego samochdd” ( k.58). Na rozprawie gléwnej K. G. zeznal za$ po
odczytaniu relacji procesowych zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, ze:” Tak zeznawalem, podtrzymuje
odczytane zeznania. Ja nie wiem skad podejrzenie, ze byl to pojazd A., a dokumenty byly zrobione przez B.. Nie umiem



tego uzasadnia¢. Wczeéniej nie byto takich sytuacji. Ja nie wiem, czy S. B. wspolpracowala z M. A. (k.297v). Wywody
obroncy rozmijaja sie zatem z treScig relacji procesowych zlozonych przez K. G. w toku postepowan karnych.

Dokonana przez Sad I instancji ocena zeznan tego $wiadka mieéci sie w granicach sadowej swobody oceny dowoddéw.

Nie potwierdzil sie zarzut naruszenia art.410 k.p.k. W niniejszej sprawie, przekonanie o wiarygodnosci jednych i
niewiarygodno$ci innych dowodow bylo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej, w sposéb podyktowany
obowiazkiem dochodzenia do prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.). Nadto
ustalenia Sadu bylo efektem rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$c, jak i
na niekorzy$¢ podsadnego oraz zostalo ono wyczerpujaco i konstruktywnie, z uwzglednieniem zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, przedstawione w uzasadnieniu wyroku. Z calg
stanowczo$cia nalezy podkresli¢, iz nie stanowi naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. dokonanie takiej, czy innej oceny
dowodow przeprowadzonych lub ujawnionych na rozprawie. Jesli wiec z uzasadnienia wyroku wynika, ze sad nie dal
wiary czeéci wyjasnien oskarzonego, czy Swiadka i wskazal powody tego stanowiska, to nieuwzglednienie okolicznos$ci
wynikajacych z wyjaénien nie stanowi naruszenia omawianego przepisu. O naruszeniu takim mozna byloby méwié
woweczas, gdyby sad w uzasadnieniu w ogdle nie doniost sie to tych dowodéw. Taka sytuacja za$ w niniejszej sprawie
nie zachodzi.

Autor apelacji w sposob bezzasadny podwaza oszukanczy charakter transakeji. Obronca stara sie nie zauwazacé tego,
ze w niniejszej sprawie w zasadzie calo$¢ zachowan podjetych przez podsadnego i skazanych A. G. i K. G. (i to
roéwniez zachowan niewskazanych w zarzucie) musiala budzi¢ powazne watpliwosci. Zwazy¢ nalezy, ze podstawa
zakupu pojazdu z Niemiec byla podrobiona umowa- na ktérej podrobiono podpis nabywcy S. B., zbywany samoch6d
okreslono jako ciezarowy- zawarta z osobg, ktérej prawo wlasnosci do pojazdu jawi sie jako watpliwe. Nie wiadomo,
czy wskazana osoba w ogdle istnieje i czy miala prawo wlasnosci do tego pojazdu. Nastepnie spreparowano dokumenty
zbycia tego pojazdu na rzecz A. G., ktory nigdy nie widzial tego pojazdu i nie mial zamiaru jego nabycia. Nastepnie w
sposéb oszukanczy doprowadzono do zarejestrowania tego pojazdu w Starostwie Powiatowym w M. jako ciezarowego,
probujac w ten sposob unikngé oplat celnych. We wszystkich tych oszukanczych czynno$ciach istotna role miala
oskarzony M. A..

Wszystkie te zachowania zmierzaly ku temu, aby sprowadzi¢ samochdd do Polski zarejestrowaé go jako ciezarowy,
wbrew jego rzeczywistym cechom i nastepnie sprzeda¢ go pokrzywdzonemu, oczekujacemu, ze nabedzie samochdd
osobowy prawidlowo wprowadzony na polski obszar celny.

Zadna miara nie mozna podzieli¢ rozumowania obronicy, ze nie doszlo do skutku w postaci niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. To, ze pokrzywdzony otrzymal samochéd za uméwiong cene nie oznacza, ze nie wystapil
skutek, o ktérym mowa w przepisie art. 286 §1 k.k. Powstanie szkody nie jest warunkiem koniecznym uznania
rozporzadzenia za niekorzystne (por. postanowienie SN z dnia 277 czerwca 2001 1., V KKN 96/99, LEX nr 51672). Tak
jak podkreslono, pokrzywdzony nabyl pojazd, ktory zostal w przestepczy sposéb sprowadzony do Polski. Nastepnie
zostal w sposo6b fikcyjny zbyty A. G. i przy uzyciu sfalszowanych dokumentéw w sposoéb przestepczy zarejestrowany

w Polsce.

Nabycie pojazdu wadliwie sprowadzonego do Polski jako ciezarowego i zarejestrowanego na podstawie
sfalszowanych dokumentéw bylo dla pokrzywdzonego jako nabywcy samochodu sprowadzonego z Niemiec-
ewidentnie niekorzystnie. Autor apelacji nieslusznie pomija znaczenie powyzszych okolicznosci dla sytuacji
pokrzywdzonego.

Sad odwolawczy zwraca uwage, ze dowod rejestracyjny pojazdu spelnia podwdjna role: potwierdza wydanie decyzji
administracyjnej o zarejestrowaniu pojazdu oraz jest dokumentem stwierdzajacym dopuszczenie zarejestrowanego
pojazdu do ruchu. Nie bedac decyzja administracyjna w rozumieniu art. 104 k.p.a., jako dokument urzedowy
sporzadzony w przepisanej formie przez powolane do tego organy administracji publicznej w zakresie ich dzialania,
stanowi jednak potwierdzenie wcze$niejszego uzyskania pozytywnej decyzji o rejestracji pojazdu (wyrok WSA w
Warszawie z 3 listopada 2004 r., III SA 2793/03, LexPolonica nr 376872, ,Monitor Podatkowy" 2005 nr 3, poz.



32). Zywotny interes kazdego wlaciciela pojazdu sprowadzanego na terytorium RP polega na tym, aby pojazd zostal
wprowadzony legalnie na polski obszar celny i zarejestrowany w taki sposéb, aby prawo wlasnos$ci pojazdu nie
bylo przez nikogo zasadnie podwazane. Niestety transakcja dokonana z oskarzonym narazila pokrzywdzonego na
szkode wynikajaca z faktu, ze legalnoé¢ sprowadzenia tego samochodu do Polski mogta i nadal moze by¢ skutecznie
podwazana. Bez uregulowania w sposdéb zgodny z prawem sytuacji prawnej tego samochodu, kazdy potencjalny
nastepny jego nabywca naraza sie na tego rodzaju zagrozenia.

Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze pokrzywdzony nabyl pojazd sprowadzony do Polski w oparciu o podrobione
dokumenty, co podwaza legalno$¢ wprowadzenia tego samochodu na terytorium RP. Gdyby pokrzywdzony zdawat
sobie sprawe z tego, ze podstawa sprowadzenia samochodu z Niemiec i jego rejestracji sa podrobione dokumenty
woweczas z przyczyn oczywistych nie zawarlby transakeji z oskarzonym.

Zwazywszy, iz zgodnie z art. 447 § 1k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrocong takze co do rozstrzygniecia o karze
Sad II instancji dokonat weryfikacji zaskarzonego wyroku rowniez w zakresie przewidzianym w art. 438 pkt 4 k.p.k.

Kara 10 miesiecy pozbawienia wolnosci stanowi zasluzona dolegliwoé¢ dla oskarzonego za wyrzadzone bezprawie.
Sad Rejonowy wlasciwie oszacowal stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu oraz zawinienia sprawcy.
Oskarzony dzialal w spos6b metodyczny i wyrachowany, zmierzajac do oszukania swojego kontrahenta. Co istotne,
M. A. penil istotna role w przestepczym procederze.

Sad I instancji w spos6b prawidlowy uznal, Ze wobec oskarzonego mozna skonstruowaé¢ pozytywna prognoze
kryminologiczng, iz pomimo niewykonania wymierzonej kary pozbawienia wolnoéci (co oczywiScie zalezy wylacznie
od jego poprawnego funkcjonowania w spoleczenstwie w przyszlosci) bedzie on przestrzega¢ porzadku prawnego
i nie powr6ci na droge przestepstwa. Dlatego tez organ orzekajacy w sprawie slusznie skorzystat z dobrodziejstwa
przewidzianego w art.69 k.k. i warunkowo zawiesil wykonanie wymierzonej oskarzonemu sankcji karnej , ustalajac
zarazem 3-letni okres proby. Tak okre§lony okres proby pozwoli w ocenie Sadu II instancji na ostateczng weryfikacje,
czy prognoza kryminologiczna wobec oskarzonego okazala sie trafna.

Wzmocnieniem orzeczonego $rodka probacyjnego jest sankcja majatkowa w wymiarze 100 stawek po 30 zlotych, a
takze dozor kuratora sagdowego.

Sad Okregowy na podstawie art. 626 k.p.k., art.627 k.p.k., art.1, art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 10 stycznia 19773 roku o
oplatach w sprawach karnych, zasadzit od oskarzonego koszty postepowania odwolawczego w kwocie 20 zlotych oraz
oplate za instancje w kwocie 480 zlotych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy;

1) zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt III jako podstawe prawna orzeczonej tam kary grzywny przyjat
art. 33 par2i 3 k.k;

2) w pozostalej czeSci utrzymal w mocy zaskarzony wyrok;

3) Kosztami postepowania odwolawczego w calosci obciazyl oskarzonego i z tego tytulu zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 z} oraz wymierzyl oplate za II instancje w kwocie 480 z}

Piotr Gerke Hanna Bartkowiak Leszek Matuszewski



