WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym — Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Piotr Gerke ( spr. )

Protokolant : p. o. staz . E. C.

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Pawla Gryzieckiego

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2016 r.

sprawy S. G.,

oskarzonej z art. 28681 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. oraz z art. 1883 k.k. w zw. z art. 18681 k.k. i art. 27081
k.k. wzw. z art. 1182 k k.,

oraz D. J.,

oskarzonego z art. 28681 k.k. w zw. z art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k k.,

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego we Wrzeéni z dnia 6 kwietnia 2016 r., sygn. akt IT K 816/15,
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

SSO Piotr Gerke

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2016 r., sygn. akt II K 816/15, Sad Rejonowy w we Wrzesni uznal S. G.
za winng tego, ze w dniu 17 czerwca 2015 roku we W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzila
firme (...) z siedziba we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 300 zl w ten
sposoéb, ze ubiegajac sie o pozyczke przedlozyla w tym celu sfalszowane przez siebie za§wiadczenie o zatrudnieniu i
wysokoSci wynagrodzenia, ktory to dokument miat kluczowe znaczenie dla uzyskania pozyczki, czym wprowadzila w
blad osobe odpowiedzialng za udzielenie pozyczki, przy czym przyjal, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi
przestepstwa oszustwa — tj. przestepstwa z art. 286811 3 k.k. i art. 27081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i za to na podstawie
art. 27081 k.k. wzw. z art. 1183 k.k. wzw. z art. 34 k.k. i art. 3581 k.k. w zw. z art. 481 k.k. wymierzyl jej kare 8 miesiecy
ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 godzin miesiecznie (pkt 1).

Oskarzona zostala tez uznana za winng tego, ze w nieustalonym miejscu i czasie, nie pdzniej niz dnia 19 czerwca 2015
roku dzialajac w zamiarze aby inna ustalona osoba popeknila przestepstwo polegajace na doprowadzeniu firmy (...) z
siedzibg we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 300 zl, swoim zachowaniem
polegajacym na uprzednim podrobieniu zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) z siedzibg we W.
w celu przedlozenia tego dokumentu przez inna osobe jako autentycznego pracownikowi pokrzywdzonej firmy i



wprowadzenia go w blad co do zatrudnienia i osiaganych dochodéw ulatwila innej osobie popelnienie przestepstwa,
przy czym czyn jej stanowi wypadek mniejszej wagi przestepstwa oszustwa — tj. przestepstwa z art. 1883 kk w zw. z
art. 286 § 1i 3 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3kk. w
zw. z art. 34 k.k.iart. 35 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 kk wymierzono jej kare 6 miesiecy ograniczenia wolnos$ci polegajaca
na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie (pkt 2).

Powyzsze kary na podstawie art. 85 k.k. i art. 86811 3 k.k. w zw. z art. 481 k.k. sprowadzone zostaly do kary lacznej
1 roku ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin miesiecznie (pkt 3).

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy uznal D. J. za winnego tego, ze w dniu 19 czerwca 2015 roku we W., dzialajac
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit firme (...) z siedzibg we W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 300 zt w ten sposéb, ze ubiegajac sie o pozyczke przedlozyl w tym celu
sfalszowane przez ustalona osobe zaswiadczenie o zatrudnieniu i wysokosci zarobkoéw, ktory to dokument mial
kluczowe znaczenie dla uzyskania pozyczki, czym wprowadzit w blad osobe odpowiedzialng za udzielenie pozyczki co
do faktu zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw, przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi przestepstwa
oszustwa — tj. przestepstwa z art. 286 § 11 3 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 270
§ 1kk wzw. zart. 11 § 3 kk wzw. z art. 34 kk.iart. 35 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy
ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku miesiecznym (pkt 4).

Na podstawie art. 4681 k.k. w zw. z art. 481 k.k. Sad Rejonowy zobowiazal oskarzona S. G. do naprawienia szkody
poprzez zaptate kwoty 300 zlotych na rzecz pokrzywdzonego M. B. (pkt 5). Taki sam obowiazek nalozono takze na
D. J. (pkt 6).

Sad Rejonowy na podstawie art. 44 § 1 k.k. w z art. 4 §1 k.k. orzekl wobec oskarzonej S. G. przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowodu rzeczowego w postaci sfalszowanego zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach z dnia 21.05.2015
r. jako przedmiotu pochodzacego z przestepstwa przypisanego oskarzonej w punkcie 1 wyroku (pkt 7), natomiast na
podstawie art. 44 § 2 k.k. wz art. 4 §1 k.k. orzekl wobec oskarzonego D. J. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu
rzeczowego w postaci sfalszowanego zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach z dnia 08.06.2015 r. jako przedmiotu
shuzacego do popehienia przypisanego oskarzonemu przestepstwa (pkt 8).

Oskarzeni zostali tez obcigzeni kosztami sgdowymi po polowie (k. 124-125).

Apelacje od tego wyroku wywiodl Prokurator Rejonowy we Wrzesni, zaskarzajac wyrok w cze$ci — w punktach
21 8 w zakresie zastosowanej podstawy prawnej orzeczenia. Zarzucil obraze prawa materialnego poprzez:

1. obraze art. 1981 k.k. poprzez jego pominiecie w pkt 2 wyroku,

2. bledne zastosowanie art. 4482 k.k. w zw. z art. 481 k.k. w punkcie 8 wyroku w miejsce prawidlowej podstawy z art.
4481 k.k. wzw. z art. 481 k.k.

Podnoszac te zarzuty, prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie w pkt 2 wyroku jako
podstawy wymierzenia kary za pomocnictwo art. 1981 k.k. oraz wskazanie w pkt 8 wyroku jako podstawy orzeczenia
przepadku dowodu rzeczowego art. 4481 k.k. w zw. z art. 481 k.k. w miejsce art. 4482 k.k. w zw. z art. 481 k.k. (k.

142-145).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie niezasadna.

Skarzacy nie kwestionuje sposobu procedowania Sadu Rejonowego, poczynionych ustalen ani tez subsumpcji
dokonanej przez ten organ — nie kwestionuje w szczegolno$ci kwalifikacji prawnej czyndw przypisanych oskarzonym.



W punkcie 2 zaskarzonego wyroku oskarzonej S. G. przypisano popelnienie przestepstwa z art. 1883 k.k. w zw. z art.
286 § 113 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. Przywolanie tego ostatniego przepisu oznacza, iz czyn oskarzonej
wyczerpuje znamiona okre$§lone w dwoch albo wiecej przepisach ustawy karnej. W niniejszej sprawie s to:

- pomocnictwo do przestepstwa oszustwa (art. 1883 k.k. w zw. z art. 286811 3 k.k.),
- przestepstwo podrobienia dokumentu (art. 27081 k.k.).

Tak tez opisal te zachowania Sad Rejonowy zaré6wno w opisie czynu w wyroku, jak i w uzasadnieniu, stwierdzajac:
»3. G. uprzednio podrabiajac zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach(...) wyczerpala znamiona przestepstwa z art.
27081 k.k., a nastepnie przekazujace je D. J. (...) ulatwila popelnienie czynu zabronionego” (str. 3 — k. 134). Ustalen
tych skarzacy nie kwestionuje. W ich $wietle nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, iz przepis art. 1883 k.k. odnosi
sie jedynie do przestepstwa z art. 28681 i 3 k.k., a nie do przestepstwa z art. 27081 k.k.

Gdy czyn wyczerpuje znamiona okreslone w dwoch przepisach, zgodnie z art. 11§3 k.k. Sgd wymierza kare na podstawie
przepisu przewidujacego kare najsurowsza. W niniejszej sprawie trzeba wiec bylo ustali¢, jaka kare przewiduje ustawa
karna za przestepstwo z art. 1883 k.k. w zw. z art. 286811 3 k.k., a jaka — za przestepstwo z art. 27081 k.k. W pierwszym
wypadku jest to kara do 2 lat pozbawienia wolnoéci, w drugim — do lat 5, zatem Sad Rejonowy slusznie uznal, iz
kare nalezy wymierzy¢ w oparciu o przepis art. 27081 k.k. W pelni zasadnie w takiej sytuacji nie powotal przepisu art.
1981 k.k., , bowiem przepis ten moglby znalez¢ zastosowanie tylko w przypadku, gdyby za pomocnictwo do oszustwa
grozila surowsza kara, niz za falszerstwo, a tak nie jest w niniejszej sprawie (inaczej byloby, gdyby Sad Rejonowy skazal
oskarzona za przestepstwo oszustwa w typie podstawowym, a nie uprzywilejowanym). Dlatego tez podstawa prawna
wymiaru kary wskazana w punkcie 2 wyroku jest prawidlowa i nie wymaga zadnej korekty Sadu II instancji.

Jesli chodzi o zarzut obrazy art. 4481 i 2 k.k., to wprawdzie racje ma prokurator, wskazujac, iz opisany w punkcie 8
wyroku dowod rzeczowy jest przedmiotem pochodzacym bezposrednio z przestepstwa przypisanego oskarzonej G. w
punkcie 2, a niejako w drugiej kolejnosci — przedmiotem stluzacym do popehienia przestepstwa przez inna osobe —
tu: oskarzonego J.. Rzecz jednak w tym, ze zaréwno kary, jak i $rodki karne (w obecnym stanie prawnym
takze osobno wyrozniane: przepadek i $rodki kompensacyjne) orzeka sie wobec konkretnej osoby,
co do ktorej zostanie ustalone, iz jest sprawca danego czynu zabronionego. W zaskarzonym wyroku
przepadek opisany w punkcie 8 orzeczono wobec oskarzonego D. J. i orzeczenia w tym zakresie apelujacy w
zaden sposob nie zaskarzyl. Dla D. J. za$ przedmiotowe zaswiadczenie bylo przedmiotem sluzacym do popelnienia
przestepstwa w rozumieniu art. 4482 k.k., a nie przedmiotem pochodzacym z przestepstwa w rozumieniu art. 4481 k.k.
i dlatego Sad Rejonowy trafnie powotal wlasnie ten pierwszy przepis jako podstawe orzeczenia przepadku konkretnie
wobec tego wlasnie oskarzonego.

Majac to wszystko na uwadze, jak rowniez nie dopatrujgc sie zadnych okolicznosci wskazanych w art. 439 i 440
k.p.k., Sad Okregowy nie podzielit pogladu prokuratora o wystapieniu w sprawie uchybien opisanych w apelacji i w
konsekwencji utrzymatl w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 63681 k.p.k. in fine.

SSO Piotr Gerke



