WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Jeksa

Sedziowie: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: p.o. staz. M. P.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu A. K.
po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2016 .

sprawy skazanego W. S.

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Pile

z dnia 14 czerwca 2016 r. sygn. akt I K 287/16

1. Uchyla zaskarzony wyrok i postepowanie w sprawie umarza.

2. Kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa.

L.M.S. H. B.

UZASADNIENIE

W dniu 30 marca 2016 r. skazany W. S. zwrdcil sie z wnioskiem o wydanie wyroku lacznego (data zlozenia pisma w
administracji Aresztu Sledczego w Z. k. 2-3). Skazany wnosil o nowe polaczenie skazan z wyrokéw Sadu Rejonowego
w Pile objetych wyrokiem lacznym tego Sadu z dnia 8 maja 2012 r. pod sygn. II K 217/12, gdzie orzeczono wobec
niego dwie kary laczne pozbawienia wolno$ci: 1 rok i 6 miesiecy z wyrokéw SR Pila o sygn. II K189/09 i II K 835/09
oraz 2 lata z wyrokow SR Pila o sygn. VII K 95/09 i IT K 314/09. Wnosil o zastosowanie pelnej absorpcji i polaczenie
wskazanych wyzej kar lacznych pozbawienia wolnosci.

Sad Rejonowy w Pile, wyrokiem lacznym z dnia 14 czerwca 2016 r. wydanym w postepowaniu o sygn. II K 287/16,
w zakresie wskazanym przez wnioskodawce oraz na podstawie samodzielnych ustalen, stwierdzil, ze W. S. zostal
skazany nastepujacymi wyrokami Sadu Rejonowego w Pile:

I. zdnia 26 lipca 2005 r. w sprawie VII K 398/05 za przestepstwa:

a) z art. 157 § 2 kk popelnione w dniu 26 lutego 2005 r. na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem
Swiadczenia nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie,

b) z art. 190 § 1 kk popelione w dniu 26 lutego 2005 r. na kare 4 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem
Swiadczenia nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie;



powyzsze kary ograniczenia wolnoSci polaczono i orzeczono kare laczng 10 miesiecy ograniczenia wolnoSci z
obowiazkiem §wiadczenia nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie;

I. zdnia 15 kwietnia 2009 r. w sprawie VII K 95/09 za przestepstwa:

a) zart. 158 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 4 sierpnia 2007 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

b) zart. 157 § 2 kk popelnione w dniu 9 kwietnia 2007 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,
¢) zart. 190 § 1 kk popelnione w dniu 26 lipca 2007 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,
d) z art. 288 § 2 kk popelnione w dniu 4 sierpnia 2007 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

powyzsze kary pozbawienia wolno$ci polaczono i orzeczono kare taczna 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat tytulem préby, oddano skazanego pod dozér kuratora sadowego,
zobowigzano do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu - prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w
Pile z dnia 14 kwietnia 2010 r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

III. z dnia 21 pazdziernika 2009 r. w sprawie II K 189/09 za przestepstwa:
a) z art. 191 § 2 kk popelnione w dniu 18 kwietnia 2009 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci,
b) z art. 244 kk popelnione w dniu 18 kwietnia 2009 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

powyzsze kary pozbawienia wolnoéci potaczono i orzeczono kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem préby, oddano skazanego pod dozér kuratora
sadowego -prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Pile z dnia 14 kwietnia 2010 r. zarzagdzono wykonanie
kary pozbawienia wolnoSci;

IV. z dnia 17 listopada 2009 r. w sprawie II K 835/09 za przestepstwa:
a) z art. 288 § 1 kk popelnione w okresie od 17 do 25 sierpnia 2009 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
b) zart. 244 kk popelnione w okresie od 17 do 25 sierpnia 2009 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

powyzsze kary pozbawienia wolnoéci polaczono i orzeczono kare laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat tytutem proby, orzeczono wobec skazanego kare 50 stawek
dziennych grzywny po 20 zlotych - prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Pile z dnia 14 wrze$nia 2010
r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Pile z dnia 8 maja 2012 r. w sprawie II K 217/12 polaczono kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone wyrokami Sagdu Rejonowego w Pile w sprawach II K 189/09 oraz II K 835/09 i orzeczono kare
laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

V. z dnia 29 stycznia 2010 r. w sprawie II K 314/09 za przestepstwa:

a) zart. 158 § 1 kk popelnione w dniu 19 maja 2007 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
b) zart. 158 § 1 kk popelnione w dniu 18 maja 2007 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
¢) z art. 160 § 1 kk popelnione w dniu 19 maja 2007 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

d) z art. 157 § 3 kk popelnione w dniu 19 maja 2007 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci;



powyzsze kary pozbawienia wolno$ci polaczono i orzeczono kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Pile z dnia 8 maja 2012 r. w sprawie II K 217/12 polaczono kary pozbawienia
wolno$ci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Pile w sprawach VII K 95/09 oraz II K 314/09 i orzeczono kare
laczng 2 lat pozbawienia wolnosci;

VI. z dnia 29 stycznia 2014 r. w sprawie II K 1222/13 za przestepstwo z art. 286 § 1 kki art. 270 § 1 kkiart. 297§ 1kkw
zw. 7 art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 17 lipca 2009 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem proby.

W oparciu o tak poczynione ustalenia Sad Rejonowy w omawianym wyroku lacznym:

- w punkcie 1 na podstawie art. 575 § 1 kpk rozwiazat wezet kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Pile z dnia 21 pazdziernika 2009 r. wydanej w sprawie o sygn. akt IT K 189/09,

- w punkcie 2 na podstawie art. 575 § 1 kpk rozwigzal wezel kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Pile z dnia 17 listopada 2009 r. wydanej w sprawie o sygn. akt IT K 835/09,

- w punkcie 3 na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk i art. 89 § 1 kk oraz art. 568a § 1 pkt 2 kpk orzeczone wyrokami
wskazanymi w punktach III, IVi VI kary pozbawienia wolnoSci polgczyti orzekl kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci,

- w punkcie 4 na podstawie art. 572 kpk w pozostalym zakresie umorzyl postepowanie

Nastepnie, na podstawie art. 577 kpk na poczet wymierzonej w punkcie 3 kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
okres wykonania kary od 17 maja do 14 pazdziernika 2013 r. Okre$lenie poczatku i konca odbywania przez skazanego
kary lacznej pozbawienia wolno$ci pozostawil administracji zakladu karnego.

Na koniec orzekl o kosztach postepowania i na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil skazanego w calosci od ponoszenia
kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyt skazany W. S..

Zarzucil orzeczeniu majacy wplyw na tre$c orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych oraz razaca niewspdimiernoéc
kary lacznej. Podniést rowniez zarzut obrazy prawa materialnego.

Wywodzac tak, apelujacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku lacznego i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego zmiane poprzez wymierzenie lagodniejszej kary lacznej pozbawienia
wolno$ci przy pelniejszym zastosowaniu zasady absorpcji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja odniosla ten skutek, ze zainicjowala postepowanie odwolawcze, ktére zakonczylo sie uchyleniem
zaskarzonego wyroku i umorzeniem postepowania w oparciu o art. 440 kpk w zw. z art. 572 kpk.

Zaznaczy¢ na wstepie trzeba, ze jakkolwiek apelujacy podniost merytoryczne zarzuty apelacyjne — wyrazajac przede
wszystkim poglad, iz Sad Rejonowy nie uwzglednil wszystkich istotnych okolicznoSci, a przez to nieprawidlowo
wymierzyl kare laczna — Sad Okregowy odstapit od ich rozpatrzenia. Zaniechanie to bylo umotywowane norma
postepowania wywiedziong z art. 440 kpk.

Analiza akt sprawy, a przede wszystkim wydanych wzgledem skazanego orzeczen ukazala, ze objecie wezlem wyroku
lacznego skazan w sprawach Sadu Rejonowego w Pile o sygn. akt. IT K 189/09, IT K 835/09 i II K 1222/13 nastapilo
z obraza prawa materialnego - to jest art. 89 § 1 kk i art. 89 § 1a kk oraz art. 4 § 1 kk poprzez nierozwazenie i
niezastosowanie tego ostatniego przepisu. Sad Rejonowy nie uwzglednil bowiem, Ze po dniu 8 czerwca 2010 r., czyli
po wejsciu w zycie ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy... (Dz. U. Nr 206, poz. 1598) nowelizujacej



art. 89 kk, powinien byl rozwazy¢ wzgledno$é ustaw przy poréwnaniu stanu normatywnego z daty orzekania w
przedmiocie wyroku lacznego oraz stanu normatywnego z czasu popelhienia kazdego z przestepstw wchodzacych w
sklad zbiegu. Szczegdblnie, gdy przestepstwa wchodzace w sklad realnego zbiegu, za ktore orzeczono kary pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania i bez warunkowego zawieszenia wykonania, zostaly popelnione
przed wejéciem w zycie wspomnianej ustawy zmieniajacej Kodeks karny.

W tym miejscu wymaga przypomnienia, ze art. 89 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do 8 czerwca 2010 r.
wykluczal mozliwo$¢ wymierzenia w wyroku lacznym kary lacznej bezwzglednego pozbawienia wolnosci, jezeli
mialaby ona powstaé¢ z polaczenia kary z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia. Jedyna
mozliwo$¢ polaczenia tak orzeczonych kar jednostkowych w wyroku lacznym zachodzila woéwczas w razie spelienia
warunkow z art. 69 kk i wymierzenia kary lgcznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Jesli za$ sad orzekajacy
w przedmiocie wyroku lgcznego stwierdzil, ze nie zachodza przestanki z art. 69 kk pozwalajace na warunkowe
zawieszenie wykonania kary lacznej utworzonej z kary warunkowo zawieszonej oraz kary bezwzglednej, powinien byt
odstgpi¢ od wymierzenia kary lacznej w wyroku lacznym (umorzyé postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
lacznego), pomimo tego, ze przestepstwa, za ktore kary te zostaly orzeczone, pozostawaly w zbiegu realnym o
konfiguracji czasowej odpowiadajgcej warunkom z art. 85 kk (por. wyrok SN z 22 maja 2013 r., IV KK 138/13, LEX
nr 1504810).

Majac powyzsze na uwadze nalezy wskazac, ze w okresie, gdy skazany W. S. dopuszczal sie czyndéw osgdzonych w
sprawach o sygn. akt. IT K 189/09, II K 835/09 i II K 1222/13, przepisy Kodeksu karnego okreslaly nature wyroku
lacznego w ten sposoéb, iz orzeczona nim kara laczna nie mogla wywolaé dla skazanego skutkéw mniej korzystnych
niz te, ktére wynikaly dlan z wykonania poszczegdlnych kar orzeczonych w jednostkowych wyrokach. Wyrok laczny
nie mogl wiec shuzy¢ naprawianiu zaniechan organéw postepowania w zakresie lacznego oskarzenia lub rozpoznania
sprawy o wszystkie czyny pozostajace w zbiegu realnym. Wykluczona byla przez to mozliwo$¢ orzeczenia kary lacznej
bezwzglednego pozbawienia wolno$ci wedlug zasad okre§lonych w art. 86 § 1 kk w okoliczno$ciach przypadku typu
tu rozpoznawanego, gdyz oznaczalo to obarczenie skazanych ryzykiem wlaczenia do tej kary kar orzeczonych z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania, jako podstawy do ferowania wyzszej kary niz suma tych, ktére wykonane
bylyby oddzielnie (por. wyrok SN z 3 czerwca 2009 r., III KK 27/09, LEX nr 512127).

Sad odwolawczy widzial zatem konieczno$¢ zastosowania w tym przypadku zasady intertemporalno$ci. Przyznatl
racje Sadowi I instancji o tyle, ze w tym postepowaniu nalezalo zastosowaé przepisy o karze lacznej w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. (vide: art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw przepiséw rozdzialu IX ustawy Kodeks karny (Dz. U. poz. 396),
kiedy to zostaly wprowadzone nowe zasady orzekania kary lacznej. W dawnym stanie prawnym (przed 1 lipca 2015
r.) nastepowaly jednak réwniez zmiany przepiséw dotyczacych kary lacznej i w zwiagzku z tym nalezalo rozwazy¢,
ktdra regulacje prawna zastosowaé w okolicznoSciach tej konkretnej sprawy. Krotko mowiae, nalezalo wskazaé ta
wzgledniejsza dla W. S. ubiegajacego sie o wydanie wyroku lacznego. Procedujac w tym wzgledzie Sad Okregowy
podzielil przy tym dominujacy w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad, szczegblowo wyzej zaprezentowany, ze na
gruncie stanu prawnego obowigzujacego do 8 czerwca 2010 r. laczenie kar w wyroku lacznym nie moglo prowadzié
do skutk6w mniej korzystnych dla skazanego niz te, ktére wynikaty z wykonania kar jednostkowych. W konsekwencji
uznal, ze ,stary” stan prawny co do laczenia kar pozbawienia wolnosci w wyroku lacznym, do dnia 8 czerwca 2010
r. byl w rozwazanym aspekcie korzystniejszy dla skazanego niz ten pdzniej obowigzujacy. Ustawa w brzmieniu
obowiazujacym poprzednio i to sprzed nowelizacji wprowadzonej dnia 8 czerwca 2010 r. byla zatem wzgledniejsza
dla podsadnego w rozumieniu art. 4 § 1 kk. Nie zostalo to dostrzezone przez Sad I instancji

Podsumowujac, Sad Okregowy stwierdzil, Zze orzeczenie w punkcie 3 zaskarzonego wyroku kary lacznej 2 lat
pozbawienia wolnoSci nastapitlo wbrew regule z art. 4 § 1 kk. Por6wnanie stanu, ktory zaistnialby, gdyby orzeczono
zgodnie z treécig art. 89 § 1 kk sprzed nowelizacji, z decyzja podjeta w zaskarzonym wyroku, prowadzito przy tym do
wniosku, ze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego bylo razaco niesprawiedliwe. Jego konsekwencjg bylo bowiem faktyczne
»Zarzadzenie” wykonania kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszonej po polgczeniu jej z karami pozbawienia



wolnoSci z rozwigzanych wezlow kar lacznych orzeczonych w wyrokach o sygn. akt. II K189/09 111 K 835/09, a ktore
to kary zostaly juz wzgledem skazanego wykonane.

Warto w tym miejscu zwrocic¢ uwage, ze o takie polaczenie kar nie wnosit skazany i w swoim wniosku o wydanie wyroku
lacznego nie ujal nawet skazania gdzie wymierzono mu kare pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania (SR Pila IT K 1222/13). Oczywiécie nie bylo to dla sadu orzekajacego wiazace, jednak symptomatyczne i
akurat w tym konkretnym przypadku, z racji zmiany regulacji prawnej, zasadne ograniczenie.

Podkresli¢ trzeba, ze art. 440 kpk wskazuje, iz: ,,Jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwe,
podlega ono zmianie na korzy$¢ oskarzonego albo uchyleniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow”. Owa oczywista niesprawiedliwo$¢, nalezaca do kategorii wzglednych przyczyn odwolawczych (art.
438 kpk), musi wywieraé rzeczywisty skutek i wplyw na tre$¢ orzeczenia wobec czego mozliwym jest uznanie
stwierdzonego uchybienia jako razaco niesprawiedliwego. Podnie$¢ przy tym nalezy, ze kazda podstawe odwolawcza
(art. 438 kpk) sad moze uwzglednié z urzedu, jesli bylaby ona przyczyna wydania nieprawidlowego orzeczenia. Przepis
art. 440 kpk uprawniajacy sad do zmiany lub uchylenia orzeczenia na korzy$é oskarzonego, niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéow (w wypadku oczywistej niesprawiedliwosci), dotyczy jedynie orzeczenia, ktore
przynajmniej w cze$ci zostalo zaskarzone zwyklym Srodkiem odwolawczym.

Poniewaz z taka sytuacja mieliSmy do czynienia w przedmiotowej sprawie, Sad Okregowy orzekl na podstawie art.
440 kpk i uchylit wyrok Sadu Rejonowego. Jednoczesnie postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego
umorzyl. Uczynil tak na podstawie art. 572 kpk. Zastosowanie jako ,ustawy wzgledniejszej” przepisu art. 89 kk w
brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 8 czerwca 2010 r., to jest w brzmieniu obowiazujacym w chwili popelnienia
czyndéw osadzonych w postepowaniach II K 189/09, II K 835/09 oraz II K 1222/13, powodowalo, ze w sprawie brak
bylo warunkéw do wydania nowego wyroku lgcznego. Oznacza to, ze pozostaja niezmienne rozstrzygniecia Sadu
Rejonowego w Pile podjete w wyroku lacznym z dnia 8 maja 2012 r. (sygn. akt IT K 217/12).

Podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach postepowania w sprawie, ktérymi wobec umorzenia postepowania
obcigzono w calosci Skarb Panstwa, stanowit art. 632 pkt 2 kpk.

L.M.S.H.B.



