WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2.03.2017r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy; SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: po. staz A. R.

Przy udziale P. G. Prokuratora Prokuratury Okregowej, po rozpoznaniu w dniu 1.03.2017r. sprawy A. P. oskarzonego
z art. 1578 1 kk, na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Szamotulach
z dnia 29.09.2016r., sygn. akt IIK 1167/14

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 z} tytutem zwrotu wylozonych kosztéw postepowania
odwolawczego i wymierza oplate za II instancje w kwocie 200 zl.

L. M.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Szamotulach, wyrokiem z dnia 29 wrzeénia 2016 roku, sygn. akt II K 1167/14 uznal oskarzonego A.
P. za winnego tego, ze w dniu 6 sierpnia 2014 roku ok. godz. 18.00 w miejscowoséci W. gm. D. uderzajac piescia w
twarz A. W., spowodowal u niego naruszenie czynnos$ci narzadéw ciala na okres ponizej 7 dni w postaci ztamania koSci
nosa bez przemieszczenia odlamoéw tj. przestepstwa z art. 1578 2 k.k. i za to przestepstwo na podstawie powolanego
przepisu wymierzyl mu kare 100 stawek dziennych grzywny przyjmujac, ze jedna stawka dzienna wynosi 20 zlotych.

Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono wobec podsadnego na rzecz pokrzywdzonego A. W. nawiazke w kwocie 1500
zlotych. W ostatnim punkcie wyroku orzeczono o kosztach postepowania.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w caloéci. Autor apelacji zarzucil
wyrokowi miedzy innymi: blad w ustaleniach faktycznych, obraze przepiséw postepowania, a takze obraze prawa
materialnego. Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania lub jego warunkowe
umorzenie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego A. P. nie zasluguje na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu Okregowego, postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone prawidtowo. Sad I
instancji rozwazyl wszystkie dowody i okolicznoéci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit prawidlowe
ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego w zakresie przypisanego mu wystepku. Ocena materialu
dowodowego, dokonana przez Sad I instancji jest wnikliwa i nie wykazuje zadnych bledow logicznych, utrzymujac sie
w granicach swobodnej oceny dowodéw chronionej art. 7 k.p.k. Przedmiotem rozwazan Sadu bylty dowody zaréwno na
korzy$¢ podsadnego, jak i wszelkie dowody im przeciwne. Wszystkie te dowody zostaly ocenione zgodnie z zasadami
logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego z uwzglednieniem zasad wynikajacych z art.2,
4 k.p.k. i5 § 2 k.p.k. Uzasadnienie wyroku odpowiada za§ wymogom art. 424 k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole
prawidlowosci rozstrzygniecia.



Sad II instancji w pierwszej kolejnosci odniesie sie do najdalej siegajacych zarzutow, mianowicie nieuwzglednienia
przez Sad meriti ujemnej przeslanki procesowej w postaci przedawnienia karalnoSci czynu oraz braku skargi
uprawnionego oskarzyciela.

Sad Okregowy przypomina, ze zgodnie z przepisem art. 101 § 2. k.k. karalno$¢ przestepstwa Sciganego z oskarzenia
prywatnego ustaje z uplywem roku od czasu, gdy pokrzywdzony dowiedzial sie o osobie sprawcy przestepstwa, nie
p6Zniej jednak niz z uplywem 3 lat od czasu jego popelnienia. Stosownie do przepisu art. 102 k.k. jezeli w okresie, o
ktérym mowa w art. 101, wszczeto postepowanie, karalno$c przestepstw okreslonych w art. 101 § 1 ustaje z uplywem
10 lat, a w pozostalych wypadkach - z uplywem 5 lat od zakoniczenia tego okresu. Nalezy zwro6cié uwage, ze zgodnie z
przepisem art. 2 o zmianie ustawy-kodeks karny ustawy z dnia 15 stycznia 2016 roku do czynéw popelnionych przed
dniem wejécia w Zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy o przedawnieniu w brzmieniu nadanym tg ustawa, chyba
ze termin przedawnienia juz uplynat.

Zdaniem Sadu Okregowego, nie budzi watpliwosci, ze Sad I instancji wyrokowal w czasie, w ktorym nie doszlo do
przedawnienia karalnoSci czynu przypisanego podsadnemu.

A. W. zlozyl zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa w dniu 7 sierpnia 2014 roku, a zatem dzien po zdarzeniu
stanowigcym przedmiot niniejszego postepowania. Pokrzywdzony zlozyt zatem zawiadomienie o dopuszczeniu
sie czynu, ktory w istocie wyczerpywal znamiona wystepku prywatnoskargowego w terminie roku od powziecia
wiedzy o osobie sprawcy. Tego samego dnia wydano postanowienie o wszczeciu dochodzenia w sprawie pobicia
pokrzywdzonego (k.8). Podjecie tej czynnoéci procesowej oznaczalo wszczecie postepowania i stosownie do przepisu
art. 102 k.k. w istocie wydtuzylo okres przedawnienia karalnosci czynu do 6 lat tj. do roku 2020.

Bez znaczenia dla ustalenia przedawnienia karalnoSci czynu jest wstepna kwalifikacja prawna przyjeta przez organy
Scigania i konsekwentnie utrzymana w akcie oskarzenia. Wszczecie postepowania, o ktérym mowa w przepisie art. 102
k.k. wydtuza faktycznie okres przedawnienia karalnoéci czynu , stosownie do jego prawidlowej kwalifikacji prawne;j
przyjetej przez Sad Rejonowy po ujawnieniu i ocenie materialu dowodowego. Ocena prawna zarzucanego czynu moze
w toku postepowania ulec zmianie w zalezno$ci od biezacej oceny gromadzonego materialu dowodowego. Wydtuzenie
okresu Scigania danego przestepstwa jest uzaleznione wylacznie od jego kwalifikacji prawnej i podjecia czynnoSci, o
ktbérej mowa w przepisie art. 102 k.k.

Bez znaczenia sa zastrzezenia obroncy, Ze sygnalizowal juz wcze$niej koniecznoé¢ zmiany kwalifikacji prawnej
czynu. Prokurator jako gospodarz postepowania przygotowawczego i podmiot odpowiedzialny za akt oskarzenia miat
prawo do przyjecia kwalifikacji prawnej wedlug wlasnej oceny materialu dowodowego . To dopiero Sad na etapie
postepowania rozpoznawczego dokonuje w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego wlasnej, ostatecznej oceny
prawnej czynu i koryguje ewentualng btedna ocene czynu dokonang przez organy Scigania. Role gwarancyjna dla
strony pelni w wypadku mozliwoS$ci zmiany kwalifikacji prawnej zarzucanego mu czynu instytucja z art. 399 §1 k.p.k.
Sad uczynil z niej prawidlowy uzytek, uprzedzajac strony o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu.

Zmiana kwalifikacji prawnej czynu dopiero na etapie bezposrednio poprzedzajacym wyrokowanie w zaden sposob
nie naruszyla prawa do obrony oskarzonego. Sad I instancji uprzedzil stosownie do przepisu art. 399 § 1 k.p.k. o
mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej czynu. Podsadny mogl zatem dostosowa¢ linie obrony do mozliwej zmiany
kwalifikacji prawnej czynu. Obronca stara sie nadto nie zauwazy¢, ze powyzsza zmiana byla w istocie dla jego
mandanta korzystniejsza w stosunku do kwalifikacji prawnej przyjetej przez prokuratora.

Nie mozna rowniez zgodzi¢ sie z apelujgcym, ze prokurator nie objal w toku postepowania rozpoznawczego Sciganiem
przypisanego oskarzonemu wystepku Sciganego z oskarzenia prywatnego.

Nie budzi watpliwoSci Sadu odwolawczego, ze prokurator zlozyl jednoznaczne o$wiadczenie o objeciu $ciganiem
wystepku Sciganego z oskarzenia prywatnego w wypadku ewentualnej zmiany kwalifikacji prawnej czyn. Na rozprawie
w dniu 20.06.2016r Sad Rejonowy uprzedzil o mozliwoéci przyjecia jako kwalifikacji prawnej czynu art. 1578 2 kk.



Prokurator zlozyl oswiadczenie, ze jezeli czyn zostanie zakwalifikowany z tego przepisu to obejmuje go Sciganiem. W
realiach przedmiotowej sprawy trudno o bardziej jednoznaczne o$wiadczenie prokuratora. Przeciez przed wydaniem
wyroku przez Sad, ani wina oskarzonego ani kwalifikacja prawna czynu, ktéry dopiero mial by¢ w nim przypisany,
nie byta w zZaden sposob przesadzona. Zar6wno wina, jak ocena prawna zachowania oskarzonego zalezala od oceny
dowodow dokonanej przez Sad podczas narady nad wyrokiem.

Zadnych zastrzezen nie wzbudza ustalenie przez Sad Rejonowy winy i sprawstwa oskarzonego A. P.. Sad Rejonowy w
sposob prawidlowy ocenil materiat dowodowy. Na to, ze podsadny wypekil znamiona przypisanego mu przestepstwa
wskazujg o$wiadczenia dowodowe pokrzywdzonego, a takze zeznania E. P., jak rowniez czeSciowo zgromadzona
dokumentacja medyczna.

Obronica mija sie z rzeczywistym stanem rzeczy starajac sie wykazaé niekonsekwencje w zeznaniach pokrzywdzonego,
w tym ze jakoby w pierwszym przestuchaniu mial on twierdzi¢, ze zostal uderzony kamieniem, a w kolejnych ze piescig.
Na zadnym etapie postepowania A. W. nie twierdzil, Ze zostal uderzony kamieniem. Zawiadamiajac o popelnieniu
na jego szkode przestepstwa zeznal, ze oskarzony podniést z ziemi nieduzy kamien, zacisnal go w pieéci i piescia go
uderzyt. Podczas kolejnych zeznan potwierdzal, ze zostal uderzony piescig.

WiarygodnoSci zeznanh pokrzywdzonego nie podwaza to, ze w zlozonych zeznaniach uzywal terminologii medycznej
na opisanie doznanych przez siebie uszkodzen ciala ( k.31-32). Tego rodzaju sformulowania, znajdujace sie w jego
zeznaniach, mogly wynika¢ ze sposobu sporzadzania protokolu przez funkcjonariusza policji. Nie mozna takze
wykluczyé, ze pokrzywdzony mogl zeznawaé po uprzednim zapoznaniu sie z opinig sagdowo-lekarska z dnia 3
pazdziernika 2014 roku i okreslenie te sobie przyswoic.

Okolicznos$é, ze A. W. naduzywa alkoholu i pojawil sie na rozprawie w stanie wskazujacym na spozycie alkoholu nie
podwaza jego zeznan skladanych na réznych etapach postepowania. Wbrew temu, co forsuje obronca, nie ujawniono
dowodu, ktory uwiarygadnialby przyjecie, ze w chwili zdarzenia pokrzywdzony byt pod wplywem alkoholu i to tego
rodzaju, ktéry moglby mie¢ wplyw na jego zachowanie i zdolnoéci od spostrzegania i odtwarzania spostrzezen.
Swiadek E. P. zeznala, ze jej ojciec nie byl nietrzezwy w czasie zajscia, a oskarzony podnosil jedynie, ze wyczuwal won
alkoholu od pokrzywdzonego.

Nalezy podkreéli¢, ze zeznania pokrzywdzonego znajduja umocowanie w o$wiadczeniach dowodowych E. P..
Sad slusznie uznal jej zeznania za wiarygodne. Prawidlowo przyjeto, ze wyzej wymieniona w sposéb wywazony
relacjonowala przebieg zajScia i nie faworyzowala zadnej ze stron zajScia. Sktadajace relacje procesowe potrafila
wskaza¢ na bardzo negatywne zachowania jej ojca jak: szarpanie sie z oskarzonym, naduzywanie alkoholu, czy
znecanie sie pokrzywdzonego nad jej matka ( k.132).

Sad Rejonowy stusznie wykluczyt to, ze oskarzony dzialal w obronie koniecznej. W niniejszej sprawie nie mamy do
czynienia z dzialaniem w sytuacji kontratypu, o ktérym mowa w przepisie art. 25 § 1 k.k., czy tez w warunkach
przekroczenia granic takiej obrony. W tym zakresie, Sad odwolawczy w caloéci podziela rozumowanie zawarte na
stronie 3 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, nie widzgc koniecznos$ci jego uzupekniania.

Prawidlowo$ci ustalen faktycznych, co do winy i sprawstwa nie podwaza przyjecie przez Sad I instancji, ze oskarzony
ma na utrzymaniu dwojke dzieci, zamiast tréjki, jak to wynika z protokotu przestuchania podsadnego w postepowaniu
przygotowawczym (k.60). To ustalenie nie ma réwniez znaczenia dla wymiaru stawki dziennej grzywny, o czym szerzej
w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia.

Sad Okregowy nie znalazt zadnych podstaw do zastosowania wobec podsadnego dobrodziejstwa warunkowego
umorzenia postepowania karnego, czy umorzenia postepowania z uwagi na znikomo$¢ spotecznej szkodliwos$ci czynu.
Zdaniem Sadu II instancji, zar6wno spoleczna szkodliwo$¢ przypisanego czynu, jak i stopien zawinienia jawig sie jako
znaczne. Obronca w zasadzie nie przedstawil argumentéw przemawiajacych za zastosowaniem tego dobrodziejstwa.



Trudno nie podkresli¢, ze to obiektywnie nieprawidlowe zachowanie oskarzonego wobec swojej zony i dziecka
spowodowalo, ze pokrzywdzony jako ojciec zony oskarzonego, zreszta na rozpaczliwa prosbe o pomoc swojego wnuka,
podjal interwencje i staral sie pomdc swojej corce i wnukom. Mial pelne podstawy aby przyjac, ze oskarzony im w
sposob realny zagraza. Cala zaistniala sytuacja powinna zostaé rozwigzana bez uciekania sie do przemocy. Nalezy
doda¢, ze A. P. brutalnie uderzyl ojca swojej zony, co wiecej osobe istotnie od siebie starsza i obiektywnie slabsza
fizycznie. Wszystkie te okoliczno$ci nakazuja przyjaé, ze w sposéb zuchwaly i dotkliwy naruszyl dobro prawne w
postaci zdrowia pokrzywdzonego.

Rowniez stopien zawinienia jawi sie jako znaczny. Oskarzony doskonale zdawal sobie sprawe, ze zadajac cios w tak
newralgiczna cze$¢ ciala jak twarz, wyrzadza swojemu te$ciowi cierpienie fizyczne. Zdawal sobie nadto sprawe ze
swojej sily fizycznej. Tak jak juz podkre$lono, oskarzony nie odpieral przy tym jakiekolwiek zamachu, lecz po prostu
dal w ten sposbdb wyraz swojej frustracji zachowaniem jego teécia.

Kara 100 stawek dziennych grzywny stanowi sprawiedliwg sankcje za zto wyrzadzone przez oskarzonego. Powyzsza
sankcja uwzglednia opisane wyzej okoliczno$ci obciazajace.

Sad Rejonowy slusznie z uwagi na do$é szczegdlne okolicznoSci zajécia siegnal po sankcje karng rodzajowo
najlagodniejsza.

Takze wysoko$¢ stawki dziennej grzywny mianowicie 20 zlotych uwzglednia warunki rodzinne i majatkowe
oskarzonego. Niczego istotnie nie zmienia to, ze oskarzony ma na utrzymaniu trojke dzieci, a nie dwojke, jak przyjat
to Sad Rejonowy. Oskarzony jest osobg relatywnie mlodg. Pracuje i ma wyuczony zaw6d mechanika samochodowego.
Ma wiec mozliwosci finansowe aby jednorazowo czy poprzez uzyskanie rozlozenia na raty tej naleznoéci, ja uiscié.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:
I. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy,

II. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zt tytulem zwrotu wylozonych kosztow postepowania
odwolawczego i wymierzyl oplate za II instancje w kwocie 200 zlotych .

SSO Leszek Matuszewski



