WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Ziolecka

Sedziowie: SSO Mariusz Sygrela

SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Protokolant:apl. adw. Katarzyna Smolinska

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2017 r.

sprawy Z. S.

oskarzonego z art. 212 § 2 kki art. 216 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 14 wrzeénia 2016 r. sygn. akt IT K 85/16

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obciaza oskarzonego, uznajac, ze pokrywa je zryczaltowana
rownowarto$¢ wydatkow w sprawach z oskarzenia prywatnego zasadzona w pkt 3 zaskarzonego wyroku oraz wymierza
oskarzonemu na rzecz Skarbu Panstwa oplate za II instancje w kwocie 300 zk.

H.B.M. M. S.

UZASADNIENIE

Z. S. prywatnym aktem oskarzenia zostat oskarzony o to, ze w dniu

13 czerwca 2012 r. w miejscowoéci C. podczas posiedzenia Komisji Rady Miasta i Gminy C. publicznie nazwal K. O.
sidiotg” oraz stwierdzil, ze ,informacje redagowane przez bylego zarzadce i rozpowszechniane przez przewodniczacego
s tylko zlosliwoSciami beznadziejnego zarzadcy, ktory zgodna decyzja wspdtwlascicieli zostal zwolniony i wezwany
do zwrotu pieniedzy na rzecz wspolnoty mieszkaniowej nr 16, bo wlasciciele stwierdzili braki na koncie — zle
gospodarowanie mieniem wspdlnoty. Dajgc wiare komu$ kto zachowuje sie jak hochsztapler i pospolity zlodziej,
naraza na szwank dobre imie wielu osob zaangazowanych w powstanie i funkcjonowanie wspoélnot od 1990 roku”.

A zatem o takie postepowanie, ktore mogloby narazi¢ oskarzyciela prywatnego na utrate zaufania niezbednego dla
prowadzenia dzialalno$ci zwigzanej z zarzadzaniem nieruchomosciami, tj. o przestepstwo okreélone w art. 212 § 1 kk
1art. 216 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk (k. 1 - 10).

Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2015 r. w sprawie prowadzonej pod sygn. akt II K 526/13 Sad Rejonowy w Gnieznie
uznajac wine i sprawstwo Z. S. w zakresie zarzuconego mu czynu z art. 212 § 1 k.k. i art. 216 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2 k.k., na podstawie art. 66 § 1i 2 kki art. 67 § 1 kk warunkowo umorzy!t postepowanie na okres proby wynoszacy 1
rok od uprawomocnienia sie wyroku (k. 173-174).



Na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego K. O. (k. 184-194), ktory zaskarzyl
przedmiotowy wyrok na niekorzy$c¢ oskarzonego, w zakresie warunkowego umorzenia postepowania i nierozpatrzenia
wniosku o zasgdzenie zado$c¢uczynienia, Sad Okregowy wyrokiem z dnia 15 grudnia 2015 r. (sygn. akt IV Ka 933/15)
uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sadowi Rejonowemu w Gnieznie do ponownego rozpoznania (k. 386).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w GnieZnie wyrokiem z dnia 14 wrze$nia 2016 r. w postepowaniu
prowadzonym pod sygn. II K 85/16 uznal oskarzonego Z. S. za winnego zarzucanego mu czynu, popelnionego w
sposob opisany w zarzucie, tj. przestepstwa z art. 212 § 1 kki art. 216 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie
art. 212 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt mu kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 30 zk.

Na podstawie art. 212 § 3 kk zasadzil od oskarzonego na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza nawiazke w kwocie 1
000 zk.

Na podstawie przepiséw powolanych w pkt 3 zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego kwote
300 1zl tytulem zwrotu poniesionych przez niego zryczalttowanych wydatkéw postepowania w sprawach z oskarzenia
prywatnego oraz kwote 1428 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sadem I
instancji oraz w postepowaniu odwolawczym. W pkt 4 zasadzil za$ od

oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 300 zt (k. 461).

Apelacje od tego wyroku, na korzy$¢ wnibsl obronica oskarzonego, zaskarzajac wyrok Sadu I instancji w calo$ci.
Zarzucil temu orzeczeniu obraze przepisow postepowania majaca wplyw na jego tre$¢, w tym przepiséw art. 7
kpk oraz 170 § 1 pkt 2 kpk i art. 4 kpk. W apelacji zgloszony zostal rownoczeénie wniosek o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodow, ktore byly juz przedmiotem oddalenia ich przez Sad I instancji. To spowodowato
decyzje Sadu odwolawczego o pozostawieniu tych wnioskéw do przeanalizowania podczas narady nad wyrokiem.
Ich rozpoznanie w czasie rozprawy apelacyjnej byloby bowiem réwnoznaczne z ocena zasadnosci jednego z zarzutow
odwolawczych (vide: protokol rozprawy apelacyjnej z dnia 19 kwietnia 2017 r., k. 579).

W konkluzji obronica wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego Z. S. od zarzucanych mu
czynoéw oraz obciazenie kosztami postepowania sadowego oskarzyciela prywatnego K. O., wzglednie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Odpowiedz na apelacje zlozyl pelnomocnik oskarzyciela prywatnego, domagajac sie jej nie uwzglednienia i utrzymania
zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego byla bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazyé, ze Sad odwolawczy nie stwierdzil z urzedu zadnych okolicznoéci, ktore
stanowilyby podstawe do zmiany badZ uchylenia wyroku, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych w apelacji
zarzutow.

Przedstawiajac powody rozstrzygniecia o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku, przypomnie¢ w pierwszej
kolejnoéci nalezy, ze przekonanie sadu o wiarygodnoSci jednych dowoddéw i niewiarygodnos$ci innych pozostaje
bowiem pod ochrona przepisu art. 7 kpk dopoty, dopdki nie budzi watpliwosci, ze zostalo ono poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy; stanowilo wyraz rozwazenia wszystkich
okolicznoS$ci przemawiajgcych zar6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego; bylo zgodne ze wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego; a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku
(por. postanowienie SN z 13 pazdziernika 2010 r., IV KK 248/10, OSNwSK 2010/1/1940).



W ocenie Sadu II instancji przedstawione przez skarzacego okolicznoéci nie dawaly podstaw do uznania, ze czynnoSci
procesowe podjete w toku postepowania pierwszoinstancyjnego uchybialy ktorej§ z wyzej wymienionych regul
procedowania, tzn., ze ocene dowodowa cechowala dowolno$¢, czy tez postepowanie dowodowe bylo niepelne.

Przede wszystkim zaznaczy¢ trzeba, ze Sad Rejonowy wskazal okolicznoSci, ktore ukierunkowaly jego przekonanie
o wiarygodnoéci tych Srodkéw dowodowych, ktére mialy dla Z. S. charakter obcigzajacy. Trafne bylo przy tym
spostrzezenie tegoz organu orzekajacego, iz dowody te byly logiczne i spojne. Uznac nalezy, ze przedstawione przez
apelujacego okoliczno$ci nie wykazaly wadliwo$ci stanowiska Sadu I instancji.

Obronca bezskutecznie zakwestionowal ustalenia faktyczne poczynione w sprawie, odwolujac sie do poddawanych
w watpliwo$é co do wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonego K. O., ktéry nie byl obecny na posiedzeniu Komisji
Rady Miasta i Gminy C. w dniu 13 czerwca 2012 r. Skarzacy skupil zatem uwage na dowodzie, ktory dla ustaleh w
zakresie sprawstwa oskarzonego nie mial decydujacego znaczenia. Natomiast, jak stusznie wskazal Sad Rejonowy,
z protokolu posiedzenia Komisji oraz zapisu audio obrad z dnia 13 czerwca 2012 r. wynika jednoznacznie, ze
oskarzony swa wypowiedZ na temat oskarzyciela prywatnego mial przygotowana na piSmie. Pismo to, o ktérym
zreszta wspomnial oskarzony przed odczytaniem, zostalo dolaczone do protokolu posiedzenia Komisji (zalacznik
nr 10, k. 34). Analiza treéci tego pisma i zapisu dZzwiekowego nagrania (k. 45) prowadzi do wniosku, ze oskarzony
wypowiadajac treSci bedace przedmiotem zarzutu o znieslawienie, dysponowal ta kartka i z niej korzystal. Sad
Rejonowy odtwarzajac przebieg inkryminowanego zdarzenia wykorzystywal réwniez dowody osobowe, lecz przede
wszystkim oparl sie na wskazanych wyzej dowodach o charakterze obiektywnym. Mial bowiem na wzgledzie
ulomnos$ci zeznan relacjonujacych przebieg wydarzenia z udzialem wielu oséb i dotyczace roznorakich spraw,
z wieloma wypowiedziami r6znych ludzi, na szereg tematéw. Nie jest bowiem racjonalnym — w $wietle zasad
doswiadczenia zyciowego, ktora uczy, ze kazdy postrzega rzeczywistos¢ w sposdb zindywidualizowany — by relacje
ludzi przedstawiajacych to samo zdarzenie byly do siebie podobne w najdrobniejszym nawet szczegodle. Przekonanie
o tej indywidualizacji postrzegania rzeczywistos$ci znajduje rowniez uzasadnienie w tej regule owego do$wiadczenia,
ktoéra wskazuje, ze kazdy czlowiek postrzega fakty aspektywnie. Uwzgledniwszy, ze na sali panowat gwar, harmider
jest oczywistym, ze czesci przebywajacych w niej ludzi moglo niewlasciwie zapamietac spos6b wypowiedzenia przez
jedna, konkretna osobe kilku zdan. Mogly one réwniez niedokladnie je zarejestrowaé, w szczegblnoSci, ze stow tych
nie odbieraly jako adresowanych personalnie do siebie, a do innej osoby, z ktéra nie czuly sie zwigzane. W zwigzku
z powyzszym Sad Okregowy nie podzielil stanowiska apelujacego obroncy, iz ustalenia co do charakteru wypowiedzi
oskarzonego nalezalo poczyni¢ na podstawie zeznan §wiadkéw T. S., W. D., H. F.iS. Z..

W tym miejscu, zatrzymujac sie jeszcze na moment na dowodzie w postaci nagrania dzwiekowego z przebiegu
posiedzenia Komisji wtadz samorzadowych C., Sad II instancji uznal, iz zostal on prawidlowo wprowadzony do
procesu. Sad Rejonowy zaliczyl plyte CD z tym nagraniem w poczet materialu dowodowego (k. 459). Wskazat przy
tym podstawy prawne, ktore umozliwily to organowi orzekajacemu bez odtwarzania nagrania na rozprawie. Nie ulega
przy tym watpliwo$ci, ze zadna ze stron nie skladala przed Sagdem Rejonowym wniosku o odtworzenie nagrania. Sad
odwolawczy wyraza przy tym pewnos¢, iz Sad I instancji zapoznal sie z tym dowodem w sposéb pelny i szczegdltowy,
o czym $wiadczy omdwienie treéci tego dowodu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Uwzgledniwszy powyzsze Sad Okregowy z pelnym przekonaniem podzielil ustalenia Sadu Rejonowego, ktore byly
podstawa zaskarzonego wyroku, co do treéci i cech wypowiedzi oskarzonego na temat K. O.. Nalezalo zatem za tym
Sadem przyjac, ze Z. S. przypisywal oskarzycielowi prywatnemu negatywne wla$ciwosci jako zarzadcy nieruchomosci,
co czynit z pelnym rozeznaniem, bez naglych emocji i w zaplanowany sposdb. Z kolei, nazwanie tegoz oskarzyciela
»idiota” nie bylo poprzedzone ani wyzywajacym sie zachowaniem pokrzywdzonego, ktéry w ogble w tych obradach nie
uczestniczyt, ani tez nie skutkowalo ono zniewaga wzajemna, co mogloby rzutowac na zakres odpowiedzialnoSci karnej
podsadnego. Nie znalazla przy tym odzwierciedlenia w materiale dowodowym sprawy podnoszona przez oskarzonego
okoliczno$¢, iz mialby po ochlonieciu przeprosic¢ za swoje stowa. Z protokotu posiedzenia Komisji oraz z nagrania
jego przebiegu wynika bowiem wrecz, iz oskarzony po przeprosinach ale skierowanych do Przewodniczacego Rady



Miasta i Gminy C. za zarzut rozglaszania przez w/wym nieprawdziwych wiadomo$ci, uzyl jeszcze wobec oskarzyciela
prywatnego okre$lenia ,idiota” (k.32).

Ponadto, rozwazyc¢ nalezalo zarzut obrazy przepiséow postepowania w postaci nieuwzglednienia
wnioskow dowodowych, pamicetajgc o waznej zasadzie, ze zachowanie procedury stanowi
gwarancje czynienia prawidlowych ustalen faktycznych. W tym zakresie Sqd II instancji stwierdzil
bezpodstawnosé supozycji obroncy oskarzonego, ze w toku postepowania pierwszoinstancyjnego
doszlo do naruszenia art. 170 § 1 pkt 2 kpk w zw. z art. 4 kpk. W kontekscie przywolanej przez
apelujgcego argumentacji za prawidlowqg nalezalo uznaé decyzje procesowaq o oddaleniu wnioskoéw
dowodowych zgtoszonych na okolicznosé wlasciwosci osobistych i kompetencji zawodowych K. O..
Na uwage zwraca przy tym powtarzalnosé dziatan obronczych w tym kierunku, zapoczqgtkowana
Juz przy pierwszym rozpoznawaniu sprawy przez Sad Rejonowy w Gnieznie, kontynuowana w
poprzednim postepowaniu apelacyjnym i dalej przed Sadem I instancji, ktory wydal zaskarzony
wyrok. Obronnica mimo odmownych decyzji co do przeprowadzania dowodow dotyczaqcych osoby
oskarzyciela prywatnego wnioskowal ponownie o ich dopuszczenie. Jak zasadnie zauwazyt Sad
Okregowy w swym postanowieniu z dnia 15 grudnia 2015 r., zglaszane przez obrone dowody
dotyczyly oceny postepowania oskarzyciela prywatnego i okolicznosci nie majgcych de facto
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, ktorej przedmiotem bylo konkretne zachowanie
oskarzonego podjete w dniu 13 czerwca 2012 r.

W zlozonej apelacji obronca skupil swag uwage na dwoch dowodach oddalonych przez Sqd 1
instancji. Pierwszym z nich miala byé¢ informacja od Prezesa Sadu Okregowego w Poznaniu o
skresleniu K. O. z listy bieglych sqdowych tegoz Sqdu oraz z wykazu oséb godnych zaufania
uprawnionych do przeprowadzania mediacji, co wedle obroncy mialo mieé miejsce w miesiqgcu
wrzesniu 2012 r. Drugim zas ustalenie w Wydziale Ksiqg Wieczystych Sadu Rejonowego w Gnieznie
czy 1 kiedy oskarzyciel prywainy przegladal ksiege wieczystq nieruchomosci, ktorej dotyczyla
sprawa zglaszanych w gminie przez tegoz oskarzyciela nieprawidlowosci jakie mialy nastgpié¢ przy
zniesieniu wspohwlasnosci nieruchomosci, gdzie jedng z dzialek zakupil oskarzony Z. S..

Sad odwolawczy uznal, ze podczas powtornego rozpoznawania sprawy przed Sadem I instancji
nie powstaly zadne nowe okolicznosci, ktore uzasadnialyby zmiane poprzednio zaprezentowanego
stanowiska sqdowych organéw orzekajacych w powyzszych kwestiach. Odnosnie zas pierwszego
ze wskazanych wyzej zawnioskowanych przez obrone dowodow mozna jeszcze dodatkowo
zaakcentowaé, ze mialby zostaé¢ zbadany etap dzialalnosci zawodowej oskarzyciela prywatnego
majqgcy miejsce ponad 2 lata od inkryminowanego okresu czasu, co dodatkowo czyni ten wniosek
niezasadnym. Natomiast co do drugiego podniesionego wniosku stwierdzi¢ nalezalo, iz zmierzal
on do naswietlenia problematyki bedqcej przedmiotem innej sprawy karnej, a wytoczonej przez
oskarzonego przeciwko K. O.. Informacje na temat tego postepowania znalazly sie w aktach
kontrolowanej obecnie sprawy (akt oskarzenia w sprawie SR Gniezno o sygn. akt II K 927/13,
k. 73- 78) i pozwalaly na stwierdzenie, iz tam zarzucono K. O. znieslawienie Z. S. pelnigcego
Junkcje Zastepcy Burmistrza Gminy C. m.in. narazenie gminy na straty finansowe podczas
sadowego podzialu nieruchomosci polozonej w miejscowosci (...). Pomijajqc juz fakt, iz zarzuty
dotyczyly takze pozniejszego okresu czasu niz zdarzenie bedqce przedmiotem niniejszego procesu
(daty zarzutéw rozpoczyna 22 sierpien 212 r.), uznaé¢ nalezalo, ze podnoszona przez apelujqgcego
kwestia moglaby ewentualnie shuzyé jako dowod wlasnie w sprawie wytoczonej przeciwko
pokrzywdzonemu K. O., ale na pewno nie w tym postepowaniu, gdzie kwestia prawidlowego
podzialu jednej z nieruchomosci gminnych nie miala zadnego znaczenia.

Saqd II instancji doszedl jednoczesnie do wniosku, ze zgloszone przez obronce dowody nie
pozwolilyby dowiesé, iz zarzuty kierowane przez oskarzonego wobec K. O. byly prawdziwe. Jak
stusznie wskazal natomiast Sqd Rejonowy, zadne miarodajne zrédla dowodowe nie potwierdzily



aby oskarzyciel prywatny jako zarzqdca nieruchomosci Wspolnoty Mieszkaniowej nr 16 (...) byt
nierzetelny, a tym bardziej aby ztamat prawo.

Natomiast nie wymagalo dodatkowego dowodu to, iz pomiedzy oskarzonym w Z. S. a
oskarzycielem prywatnym K. O. od kilku lat istnieje konflikt, co zostalo przez Sqd Rejonowy
nalezycie uwzglednione przy dokonywanej ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego.
Sad Okregowy z pelnym zatem przekonaniem stwierdzil, ze postepowanie dowodowe nie
wymagalo zadnych uzupelnien, a zgloszone ponownie do przeprowadzenia przed Sqdem
odwolawczym wnioski dowodowe byly niezasadne.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, Sad Okregowy uznal, iz postepowanie odwolawcze nie potwierdzilo tezy
jakoby Sad nizszej instancji dopuscil sie uchybienn w postepowaniu dowodowym. Organ ten dokonal rzetelnej analizy
calo$ci zebranego materialu dowodowego, uwzgledniajac przy tym w peli zasady wiedzy, doswiadczenie zyciowe
oraz reguly prawidlowego rozumowania. Skrupulatnie wskazal jakie fakty uznal za udowodnione i na jakich w tej
mierze oparl sie dowodach. W tym kontekscie nalezalo przyja¢, ze zachowanie oskarzonego polegajace na publicznym
nazwaniu K. O. ,idiotg” oraz stwierdzenie, ze ,informacje redagowane przez bylego zarzadce i rozpowszechniane
przez przewodniczacego sa tylko zlosliwoéciami beznadziejnego zarzadcy, ktory zgodna decyzja wspotwlasceicieli zostal
zwolniony i wezwany do zwrotu pieniedzy na rzecz wspoélnoty mieszkaniowej nr 16, bo wlasciciele stwierdzili braki na
koncie — zle gospodarowanie mieniem wspoélnoty. Dajac wiare komus kto zachowuje sie jak hochsztapler i pospolity
zlodziej, naraza na szwank dobre imie wielu os6b zaangazowanych w powstanie i funkcjonowanie wspolnot od 1990
roku” wypelnialo wszystkie ustawowe znamiona pozostajacych w kumulacji przestepstw z art. 212 § 1 kk i art. 216 §
1kk.

W $wietle powyzszych ustalen Sad odwolawczy uznal, ze analiza sprawy nie dostarczyla podstaw do stwierdzenia,
iz Sad nizszej instancji dokonal caloSciowo arbitralnej oceny zebranego materiatu dowodowego i na tej podstawie
wysnul nieuprawnione wnioski. Postepowanie apelacyjne nie wykazalo bowiem aby popelnione zostaly bledy
przy rekonstrukecji ustalen faktycznych mogace rzutowaé na treS$¢é rozstrzygniecia. Apelujacy ograniczyl sie do
zaprezentowania pogladu, iz te same dowody pozwalaly na przyjecie odmiennej wersji zdarzen. Nie wykazal juz
jednak, ze przy ustalaniu istotnych faktéw Sad Rejonowy postuzyt sie rozumowaniem logicznie nieprawidlowym,
badz sprzecznym ze wskazaniami wiedzy czy do$wiadczenia Zyciowego. Sad Rejonowy orzekajacy powtbrnie w
sprawie oskarzonego Z. S. tym razem prawidlowo okreslit stopien bezprawia i karygodnosci jego czynu, wyczerpujaco
wskazujac okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace, wplywajace na sadowy wymiar kary, nadajac im wlasciwag range.

Wszystko to wywolalo przekonanie, ze nie zachodzila réwniez potrzeba ingerencji w wymiar orzeczonej wobec
oskarzonego kary. Przemawialy za tym wyniki badania prawidtowoéci podjetego w I instancji rozstrzygniecia o karze
wymierzonej oskarzonemu. Poniewaz apelacja skarzyla wyrok w catoéci, Sad Okregowy bedac zobligowany trescig art.
447 § 1 kpk, ocenil je pod katem wspdlmiernoéci kary.

Dla wlasciwego przedstawienia tej kwestii zasadnym bedzie przypomnienie, ze w $wietle orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, zarzut niewspolmiernoSci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna podnosi¢ wowczas ,gdy kara
jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wla$ciwy zaréwno okolicznoéci
popehlienia przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy, innymi slowy — gdy w spolecznym odczuciu jest kara
niesprawiedliwg” (wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).

Odnoszqgc te zalozenia do realiow badanego przypadku, w tym okolicznosci przedmiotowo-
podmiotowych popetnionego czynu oraz danych osobopoznawczych zebranych o oskarzonym Z.
S. nalezalo uznaé, ze kara grzywny, wymierzona mu za popelniony wystepek, w zadnym razie
nie byla razgco niewspoétmierna. W ocenie Sgdu odwolawczego adekwaitnie odzwierciedla ona
Jego wine, stwierdzony znaczny stopien szkodliwosci spolecznej przypisanego zachowania i oddaje
wlasciwie spoleczny sprzeciw dla sprawcy tej kategorii przestepstw. Trafnie zostaly wyliczone
przez Sqd Rejonowy te elementy dzialania sprawcy, ktore swiadczyly na jego niekorzysé oraz



byly dla niego korzystne. Na podkreslenie zastuguje tu fakt, ze oskarzony dzialatl pelnigc funkcje
publicznq, gdzie swiadomie wykorzystal swoje stanowisko do celowego pomoéwienia oskarzyciela
prywaitnego, wypowiadajqc stowa naruszajgce czesé i godnosé oskarzyciela prywatnego podczas
publicznego wystapienia, w obecnosci radnych i mieszkancéw miasta.

Podkresli¢ trzeba, ze wymierzona kara grzywny w iloSci 100 stawek oscyluje blizej dolnej granicy ustawowego
zagrozenia, cho¢ Sad I instancji w uzasadnieniu akcentowal wystepujace w dzialaniu oskarzonego okoliczno$ci
obcigzajace, wplywajgce na negatywny wydzwiek jego czynu. Nie budzi tez watpliwoéci, ze wysoko$¢ jednostkowej
stawki dziennej grzywny zostala dostosowana do mozliwoéci finansowych podsadnego.

Poprawnie wymierzono réowniez Srodek karny w postaci nawigzki. Trafnie umacnia ona prewencyjny cel kary a jej
wysoko$¢ zostala ustalona na odpowiednim poziomie.

Z powyzszych wzgledéw Sad Okregowy nie widzial podstaw aby ingerowaé w kontrolowane orzeczenie w czesci
dotyczacej wymiaru kary. W konsekwencji, w calej rozciaglosci utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, o czym orzekt w
pkt 1 swego rozstrzygniecia.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze Sqd Okregowy orzekl natomiast w pkt 2
wyroku. W oparciu o art. 636 § 1 i 3 kpk oraz art. 634 kpk w zw. z art. 628 pkt 1 kpk obciqgzyl
nimi ,,przegrywajqcego” oskarzonego, zaznaczajqce, ze pokrywa je zryczattowana réownowartosé
wydatkéw w sprawach z oskarzenia prywatnego zasqdzona w pkt 3 zaskarzonego wyroku. Sad
Okregowy zasqdzil zas na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zl tytulem oplaty za II instancje,
ustalajqc te kwote na podstawie zas art. 3 ust. 1 oraz art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.).

Sad Il instancjinie przyznal zas od oskarzonego narzecz oskarzyciela prywatnego kosztow pomocy
prawnej za udzial jego pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym, o co tenze pelnomocnik
ustanowiony z wyboru wnioskowal w pisemnej odpowiedzi na apelacje (551). Stwierdzono
bowiem, ze pelnomocnik oskarzyciela prywatnego nie uczestniczyl w rozprawie apelacyjnej, a
jego aktywnosé na tym etapie sprawy ograniczyla sie do sporzadzenia odpowiedzi na $rodek
odwolawczy zlozony przez strone przeciwng. W tej sytuacji brak bylo podstawy prawnej do
zasqdzenia takich kosztow, co wynika z analizy § 11 ust. 2 pkt 4 oraz § 11 ust. 4 pkt 3 rozporzaqdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych (Dz.U.2015.1804).

H.B.M. M. S.



