WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Taberska

Protokolant p.o. stazysty S. S.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Jerzego Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2017 1.

sprawy W. M.

oskarzonego z art. 288 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i z art. 178 a § 1 kk, z powodu apelacji wniesionych
przez obronce oskarzonego i prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w GnieZnie z dnia 24 czerwca 2016 r. - sygn. akt IT K 384/15

1. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 i 4, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk ten sposob, ze:
- przyjmuje iz stezenie alkoholu we krwi oskarzonego przekroczylo 0,5 promila

- wymierzong oskarzonemu kare pozbawienia wolnoSci obniza do 3 (trzech) miesiecy,

- obniza do 1 (jednego) roku okres zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w Y2 czesci 1j.
w kwocie 10 zlotych i wymierza mu oplate za obie instancje w kwocie 60 zlotych. W pozostalym zakresie kosztami
sadowymi za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa

E.T.
UZASADNIENIE
W. M. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 7 stycznia 2015 roku w K., gm. T. poprzez podpalenie samochodu marki V. (...) nr rej. (...) nalezacego do J.
M. (1) dokonal jego calkowitego zniszczenia oraz uszkodzenia okna PCV i elewacji budynku, a takze znajdujacych sie
wewnatrz pojazdu dokumentéw d powodujac straty w tacznej kwocie 7.000 PLN na szkode J. iJ. M. (1)

tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

II. wdniu 06 stycznia 2015 roku w K., gm. T. kierowal w ruchu ladowym samochodem marki S. (...) o nrrej. (...) bedac
w stanie nietrzezwo$ci tj. co najmniej 1,1 promila alkoholu we krwi

tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2016 r. Sad Rejonowy w Gnieznie (sygn. akt IT K 384/15):



« oskarzonego W. M. uniewinnil od popelnienia czynu zarzuconego w punkcie I;

« oskarzonego W. M. — wramach czynu zarzuconego w punkcie II — uznal za winnego tego, ze w dniu 6 stycznia 2015
r. w miejscowosci K., gmina T., prowadzil pojazd mechaniczny — samochod osobowy marki S. (...) o nr rej. (...)
znajdujac sie w stanie nietrzezwosci — stezenie alkoholu w jego krwi bylo nie mniejsze niz 1,1 %o, tj. przestepstwa
z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnoéci

» napodstawieart. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie wymierzonej oskarzonemu
w punkcie 2 wyroku kary pozbawienia wolno$ci na okres 2 (dwoch) lat proby;

« napodstawie art. 42 § 2 k.k.1iart. 43 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 (dwdch) lat;

« na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 1.000 (jednego tysiaca) zl;

+ napodstawie art. 63 § 2 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego w punkcie 4 wyroku zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdo6w mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 13 kwietnia 2015 r.;

« na podstawie art. 630 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe w lacznej kwocie 176 (stu siedemdziesieciu szeéciu zlotych), w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 120
(stu dwudziestu) zl.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora (k. 291-293) oraz obronce oskarzonego (k.
294-300).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja prokuratora nie zastuguje na uwzglednienie.

Przed przystapieniem do analizy zarzutu apelacji nalezy zauwazy¢, iz orzeczenie wydane w przedmiotowej sprawie
jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany wnikliwej analizie bez
przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodéw. Analiza ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje pelne
odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$¢ wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.,
co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;.

Sad Okregowy chcialby réwniez podkredli¢, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzit
postepowanie dowodowe, wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych, tak co do samego przebiegu
zdarzenia, jak i rozstrzygajac kwestie uniewinnienia oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie
I. Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone z nalezytg staranno$cia i poszanowaniem
proceduralnych zasad obowigzujacych w polskim procesie karnym. Ocena materialu dowodowego zaprezentowana
przez Sad Rejonowy co do zarzucanego oskarzonemu w punkcie I czynu, zostala dokonana z uwzglednieniem regut
sformulowanych w przepisach art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k. Co wiecej, jest ona ocena wszechstronng i bezstronng, ktéra
w szczegdlnoSci nie narusza granic swobodnej oceny dowodoéw i jest zgodna z zasadami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzil tez bledow logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego.
W zwiazku z powyzszym kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal w odniesieniu do
czynu okre$lonego w punkcie I, tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo i w pelni oparty na
wlaéciwie dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania.



Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze pozbawiony racji jest zarzut apelacyjny prokuratora, w ktérym podnosi on blad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku sadu I instancji, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony
W. M. nie mial §wiadomosci tego, iz swoim dzialaniem moze doprowadzi¢ do zniszczenia nalezacych do J. M. (1)
dokumentow, gdyz prawidlowa analiza materialu dowodowego sprawy, a takze jego obiektywna ocena dokonana z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego winna prowadzic¢
do wniosku, iz oskarzony dzialal umysélnie z zamiarem ewentualnym.

Analiza argumentacji zawartej w $rodku odwolawczym prokuratora wskazuje na okolicznosé, iz o przewidywaniu
przez oskarzonego mozliwoéci znajdowania sie dokumentéw w samochodzie zaparkowanym, na czas nocy przed
domem J.iJ. M. (2) mialby $wiadczy¢ fakt zwigzania emocjonalnego pomiedzy oskarzonym, a corka pokrzywdzonych
oraz wynikajaca z tego znajomo$¢ przyzwyczajen rodzicow jego partnerki. Ponadto prokurator uznat za zgodne
z zasadami doéwiadczenia zyciowego twierdzenie polegajace na przyjeciu, iz powszechnym w spoleczenstwie
zjawiskiem jest pozostawianie przez kierowcow swoich dokumentéw w samochodzie, zwlaszcza zaparkowanych na
swojej posesji, cho¢ jednocze$nie dodaje, iz takie zachowanie jej w swojej istocie nieracjonalne i lekkomysélne.

Podkresli¢ nalezy, iz stanowisko zaprezentowane w apelacji przez prokuratora jest niezasadne, a to z nastepujacych
wzgledow.

Przede wszystkim odnotowania wymaga, iz Sad meriti prawidlowo dokonal ustalen faktycznych w zakresie czynu
opisanego w punkcie I i w konsekwencji wlaéciwie subsumowatl ustalone okolicznosci pod norme okreslona
w art. 276 k.k. oraz art. 9 k.k.,, co doprowadzilo tenze Sad do konstatacji o braku po stronie oskarzonego
Swiadomosci tego, ze w samochodzie pokrzywdzonych znajdowaly sie dokumenty, ktére nastepnie ulegly zniszczeniu.
Ponownego zasygnalizowania wymaga niebudzgce w orzecznictwie zadnych watpliwosci zapatrywanie zgodnie z
ktérym, warunkiem przyjecia, ze sprawca czynu dzialal z zamiarem ewentualnym, jest ustalenie, iz - po pierwsze
- sprawca mial $§wiadomo$¢, ze podjete dzialanie moze wyczerpa¢ przedmiotowe znamiona ustawy karnej, i - po
drugie - sprawca akceptuje sytuacje, w ktorej czyn wyczerpie przedmiotowe znamiona przestepstwa, w postaci
aktu woli polegajacego na godzeniu sie z gbéry z takim stanem rzeczy, przy czym zgody na skutek nie mozna sie
domniemywa¢ czy domyslac, lecz nalezy wykazaé, ze stanowila ona jeden z elementéw proceséw zachodzacych w
psychice sprawcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 1973 r., V KRN 569/72). Innymi slowy, elementy
skladajace sie na posta¢ zamiaru ewentualnego, a to §wiadomo$¢ mozliwoéci popeklienia czynu zabronionego oraz
godzenie sie na taki stan rzeczy musza by¢ udowodnione, a nie wynikaé li tylko z przypuszczen i hipotez co do
prawdopodobnego stanu rzeczy. Nie mozna traci¢ z pola widzenia réwniez tego, iz ustalenia co do okreslonych
w art. 9 § 1 k.k. elementéw zamiaru ewentualnego, a wiec dotyczace rzeczywistego, a nie domniemanego tylko
przebiegu procesdéw psychicznych nierozerwalnie towarzyszacych zewnetrznemu zachowaniu sie sprawcy jako
niezbedna cze$é faktycznej podstawy wyroku objeta jest rowniez zasada in dubio pro reo, przewidziana w art. 5
§ 2 k.k. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzeSnia 2001 r., WA 24/01). Przenoszac powyzsze rozwazania
na kanwe niniejszej sprawy nalezy podkresli¢, iz brak jest jakichkolwiek dowodow wykazujacych $wiadomosc
oskarzonego W. M. tego, iz w dniu popehlienia czynu dokumenty w postaci prawa jazdy, dowodu osobistego,
dowodu rejestracyjnego, polisy ubezpieczeniowej oraz uprawnien na wozek widlowy znajdowaly sie w pojezdzie
nalezagcym do pokrzywdzonych. W istocie argumentacja prokuratora wskazujaca na powszechno$é pozostawiania
przez kierowcow dokumentéw w samochodach, cho¢ niezasadna, moglaby stanowié¢ uzasadnienie dla ewentualnego
przyjecia nieumysSlnego popelnienia czynu zabronionego z art. 276 k.k. w postaci tzw. niedbalstwa. Wowczas, gdyby
praktyka kierowcoéw opisana powyzej nosilaby przymiot powszechnoéci, wtedy calkowite zniszczenie samochodu
przez oskarzonego mogloby prowadzi¢ do ustalenia, Zze mogt on przewidywaé, iz swoim zachowaniem doprowadzi
rowniez do zniszczenia dokumentow. Jednakze z uwagi na umysSlno$¢ przyjeta przez ustawodawce dla okreélenia
znamion strony podmiotowej czynu z art. 276 k.k., nie sposéb przypisaé oskarzonemu popehlienie przezen
przestepstwa stypizowanego w rzeczonej normie prawnej. Na marginesie warto zauwazy¢, iz Sad Odwolawczy w
pelni podziela argumentacje zawartg w uzasadnieniu wyroku Sadu meriti w zakresie tego, iz zasady do$wiadczenia
zyciowego i zawodowego oraz obserwacja praktyki spolecznej sprzeciwiaja sie uznaniu za typowe, racjonalne i
zgodne ze spotecznym standardem pozostawianiu przez kierowcéw w zaparkowanych pojazdach wskazanych powyzej



dokumentow. Nie ulega zadnej watpliwosci, iz wiekszo$¢ spoleczenstwa uznaje za powszechng i ugruntowana pewna
regule ostroznosci polegajaca na podejmowaniu dzialan w celu zabezpieczenia lub eliminowaniu ryzyka zwigzanego z
utrata lub zniszczeniem dokumentéw takich jak prawo jazdy, dowod osobisty, czy dowdd rejestracyjny.

Apelacja obroncy oskarzonego zastuguje na uwzglednienie w niewielkiej czesci.

W pierwszej kolejnoéci nalezy zauwazy¢, iz zasluguje na uwzglednienie zarzut obrazy przepisu art. 7 k.p.k. oraz
art. 410 k.p.k. przez Sad meriti, jednak tylko w takim w zakresie w jakim ustalono, iz stezenie alkoholu we
krwi oskarzonego bylo nie mniejsze niz 1,1 %o w chwili popelienia czynu. Przede wszystkim jednak w ocenie
Sadu Odwolawczego, Sad I instancji w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzil postepowanie dowodowe,
wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okolicznoéci ujawnione w toku rozprawy, dokonujac
nastepnie na ich podstawie wlaéciwych ustalen faktycznych, co do wszystkich okolicznosci zwiazanych z przebiegiem
czynu opisanego w punkcie II, za wyjatkiem przyjetej wielko$ci odnoszacej sie do zawartosci alkoholu we krwi
oskarzonego. Postepowanie dowodowe w powyzszym zakresie zostalo przeprowadzone z nalezyta staranno$cig i
poszanowaniem proceduralnych zasad obowigzujacych w polskim procesie karnym. Ocena materialu dowodowego
zaprezentowana przez Sad Rejonowy co do zarzucanego oskarzonemu w punkcie II czynu, zostala dokonana z
uwzglednieniem regut sformulowanych w przepisach art. 5 § 2 k.p.k. (poza przyjetym stanem nietrzezwosci) i 7 k.p.k.
Co wiecej, jest ona ocena wszechstronng i bezstronna, ktéra w szczegolnoSci nie narusza granic swobodnej oceny
dowodow i jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

W ocenie Sadu Odwolawczego opinia opracowana przez (...) w P. dotyczaca analizy stezenia alkoholu we krwi
oskarzonego w chwili prowadzenia pojazdu mechanicznego ok. godziny 23.00, byla przydatna w bardzo istotnym
zakresie do stwierdzenia, ze oskarzony w dacie i w godzinach zdarzenia prowadzil pojazd znajdujac sie w stanie
nietrzezZwosci.

Prawidlowo ocenione przez Sad Rejonowy i wykorzystane przez bieglego w sporzadzonej opinii zeznania §wiadkow
J. D.iD. D. byly, zdaniem Sadu Okregowego wystarczajace do przyjecia, iz oskarzony w dniu 6 stycznia 2015 roku
spozywal z druga osoba alkohol w znacznej ilo$ci i 0 znacznym stezeniu, a nastepnie w czasie przedstawionym wstanie
faktycznym kierowal pojazdem mechanicznym.

Niewatpliwym jest zatem fakt, iz w chwili czynu oskarzony W. M. znajdowal sie w stanie nietrzeZwosci okre$lonej w art.
115 § 16 k.k., co oznacza, iz zawarto$¢ alkoholu w jego krwi przekraczala 0,5 %o. Jednak w ocenie Sadu Okregowego,
mimo szacunku dla wiedzy bieglego i zastosowanych przez niego metod badawczych i obliczeniowych, nie mozna w
sposob nie budzacy zadnych watpliwoéci przyjaé, ze nietrzezwo$c¢ ta wynosila nie mniej niz 1,1 %o.

W toku postepowania przygotowawczego nie przeprowadzono bowiem badania oskarzonego alkomatem, ani
bezposrednio po popelieniu czynu, ani tez w odpowiednim czasie p6Zniej by mozna bylo sporzadzi¢ miarodajna
opinie retrospektywna co do stanu jego nietrzezwosci.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, majac na uwadze tresé art. 5 § 2 kpk, nie mozna w spos6b jednoznaczny stwierdzié,
iz rzeczona zawarto$¢ alkoholu byta na tak wysokim poziomie, jak wynika to z opinii (...), jednakze racjonalna oraz
zgodna z zasadami wiedzy i oparta na spotecznej obserwacji ocena tego dowodu i zeznah §wiadkow J. D. i D. D.
winna prowadzi¢ do konstatacji, iz spozycie we dwie osoby co najmniej 0,7 1 wodki 40 % cztery lub pie¢ godzin przed
zdarzeniem przy uwzglednieniu wzrostu i wagi oskarzonego niewatpliwie spowodowalo u niego stan nietrzezwosci
okreslony w art. 115 § 16 k.k., tj. zawarto$¢ alkoholu we jego krwi przekraczata w chwili czynu 0,5 %eo.

W pozostalym zakresie stawiany rozstrzygnieciu Sadu I instancji przez obronce oskarzonego zarzut obrazy przepisow
postepowania, a mianowicie art. 7k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 5 k.p.k. nie zasluguje
na uwzglednienie. Sad Rejonowy prawidlowo, zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow ustalil prawnie relewantne
okolicznosci przebiegu zdarzenia zwiazane z czynem opisanym w punkcie I1. Fakt spozywania przez oskarzonego wraz
z inng osoba alkoholu w postaci 0,71 wodki 40 % oraz prowadzenie przez oskarzonego samochodu osobowego marki



S. (...) onr rej. (...) w dniu 6 stycznia 2015 roku zostat potwierdzony zebranym w sprawie materiale dowodowym i w
tym zakresie Sad Odwolawczy podziela stanowisko Sadu I instancji.

Przenoszac rozwazania na kanwe poszczegdlnych uchybienn Sadu meriti, ktérych wystgpienie wykazuje obrona w
zlozonej apelacji nalezy zaznaczyé, iz wbrew twierdzeniom obroncy Sad ten zasadnie uznal wyjasnienia oskarzonego
W. M., nieprzyznajacego sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw, za niewiarygodne, bowiem pozostaja one
w sprzecznoSci w pozostalym, spojnym i wzajemnie ze sobg korespondujacym materialem dowodowym, a w
szczegbOlno$ci uznanymi za wiarygodne depozycjami §wiadkow J. D., D. D., R. K. oraz J. S. (1), jak réwniez
nieosobowymi Zrodtami dowodowymi. Niewatpliwie poczynione w powyzszym zakresie ustalenia Sadu Rejonowego
zostaly dokonane prawidlowo, a wyjasnienia oskarzonego zaprzeczajacego takiemu przebiegowi zdarzenia stanowia
li jedynie przyjeta przezen linie obrony.

Nie sposbb rowniez zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzacego, jakoby Sad I instancji dokonal blednej oceny zeznan
swiadkéw J. D., D. D. i J. S. (2), uznajac za wylgcznie wiarygodne ich depozycje zlozone w toku postepowania
przygotowawczego i nie obdarzajac przymiotem wiarygodnoSci zeznan zlozonych przed sadem, bowiem Sad ten
zasadnie i kompleksowo umotywowal swoje stanowisko w tym zakresie podnoszac, iz relacja przedstawiona przez
wyzej wymienione osoby na etapie postepowania przygotowawczego jest szczegotowa, logiczna, spojna i rzeczowa, co
przemawia za spontaniczno$cig i prawdziwoscia tychze zeznan. Jednocze$nie Sad zauwazyl, ze p6zniejsze odmienne
zeznania $wiadkdow wynikaja z niecheci obcigzania oskarzonego, zatem twierdzenie skarzacego, jakoby depozycje
Swiadka J. S. (2) zlozone krotko po zdarzeniu byly nacechowane negatywnym stosunkiem do oskarzonego z uwagi
na konflikt rodzinny, stanowi jedynie golostowna polemike z prawidlowo ocenionym materialem dowodowym.
Pamieta¢ nalezy, iz dokonanie oceny materialu dowodowego w sposéb odmienny od subiektywnych oczekiwan stron
procesowych nie stanowi naruszenia art. 410 k.p.k. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2017 roku,
I K 71/17).

Nie jest zasadne stawiane zaskarzonemu wyrokowi uchybienie polegajace na uznaniu przez Sad meriti za nieprzydatne
dla sprawy zeznan $wiadka T. D., bowiem okoliczno$é polegajaca na tym, iz wyzej wymieniona nie slyszala klotni
oskarzonego z pokrzywdzonymi w nocy z 6 na 7 stycznia 2015 roku, jest pozbawiona znaczenia z punktu widzenia
niniejszego postepowania, co zostato dokladnie i logicznie umotywowane w uzasadnieniu wyroku.

Kolejny zarzut obrony w zakresie kwestionowania prawidlowo$ci dokonanej przez Sad oceny zeznan Swiadka R.
K. stanowi jedynie niepoparta zadnymi dowodami polemike z wyprowadzonymi przez Sad wnioskami i wyraz
subiektywnego postrzegania relacji wskazanego Swiadka przez pryzmat rzekomego, negatywnego, a wrecz celowego
nastawienia psychicznego pokrzywdzonych do oskarzonego. Nie mozna tracié¢ z pola widzenia faktu, iz Swiadek R. K.
jako funkcjonariusz Policji uczestniczacy w zdarzeniu z dnia 6 stycznia 2015 roku zrelacjonowal jedynie opis sytuacji
przekazany mu przez bezpoérednich $§wiadkéw zajécia, a brak podstaw do przyjecia, iz skladane jemu o$wiadczenia
przez pokrzywdzonych mialy podloze skrajnie emocjonalne, obciazajace oskarzonego i mijajace sie z rzeczywistoScia.

W odniesieniu do nastepnego ze stawianych zarzutow nalezy zauwazy¢, iz skarzacy niezasadnie podnosi okoliczno§é
uznania przez Sad Rejonowy za przydatng opinii opracowanej przez (...) w P., pomimo tego, iz znaczna cze$é
Swiadkéw, w oparciu o ktorych zeznania biegli sporzadzili opinie, na etapie postepowania sadowego odmodwita
skladania zeznan. Przede wszystkim biegly swoja opinie opart na zeznaniach czterech $wiadkoéw, w tym dwoch,
ktoérych depozycje nie mogly z uwagi na zakaz dowodowy by¢ p6Zniej podstawa dokonywania ustalen faktycznych, lecz
wladciwa podstawg tejze opinii byly w ocenie Sadu Odwolawczego zeznania dwoch kolejnych swiadkéw niebedacych
dla oskarzonego osobami najblizszymi, a to J. D. i D. D.. Ostatnie z wyzej wymienionych oséb w sposéb szczegblowy
wskazaly czas i ilo$¢ spozytego przez oskarzonego alkoholu i to one daly podstawe do ustalenia stezenia alkoholu we
krwi W. M. w chwili popelnienia czynu. Z powyzszych wzgledow opinia (...) w P. mogla i winna by¢ jednym z dowodow,
podlegajacych swobodnej ocenie i zarazem przydatnym dla zrekonstruowania rzeczywistego przebiegu zdarzenia w
dniu 6 stycznia 2015 roku.



Tozsame argumenty przemawiajg za przyjeciem niezasadnosci zarzutu naruszenia przez Sad art. 74 § 1 k.p.k., bowiem
w istocie odnosi sie on do kwestionowania opinii (...) w P., jako podstawy faktycznej rozstrzygniecia, w sytuacji gdy
czesé $wiadkow, na podstawie ktorych przeprowadzono badanie przez bieglych, odmowita w postepowaniu sgdowym
skladania zeznan. Regulacje zawarte w art. 74 k.p.k. zawierajace uprawnienia oskarzonego, adresowane sa do organéw
procesowych i oznaczaja zakaz wymuszania na nim aktywnych form dostarczania oskarzeniu dowod6w. Natomiast
brak aktywnos$ci po stronie oskarzonego, w sytuacji gdy zostal dopuszczony z urzedu i przeprowadzony dowod z
opinii bieglego, nie moze stanowi¢ o naruszeniu przez Sad art. 74 § 1 k.p.k. Oskarzony ma prawo wypowiada¢ sie
co do kazdego z przeprowadzonych dowoddéw, a pasywno$¢ w tym zakresie po jego stronie, nie moze unicestwiac
i uniemozliwia¢ dokonania przez Sad oceny tak przeprowadzonego dowodu i dokonania na jego podstawie ustalen
faktycznych, stad zarzut obrony w powyzszym przedmiocie nalezy uznac¢ za pozbawiony racji.

Przechodzac do kolejnego z zarzutoéw stawianych rozstrzygnieciu Sadu I instancji, a to obrazy art. 182 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 186 § 1 k.p.k. w zw. z art. 174 k.p.k., nalezy zauwazy¢, iz Sad ten co prawda podstawg ustalen faktycznych
uczynit takze notatki urzedowe funkcjonariuszy Policji, jednakze zaznaczy¢ nalezy, iz okoliczno$ci ujete w notatce
na K. 1 zostaly prawidlowo wprowadzone do procesu karnego za pomoca przesluchania w charakterze $wiadka
funkcjonariusza Policji R. K., tre$¢ zeznan ktorego w kontekscie art. 182 §1 kpk i art. 186 §1 kpk zostanie oméwiona w
dalszej tresSci uzasadnienia. Natomiast notatka na K. 100 jest notatka zawierajaca analize wykazu polaczen i wykazu
adresow stacji (...) dokonana przez funkcjonariusza Policji dla potrzeb niniejszego postepowania, w oparciu li tylko
material dowodowy nadestany przez POLKOMTEL — K. 99. Nie sposob zatem uzna¢, ze Sad Rejonowy obrazil przepis
art. 174 §1 kpk i zastapil treScig notatek urzedowych lub pism wyjaénienia oskarzonego lub zeznania §wiadkéw, ktorzy
odmowili skladania zeznan.

Brak jest zatem podstaw do uznania tego zarzutu obrony za zasadny.

Nie zasluguje réwniez na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 182 § 1 k.p.k. w zw. z art. 186 § 1 k.p.k. w zakresie w
jakim podstawa ustalen faktycznych uczyniono zeznania wyzej wymienionego funkcjonariusza Policji, co w ocenie
obrony ma stanowi¢ obejécie zakazu dowodowego, poprzez wykorzystanie poérednich zeznan J. M. (1) i K. M,,
ktorzy jako osoby najblizsze dla oskarzonego odmowili na etapie postepowania sadowego ich skladania. Stanowisko
obrony jakoby niedopuszczalnym bylo wykorzystanie w niniejszym postepowaniu karnym zeznan funkcjonariusza
uczestniczacego w zdarzeniu i przeprowadzajacego czynno$¢ tzw. rozpytania na okolicznoSci przekazane przez
osoby, ktore nastepnie skorzystaly z prawa odmowy zeznan, nie znajduje uzasadnienia w bogatym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego. Przepis art. 186 § 1 k.p.k. nie ustanawia bezwzglednego zakazu przeprowadzenia dowodu, co
do tresci informacji przekazywanych innym osobom przez $wiadka korzystajacego nastepnie z prawa do odmowy
zeznan. Zakazem tym objeta jest jedynie treS¢ "uprzednio zlozonego zeznania" oraz mozliwo$¢ dokonania na jego
podstawie ustalen faktycznych. Wolno wiec odtwarzaé wypowiedzi osoby, ktora korzysta z prawa odmowy zeznan,
jezeli byly one skladane spontanicznie poza protokolem przestuchania w charakterze §wiadka. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2015 roku, V KK 141/15). Skarzacy nie zauwaza, iz funkcjonariusz Policji R. K.
znalaz} sie na miejscu popelnienia przestepstwa wlasnie w ramach interwencji, w wyniku zgloszenia zdarzenia przez
pokrzywdzonych, ktérzy nastepnie w sposéb spontaniczny zrelacjonowali przebieg calego zajScia. Nie sposob przyjac,
iz szczegblowost depozycji wyzej wymienionego $wiadka mialaby wynikaé z faktu przeprowadzania nieformalnego
przesluchania pokrzywdzonych w charakterze Swiadkow. Jak wynika jednoznacznie z uzasadnienia wyroku, §wiadek
R. K. nie podejmowal juz dalszych czynnoéci procesowych w tej sprawie, a w szczegdlnoSci nie przestuchiwal
pokrzywdzonych i nie zapoznawat sie z protokolami ich przestuchan. Jego udzial w przedmiotowym postepowaniu
karnym ograniczyl sie do zrelacjonowania przebiegu zdarzenia w takim ksztalcie, w jakim zapamietal go z opisu
przedstawionego przez J. M. (1) i K. M.. Za trafnoScig powyzszego stanowiska przemawia rowniez okoliczno$¢, iz z
tredci art. 186 § 1 kpk wynika, ze zakazem objeta jest jedynie tre$¢ "uprzednio zlozonego zeznania" oraz mozliwoséc
dokonania na jego podstawie ustalen faktycznych. Przepis ten nie zabrania natomiast odtwarzania wypowiedzi osoby
uprawnionej do odmowy zeznan skladanych poza protokolem przestuchania w charakterze Swiadka - np. w trakcie
zatrzymania przez funkcjonariusza policji w formie spontanicznej wypowiedzi. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 1 wrzeénia 2003 roku, V KK 12/03). Majac na uwadze powyzsze wzgledy nalezy ponownie podkresli¢, iz w



istocie Sad meriti nie obrazil art. 182 § 1 k.p.k. w zw. z art. 186 § 1 k.p.k. i nie wykorzystal dowodu uznanego przez
obowigzujacy kodeks za niedopuszczalny.

Podobnie nalezy odnie$¢ sie do ostatniego z zarzutéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego, w ktorej podnosi
on obraze tozsamych do poprzednich przepiséw postepowania tj. w zakresie zakazu dowodowego z art. 186 § 1 k.k.,
lecz w odniesieniu do dokonania ustalen faktycznych na podstawie opinii (...) w P., opartej na zeznaniach Swiadkow
J. M. (1) i K. M., ktérzy skorzystali z prawa do odmowy skladania zeznan. Jak juz to zostalo wczeSniej wskazane
wnikliwa analiza i ocena tej opinii uzasadnia przekonanie, iz wnioski z niej wyplywajace w zakresie stezenia alkoholu
we krwi oskarzonego w chwili popelnienia przezen czynu bylyby tozsame, nawet przy koniecznosci wyeliminowania z
podstawy faktycznej, na ktérych jg oparto zeznan oséb najblizszych dla oskarzonego. Ponownie nalezy zasygnalizowac,
iz czas oraz iloé¢ spozytego przez oskarzonego alkoholu w dniu 6 stycznia 2015 roku wynika przede wszystkim z zeznan
Swiadkéw J. D. i D. D., stad nie bylo koniecznym dopuszczenie przez Sad meriti z urzedu i przeprowadzenie nowej
opinii bieglego na tozsama okoliczno$é, przy zalozeniu, iz jej podstawa nie moga by¢ zeznania J. M. (1) i K. M.. Zatem
w powyzszym zakresie zarzut apelacyjny obrony nalezalo uznac za chybiony.

W zwigzku ze zmiang opisu przypisanego oskarzonemu czynu w zakresie stezenia alkoholu we krwi w chwili
popelienia przezen czynu, ktére w wyniku modyfikacji przekracza 0,5 promila, a nie jak poprzednio nie jest
mniejsze niz 1,1 promila, Sad Odwolawczy skorygowal rowniez stanowisko Sadu Rejonowego w czeéci dotyczacej kary
wymierzonej oskarzonemu W. M..

W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie wymierzong oskarzonemu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci
nalezato obnizy¢ i wymierzy¢ mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Analizujac zaskarzony wyrok pod wzgledem
rodzaju wymierzonej oskarzonej kary Sad II instancji podnosi, iz Sad wla$ciwie zastosowal dyrektywy wymiaru kary
ujete w przepisie art. 53 k.k. i trafnie uzasadnil ich zastosowanie. Sagd Odwolawczy uznal, ze uksztaltowany przez Sad I
instancji rodzaj orzeczonej wobec oskarzonego kary stanowi¢ bedzie dla W. M. dolegliwo$¢ proporcjonalna do stopnia
jego zawinienia i okoliczno$ci sprawy, uwzgledniajaca nalezycie stopien spotecznej szkodliwo$ci popelnionego przez
niego przestepstwa i stanowic¢ bedzie dla niego powazng, aczkolwiek nie nadmierna dolegliwo$¢, w nalezytym stopniu
uwzgledniajaca dyrektywy wskazane w ustawie w zakresie prewencji ogolnej i szczegoélnej. Obnizenie wymiaru kary
do 3 miesiecy pozbawienia wolnosci lgczy sie ze zmiang ustalonej wartosci stezenia alkoholu we krwi oskarzonego
w chwili popehlienia czynu z 1,1 promila do ponad 0,5 promila, co niewatpliwie wplywa na stopien spolecznej
szkodliwosci czynu, jak rowniez na wymiar orzeczonej kary zasadniczej. W tym miejscu koniecznym jest przywolanie
trafnego stanowiska wyrazonego przez Sad Najwyzszy, zgodnie z ktérym elementy stanu faktycznego, wchodzace w
sklad ustawowych znamion przestepstwa, moga by¢ uznane za okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary wylacznie
wtedy, gdy majg charakter stopniowalny. Bedzie to mialo miejsce w szczego6lnosci wtedy, gdy w znacznym zakresie
beda one odbiega¢ od dopuszczalnych norm (np. wysoki prog nietrzezwos$ci sprawcy wypadku, razace przekroczenie
dopuszczalnej predkoéci). (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2013 roku, IV KK 136/13). Powyzsze
jednoznacznie przesadza o dopuszczalno$ci uwzgledniania progu nietrzeZwosci kierowcy przy wymiarze kary.

W konsekwencji w przekonaniu Sadu Odwolawczego, tak uksztaltowany wymiar kary w stopniu dostatecznym
unaoczni oskarzonemu obowigzek respektowania ustalonych norm prawnych, a takze ugruntuje przekonanie o
nieoplacalnoéci popelniania przestepstw.

Nadto, orzeczona przez Sad Okregowy kary pozbawienia wolnoSci w takim wymiarze, zrealizuje takze cele kary
w zakresie jej spolecznego oddzialywania. W szczegdlnoSci za$ spelni swoje zadanie w zakresie poglebienia wsréd
spoleczenstwa przekonania o nieuchronno$ci poniesienia kary za naruszenie porzadku prawnego i to kary adekwatnej
do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci popelnionego czynu.

Ponadto Sad Odwolawczy podziela argumentacje Sadu meriti w zakresie zaistnienia przestanek do warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci na okres dwdch lat tytulem
proby. Niewatpliwie orzeczenie wobec W. M. kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci byloby zbyt surowe i nie
odpowiadatoby poczynionym ustaleniom w zakresie dyrektyw wymiaru kary okreslonych w art. 53 k.k.



Ponadto Sad Odwolawczy, w oparciu o powyzej juz rozwazanie argumenty, obnizyl okres orzeczonego wobec
oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych do jednego roku.
Niewatpliwie rowniez i w tym przedmiocie aktualne pozostaje stanowisko tut. Sadu, przedstawione powyzej dla
uzasadnienia obnizenia wymiaru kary pozbawienia wolno$ci. Zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres jednego roku winien spelnié swe cele zarowno w zakresie prewencji ogolnej, jak i szczegdlnej oraz uwiadomic
oskarzonemu, iz nie ma spolecznego przyzwolenia na jego zachowanie opisane w zarzucanym mu czynie.

W pozostalym zakresie zasadnym bylto utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy na podstawie art. 636 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 10 i art. 2 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r. nr 49 poz. 223 ze zm.) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w V2 czeéci tj. w kwocie 10 zlotych i wymierzyt mu oplate za
obie instancje w kwocie 60 zlotych. W pozostalym zakresie kosztami sgdowymi za postepowanie odwolawcze obciazyt
Skarb Panstwa.

SSO Ewa Taberska



