WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym — Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Leszek Matuszewski

Sedziowie: SSO Malgorzata Winkler-Galicka

SSO Piotr Gerke ( spr. )

Protokolant : apl. radc . K. S. (1)

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Marzanny Woltmann -Frankowskiej
po rozpoznaniu w dniu 26 wrzeénia 2017 r.

sprawy T. P.,

oskarzonego z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k., z art. 27881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k., z art. 27981 k.k. oraz art.
27581 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. i art. 6481 k k. oraz z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.,

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego we Wrzeéni z dnia 28 grudnia 2016 r., sygn. akt I1 K 320/16,
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

a) ustala, ze popelniajac przypisane mu w punktach 1-4 przestepstwa, oskarzony dzialal w ciggu 5 lat po odbyciu
w okresie od 26 lutego 2012 r. do 26 listopada 2012 r. kary 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 26 listopada 2012 ., sygn. akt III K 345/12,
obejmujacym m. in. kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzong w sprawie III K 23/12 Sadu Rejonowego
Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu za przestepstwo z art. 27881 k.k.,

b) zwalnia oskarzonego od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa przypadajacych od niego kosztéw sadowych
za postepowanie przygotowawcze i pierwszoinstancyjne,

I. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

I1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. (2) kwote 723,24 zt brutto tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

ITI. zwalnia oskarzonego od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa polowy kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, kosztami procesu za postepowanie odwolawcze w pozostatej czesci obcigzajgc Skarb Panstwa.

P.G.L.M. W.-G.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2016 r., sygn. akt II K 320/16 , Sad Rejonowy we Wrzesni:



1. uznal T. P. za winnego tego, ze w okresie od dnia 77 lutego 2016 r. do 8 lutego 2016 r. w G., gminy K., wojewddztwa
(...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. G. i innym ustalonym sprawca, po uprzednim przecieciu klodki
zabezpieczajacej drzwi dokonal wlamania do garazu, z ktérego zabral w celu przywlaszczenia samochéd osobowy
marki O. (...) onrrej. (...) wraz z kluczykami o warto$ci 13.000 zl na szkode K. A., przy czym przestepstwa tego dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 26 maja 212 r. do 26 stycznia 2013 r. kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 31 stycznia 2012
r., sygn. akt III K 23/12 za przestepstwo umy$lne z art. 278 § 1 k.k., stanowigce umyslne przestepstwo podobne, tj.
przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. i za przestepstwo to wymierzyl mu kare 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare
grzywny w wysokosci 140 stawek dziennych po 10 zt kazda,

2. uznal T. P. za winnego tego, ze w dniu 11 lutego 2016 r. w N., powiatu (...), wojewodztwa (...), z terenu placu
zakladowego Przedsiebiorstwa (...) przy ul. (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba dokonat
zaboru w celu przywlaszczenia samochodu ciezarowego marki C. (...) o nr rej. (...), nr VIN (...), rok produkcji 2003,
o wartoS$ci 5.000 zt na szkode L. S., przy czym przestepstwa tego dopudcil sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od
26 maja 2016 r. do 26 stycznia 2013 r. kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 31 stycznia 2012 ., sygn. akt I11 K 23 /12, za przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k., stanowigce umyslne przestepstwo podobne, tj. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
i za przestepstwo to wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i kare grzywny 100 stawek po 10 zl kazda,

3. uznal T. P. za winnego tego, ze w tym samym miejscu i czasie, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z L. G., poprzez
przeciecie lancucha zabezpieczajacego dokonatl wlamania do kontenera, a nastepnie z jego wnetrza dokonat zaboru w
celu przywlaszczenia elektronarzedzi w postaci §widra (...) o numerze seryjnym (...) o warto$ci 2.000 zl, przecinarki
do asfaltu o warto$ci 3.000 zl, mlota elektrycznego marki B. o wartosci 3.500 zl oraz stopy ubijajacej typu TV o
wartosci 5.500 zl o lacznej wartoéci 17.500 zt na szkode L. S., przy czym przestepstwa tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po
odbyciu w okresie 26 maja 2016 r. do stycznia 2013 r. kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 31 stycznia 2012 r., sygn. akt ITI K 23/12
za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., stanowiace umyslne przestepstwo podobne, tj. przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. i za przestepstwo to wymierzyl mu kare 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny
140 stawek dziennych po 10 zl,

4. uznal T. P. za winnego tego, ze w tym samym miejscu i czasie, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innym
ustalonym sprawca z niezamknietego pomieszczenia warsztatu dokonal zaboru w celu przywlaszczenia spawarki (...)
o wartoS$ci 2.000 zl na szkode L. S. przy czym przestepstwa tego dopuscil sie w ciaggu 5 lat po odbyciu w okresie od
26 maja 2016 r. do 26 stycznia 2013 r. kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 31 stycznia 2012 r., sygn. akt ITI K 23/12 za przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k., stanowigce umyslne przestepstwo podobne, tj. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
iza to przestepstwo wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i kare grzywny 100 stawek dziennych po 10 zl,

5. uniewinnil T. P. od zarzuconego mu czynu z art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k. k. wzw. z art. 64 § 1
k.k., majacego polega¢ na dokonaniu w dniu 2 maja 2016 r. kradziezy z wtamaniem samochodu F. (...) na szkode T. G.,

6. uznal T. P. za winnego tego, Ze w nieustalonym miejscu i czasie do dnia 5 maja 2016 r. przyjal pochodzacy z
przestepstwa kradziezy w dniu 9 marca 2016 r. z parkingu niestrzezonego w P. przy ul. (...) samoch6d osobowy marki
V. (...) o nr rej. (...) rok produkcji 1996 o warto$ci 2.000 z} na szkode K. G., o ktérym na podstawie towarzyszacych
mu okoliczno$ci powinien i mogl przypuszczaé, ze zostal uzyskany za pomoca czynu zabronionego, tj. wystepku z art.
292 § 1 k.k. i za przestepstwo to wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

7. ww. kary pozbawienia wolno$ci oraz grzywny polaczyli wymierzyl mu T. P. kare laczna 2 1at i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i kare taczng grzywny w wysokoS$ci 240 stawek dziennych po 10 zt kazda,



8. orzekl wobec T. P. obowiazek naprawienia szkody solidarnie z innym ustalonym sprawca poprzez zaplate kwoty
11.000 zl na rzecz pokrzywdzonego L. S.,

9. orzekl podanie wyroku do publicznej wiadomoSci poprzez zamieszczenie jego tresci na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w K. przez okres 30 dni,

10. orzekl w przedmiocie kosztow procesu, obciazajac oskarzonego przypadajacymi od niego kosztami sadowymi.

Powyzszy wyrok w czeSci co do uniewinnienia z ww. pkt 5 na niekorzy$¢ oskarzonego pisemna apelacjq zaskarzyl
prokurator, zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na tre$c
orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, ze T. P. swoim zachowaniem nie wypehil znamion przestepstwa z art. 279 §
1 kk. w zb. z art. 275 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k., podczas gdy analiza okoliczno$ci
ujawnionych w toku postepowania prowadzi do wnioskéw odmiennych.

Wobec tego prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej oskarzonego T. P. i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu we Wrzesni.

Wskazane na wstepie orzeczenie w czeSci w zakresie ww. pkt 1-4, 6-10 pisemna apelacja zaskarzyl obronca
oskarzonego, zarzucajac:

1. odno$nie pkt 1-4 blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dzialal w warunkach
recydywy, w sytuacji, gdy prawidlowe ustalenie stanu faktycznego prowadzi do wniosku, ze oskarzony nie dzialal w
warunkach recydywy,

2. razaca niewspolmiernosé¢ kar wymierzonych w pkt 1-4, 6-7,

3. odnosnie pkt 8 blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze szkoda wyrzadzona przez oskarzonego
wyniosla 11.000 zl w sytuacji, gdy szkoda ta wyniosla nie wiecej niz 3.500 zl,

4. odnoénie pkt 10 obraze przepis6w prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tre$é¢ rozstrzygniecia poprzez
niezastosowanie art. 624 § 1 k.p.k. w sytuacji, gdy uiszczenie kosztéw sadowych przez oskarzonego stanowi zbyt duza
ucigzliwo$¢ dla oskarzonego ze wzgledu na sytuacje rodzinng majgtkowa i wysoko$¢ dochodow,

5. nierozpoznanie wniosku obroncy z urzedu o zasadzenie kosztéw nieoplaconej nawet w czesci, a udzielonej
oskarzonemu z urzedu pomocy prawnej w postepowaniu przygotowawczym i sagdowym.

Wobec powyzszego obronca wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez
Sad Rejonowy we Wrzesni, a ewentualnie o przeprowadzenie przed Sagdem Okregowym dowodu z przestuchania
pokrzywdzonego L. S. na okoliczno$¢ ustalenia szkody wyrzadzonej dzialaniem oskarzonego, wyeliminowanie z
kwalifikacji prawnej czyndéw zarzuconych oskarzonemu z pkt 1-4 art. 64 § 1 k.k., wymierzenie oskarzonemu Kkar i
kar lacznych w wymiarze nizszym niz orzeczona, wymierzenia wobec oskarzonego obowiazku naprawienia szkody na
podstawie wynikow postepowania dowodowego przeprowadzonego przez Sad Okregowy, zasadzenie na rzecz obroncy
kosztoéw nieoplaconej nawet w czesci, a udzielonej oskarzonemu z urzedu pomocy prawnej wg norm przepisanych za
postepowanie przygotowawcze i sadowe w obu instancjach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie niezasadna, a apelacja obroncy okazala sie uzasadniona w niewielkim zakresie.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze wniesienie Srodka odwolawczego, niezaleznie od jego granic i zakresu, kazdorazowo
obliguje Sad odwotawczy do zbadania ewentualno$ci wystapienia uchybien, o jakich mowa w art. 439 k.p.k. i 440
k.p.k. W niniejszej sprawie Sad nie stwierdzil wskazanych tam uchybien, osobnych zarzutéw co do ich wystepowania
w procedowaniu Sadu I instancji nie formulowali zreszta apelujacy.



Odnoszac sie do apelacji prokuratora wskaza¢ nalezy, ze prokurator twierdzi, iz o winie oskarzonego T. P.
przemawia fakt, iz w toku pierwszego przestuchania przyznat sie do zarzutu 5 oraz ze obciazaja go wyjaénienia M. G..

Odnoszac sie do tego Srodka odwolawczego, po pierwsze trzeba zauwazy¢, iz oskarzony T. P. przyznajac sie do winy nie
zlozyt zadnych wyjas$nien, zas do§wiadczenie uczy, ze oskarzeni w toku pierwszego przeshuchania czesto bezkrytycznie
przyznaja sie do wszystkich zarzutow bez skladania jakichkolwiek wyjaénien, jedynie po to, aby uniknaé tymczasowego
aresztowania. Skoro oskarzony nie zlozyt wtedy wyja$nien, trudno wykazaé, ze przyznanie to bylo szczere i stanowilo
konsekwencje sprawstwa oskarzonego. W ocenie Sadu Okregowego byl to element strategii procesowej obliczonej na
unikniecie aresztu. Przyznanie sie nie jest ,krolowa dowodéw” i samo w sobie nie moze przemawiaé¢ za uznaniem
winy, jesli nie znajduje potwierdzenia w innym materiale dowodowym. Takiego materialu w niniejszej sprawie brak.
Nalezy zauwazy¢, ze wbrew sugestiom Prokuratora Maciej Greda nie twierdzil, iz oskarzony jest winny, a wskazal
jedynie, ze w rozmowie z bratem L. G., brat méwit mu, ze przedmiotowy pojazd marki F. (...) kupil, aby nastepnie
twierdzi¢, ze ukradl go wraz z oskarzonym. Wystepuje wiec tutaj dowod z zeznan $wiadka ,ze slyszenia”, ktory w
dodatku dysponowal wewnetrznie sprzecznymi informacjami, tym samym trudno zeznania tego $wiadka uznaé za
dowod obcigzajacy oskarzonego; przypomniec¢ wypada, iz $wiadek ,,ze slyszenia” zeznaje wylacznie o tym, co slyszal,
tak wiec jego wiarygodnos¢é moze obejmowaé wylacznie to, czy rzeczywiscie styszal przytoczona wypowiedz, czy nie
— natomiast sama w sobie nie rozciaga sie na to, czy to, co przytacza, jest prawda — tu bowiem konieczna jest ocena
wiarygodno$ci informatora §wiadka, a tej w niniejszej sprawie nie mozna byto sprawdzic¢. Natomiast niesp6jnosci w
p6Zniejszych wyja$nieniach oskarzonego zostaly trafnie ocenione przez Sad Rejonowy, bowiem oskarzony w sposéb
nieudolny préobowat ostatecznie ,,odcigé sie” od inkryminowanego zdarzenia, co jednak nie §wiadczy o jego winie, a
jedynie o checi unikniecia odpowiedzialno$ci karne;j.

Niespdjno$é relacji oskarzonego co do zarzutu przestepstwa kradziezy samochodu F. (...) moglaby pozwoli¢ na
podwazenie jego linii obrony co do tego zarzutu wtedy, gdyby jednoczeénie inne dowody wskazywaly na sprawstwo
oskarzonego w tym zakresie. W realiach niniejszej sprawy tak jednak nie jest, bo dowodem takim nie moze byc
tylko samo golostowne przyznanie sie oskarzonego, fakt utrzymywania kontaktéw z osoba zajmujaca sie kradziezami
pojazddw czy niespdjna relacja M. G. co do tego, co mial zaslyszeé¢ od brata. Sam prokurator w apelacji nie naprowadzil
zreszta zadnego innego dowodu, z ktérego mialaby wynikaé ww. okoliczno$¢, a ocena decyzji o wylaczeniu sprawy L.
G. do odrebnego postepowania nie jest przedmiotem badania Sadu Okregowego w niniejszej sprawie.

Przypomnie¢ trzeba, iz by przypisa¢ oskarzonemu zarzucane mu przestepstwo, konieczne jest nie
uprawdopodobnienie, lecz wykazanie jego sprawstwa w sposéb pewny. W niniejszej sprawie nie mozna bylo tego
uczynic, dlatego decyzja Sagdu Rejonowego o uniewinnieniu T. P. od zarzutu nr V jest w pelni uzasadniona.

Odnoénie pkt 1 apelacji obroncy wskaza¢ nalezy, ze dowody przeprowadzone w uzupeliajacym postepowaniu
dowodowym przez Sad Okregowy wykazaly, ze przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. przypisane oskarzonemu w
wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 31 stycznia 2012 r., sygn. akt III K
23/12 wbrew twierdzeniom obroncy nie podlegalo kontrawencjonalizacji, gdyz nie bylo to mozliwe z uwagi na
warto$¢ skradzionego mienia-1.298,97 zt. W chwili wyrokowania granica przepolowienia czynu kradziezy wynosi
1/4 minimalnego wynagrodzenia (2.000 zl), a wiec 500 zl. Oznacza to, ze czyn popeliony przez oskarzonego nie
mogl by¢ kwalifikowany jako wykroczenie z art. 119 § 1 k.w., tym samym brak jest podstaw do uznania, iz czynow
inkryminowanych w niniejszym postepowaniu oskarzony nie popelnil w ramach recydywy z art. 64 § 1 k.k. z uwagi na
kontrawencjonalizacje czynu inkryminowanego w postepowaniu o sygn. akt ITI K 23/12.

Jednakze Sad Rejonowy w sposdb nieprawidlowy wskazatl okres, w jakim oskarzony odbywal kare za przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k. inkryminowane w postepowaniu o sygn. akt III K 23/12. Nalezy wiec wskaza¢, ze wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 5 grudnia 2011 r., sygn. akt III K 472/11 oskarzonemu
za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wymierzono kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Natomiast wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i W. z dnia 31 stycznia 2012 r., sygn. akt ITI K 23/12 oskarzonemu za przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k. wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Oskarzony ww. kare 3 miesiecy odbyl w okresie
26 lutego 2012 r. do 26 maja 2012 r. Natomiast ww. kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oskarzony mial odbywac



w okresie od 26 maja 2012 r. do 26 stycznia 2013 r. W dniu 26 listopada 2012 r. Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto
w P. wydal jednak wyrok laczny w sprawie o sygn. akt III K 345/12, w ktérym polaczyl kary pozbawienia wolnoSci
orzeczone wyrokami o sygn. akt ITI K 23/12 i III K 472/11 i wymierzyt kare laczna 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora byla nizsza niz suma odbytych juz jednostkowych kar polaczonych, co skutkowalo zwolnieniem oskarzonego z
odbywania kary lacznej, gdyz uznaé ja nalezalo za odbyta juz w momencie wydania wyroku lacznego. Tym samym,
wbrew ustaleniom Sadu Rejonowego, oskarzony nie odbywal kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej w wyroku
o sygn. akt III K 23/12 w terminie 26 maja 2012 r. — 26 stycznia 2013 r. Kara ta miala by¢ wykonywana w tym
terminie, jednak wydanie wyroku lacznego o sygn. akt III K 345/12 wplynelo na rzeczywisty czas jej wykonywania,
wiec przyjac nalezalo, ze wchodzita ona w sklad kary lacznej 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci i wykonywana byta w
okresie zaliczajacym sie na poczet tej wlasnie kary, tj. 26 lutego 2012 r.-26 listopada 2012 r.

Wobec powyzszego Sad Okregowy orzekl jak w pkt Ia wyroku. Byla to jedyna korekta w zakresie winy i sprawstwa
oskarzonego. Apelacja obroncy nie kwestionowala bowiem sprawstwa oskarzonego w pozostalym zakresie, a Sad
Okregowy z urzedu nie dopatrzyt sie tu zadnych uchybien po stronie Sadu I instancji, ktére wymagalyby interwencji
poza granicami zaskarzenia.

Trafne okazalo sie natomiast twierdzenie obroncy o trudnej sytuacji materialnej skazanego, przemawiajace za
zwolnieniem go z obowigzku ponoszenia kosztow sadowych w postepowaniu przygotowawczym i przed Sadem I
instancji, (pkt 4 apelacji obroncy) wobec czego Sad Okregowy w tym zakresie zmienil zaskarzony wyrok i
zwolnil oskarzonego z tego obowiazku, jak w pkt Ib wyroku, majgc na uwadze, iz z uwagi na pozbawienie wolnoéci
oraz obowigzek naprawienia szkody i uiszczenia grzywny, oskarzony nie bedzie w stanie sprosta¢ obowiazkowi ich
poniesienia.

Odnoénie pkt 2 apelacji obroncy wskazaé nalezy, iz obronca przede wszystkim zarzut razacej surowos$ci kar opieral
na twierdzeniu o niezasadnym przyjeciu recydywy, co jego zdaniem istotnie wplywalo na zaostrzenie ich wymiaru.
Z uwagi na niesluszno$¢ zarzutu blednego przyjecia, ze oskarzony dzialal w warunkach recydywy, argumentacja
obroncy w duzej mierze stracila swa podstawe. Jednak z uwagi na fakt zaskarzenia wyroku ,co do winy”, Sad
Okregowy winien byl rozwazy¢ te kwestie z urzedu. Przypomnie¢ trzeba, iz w orzecznictwie trafnie podkredla sie,
ze zarzut razqcej niewspoétmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ wowczas,
gdy ,kara, jakkolwiek mie$ci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposob wlasciwy zaréwno
okolicznos$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stlowy - gdy w spotecznym odczuciu jest
kara niesprawiedliwg" (wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 1985, nr 7-8, poz. 60).
Niewspohmierno$¢ zachodzi zatem woéwczas, gdy suma zastosowanych kar i innych $rodkéw, wymierzonych za
przypisane przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu i nie uwzglednia w
wystarczajacej mierze celow kary (wyrok SN z dnia 30 listopada 1990 r., Wr 363/90, OSNKW 1991, nr 7-9, poz.
39). Nie chodzi przy tym o kazdg ewentualng réznice co do jej wymiaru, ale o ,réznice ocen tak zasadniczej natury,
iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa - "razaco"
niewspoOlmierng, to jest niewspoétmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac" (wyrok SN z dnia 2 lutego
1995 r., I KRN 198/94, LEX nr 20739). Chodzi natomiast o ,znaczng, wyrazng i oczywista, a wiec niedajaca sie
zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzona a kara sprawiedliwa (zastluzona)" (zob. wyrok SN z dnia 22
pazdziernika 2007 1., (...) 75/07, LEX nr 569073) czy jeszcze inaczej taka, ktérej dysproporcja jest wyrazna, bijaca w
oczy czy o$lepiajaca (zob. wyrok SA w Krakowie z dnia 28 maja 2010 r., IT AKa 82/10, LEX nr 621421).

W realiach niniejszej sprawy w zwigzku z tym stwierdzi¢ wypada, iz Sad Rejonowy przy ferowaniu kar jednostkowych
oraz kary lacznej oskarzonemu odwotat sie do ustawowych dyrektyw ich wymiaru oraz ustalit katalog okoliczno$ci
zarOwno obcigzajacych, jak i lagodzacych w odniesieniu do oskarzonego, wzigl rowniez pod uwage caloksztatt
podmiotowo-przedmiotowych i czasowych przestanek wymiaru kar lacznych. Prawidlowo réwniez uzasadnil
wymierzenie Srodka karnego oraz srodka kompensacyjnego. Apelacja nie zawiera zadnych zarzutow pod adresem
kompletnosci tego katalogu czy tez zasadnoSci przyjecia poszczeg6lnych okoliczno$ci przez Sad I instancji. Tym
samym kary jednostkowe, laczne, jak i wymierzenie $§rodka karnego i §rodka kompensacyjnego stanowi trafng
prawnokarna reakcje na inkryminowane czyny i nie ma zadnych powodoéw, by je w jakikolwiek sposéb lagodzic



w postepowaniu odwolawczym. Tylko bowiem taka reakcja moze by¢ uznana za adekwatna do zawinienia T. P. i
spolecznej szkodliwosci jego czyndw, tylko takie oddzialywanie zapewnia tez nalezyta realizacje dyrektyw wymiaru
kar jednostkowych i lgcznych. Lektura karty karnej oskarzonego, ujawnionej w toku postepowania odwolawczego, na
ktorej pojawiaja sie niestety nowe zapisy, nie dostarcza za$ zadnych argumentéw za przyjeciem, iz oskarzony zastluguje
na lagodniejsze potraktowanie, niz uczynit to Sad I instancji.

Odnoénie pkt 3 apelacji obroncy wskazaé nalezy, ze trafne rowniez bylo orzeczenie wobec oskarzonego obowigzku
naprawienia szkody solidarnie z innym ustalonym sprawca na rzecz pokrzywdzonego L. S. poprzez zaplate kwoty
11.000 z}. Kwota ta stanowi ekwiwalent sprzetow skradzionych przez oskarzonego i innego ustalonego sprawce, ktore
nie zostaly odzyskane przez pokrzywdzonego. Na rozprawie przed Sadem Okregowym w dniu 28 wrzeénia 2017 r.
Swiadek L. S. zeznal na okoliczno$¢ przedmiotéw pochodzacych z kradziezy z wlamaniem, ktére odzyskal i tych,
ktorych nie odzyskal oraz odno$nie wartosSci tych drugich. Wskazal rowniez, ze nie byl ubezpieczony na wypadek
kradziezy. Obronca oskarzonego zadawal mu pytania, Swiadek udzielil jasnych i wyczerpujacych wypowiedzi. Zatem
zeznania tego $wiadka okazaly sie spojne, logiczne i konsekwentne, tym samym ocenié je nalezalo jako w peli
wiarygodne, a co za tym idzie, uznac trzeba, ze kwota 11.000 zl stanowi ekwiwalent nienaprawionej dotychczas szkody,
tym samym trafne byto orzeczenie Sadu Rejonowego odno$nie wysoko$ci orzeczonego $rodka kompensacyjnego.
Nadmieni¢ jedynie nalezy, iz w ujawnionych aktach dot. skazania L. G. §rodek ten uksztaltowano identycznie.

Odnoénie pkt 5 apelacji obroncy wskaza¢ nalezy, ze sadem wlasciwym do rozpoznania wniosku obroncy o zwrot
kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu przygotowawczym i przed I instancja wlasciwy jest Sad
Rejonowy. Uchybienie Sadu Rejonowego polegajace na nierozstrzygnieciu tej kwestii w wyroku usuniete powinno by¢
przez wydanie postanowienia w tej materii przez ten Sad, co zreszta zostalo juz uczynione (k. 961).

Nie znajdujac zatem podstaw do dalszej ingerencji w wydane orzeczenie, Sad Okregowy orzekl jak w pkt II wyroku.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej z oskarzonemu z urzedu w II instancji Sad Okregowy
rozstrzygnal na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy-prawo o adwokaturze wzw. z § 4 ust. 3wzw. z § 17 ust. 2 pkt 4 wzw. z §
20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawej udzielonej przez adwokata z urzedu, wobec czego Sad Okregowy orzekt jak w
pkt ITT wyroku. Wynagrodzenie obroncy obejmuje takze nalezno$¢ za dwa dodatkowe terminy rozpraw z jej udziatem.

Zuwagi na opisana wyzej trudna sytuacje materialng oskarzonego Sad Okregowy na podstawie art. 636 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa potowy kosztéw sgdowych
za postepowanie odwolawcze, kosztami procesu za postepowanie odwolawcze w pozostalej czeSci (1j. zwigzanej
z nieuwzglednieniem apelacji prokuratora) obcigzajac Skarb Panstwa, jak w pkt IV wyroku.

P.G.L.M. W.-G.



