WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2017 roku

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny - Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: aplikant adwokacki Paulina Smigielska

przy udziale Arkadiusza Dzikowskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu
po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2017 roku

sprawy O. G.

oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 12 stycznia 2017 roku, sygn. akt II K 319/16
1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20,00 zt tytutem zwrotu wylozonych kosztéw postepowania
odwolawczego i wymierza oplate za druga instancje w kwocie 180,00 zl.

Leszek Matuszewski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gnieznie, wyrokiem z dnia 12 stycznia 2017 roku, sygn. akt II K 319/16 uznal oskarzonego O. G. za
winnego popelnienia przestepstwa z art. 286 §1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 37 a k.k. w zwiazku
z art. 34 § 1, 81 a k.k. i art. 35 § 1 kk. wymierzyl mu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci zobowiazujac go do
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.
W ostatnim punkcie wyroku rozstrzygnieto o kosztach postepowania.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie obronca oskarzonego skladajac apelacje od kary. Skarzacy zarzucil
orzeczeniu razacg niewspotmierno$é orzeczonej kary ograniczenia wolnoéci wymierzonej oskarzonemu. Apelujacy
wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenie i wymierzenie podsadnemu kary grzywny w wysoko$ci 20 stawek dziennych
przy wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego O. G. nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone prawidtowo.
Sad I instancji rozwazyl wszystkie dowody i okolicznosci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine i sprawstwo podsadnego. Ocena materiatu dowodowego,
dokonana przez Sad I instancji jest wnikliwa w tym zakresie i nie wykazuje zadnych bledéw logicznych, utrzymujac sie
w granicach swobodnej oceny dowodéw chronionej art. 7 k.p.k. Przedmiotem rozwazan Sadu bylty dowody zaréwno na
korzyéc oskarzonego, jak i wszelkie dowody im przeciwne. Wszystkie te dowody zostaly ocenione zgodnie z zasadami
logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego z uwzglednieniem zasad wynikajacych z art.2,



4 k.p.k. 15§ 2 k.p.k. Uzasadnienie wyroku odpowiada za§ wymogom art. 424 k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole
prawidlowosci rozstrzygniecia.

Wina i sprawstwo oskarzonego O. G. nie budzi watpliwosci Sadu II instancji. Na to, ze podsadny swoim zachowaniem
wypehil znamiona zarzucanego mu przestepstwa wskazuja miedzy innymi wypowiedzi procesowe pokrzywdzonego
J. G. (k.115). Sprawstwa oskarzonego nie podwazal réwniez autor apelacji.

Zarzut razacej niewspolmiernoSci kary mozna skutecznie podnosié wowczas, gdy orzeczona kara jakkolwiek miesci
sie w granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia w sposob wlasciwy zaréwno okolicznosci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy, innymi stlowy - gdy w spotecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg (
vide: wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 7-8/1985, poz.60). Nie chodzi przy tym o kazda
ewentualna réznice ocen co do jej wymiaru, ale réznice tak zasadniczej natury, ze kara dotychczas wymierzong nazwac
mozna by niewspélmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac ( vide: wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 r. IT
KRN 198/94). Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy po analizie catoksztattu ustalenn Sadu Rejonowego w przedmiotowej sprawie nie dopatrzyl sie zadnego
uchybienia w procesie orzekania kary. Kara ograniczenia wolno$ci stanowi sprawiedliwa odplate za zto wyrzadzone
przez oskarzonego. Postulowana przez obronce sankcja majatkowa jawi sie jako razaco lagodna w $wietle stopnia
karygodno$ci czynu przypisanego oskarzonemu, stopnia jego zawinienia i wzgledéw prewencji generalne;j.

Spoleczna szkodliwo$é¢ zachowania podsadnego oraz stopien zawinienia jawia sie jako znaczne. Oskarzony w sposb
wyrachowany i perfidny oszukal pokrzywdzonego poprzez wprowadzenie go w blad, co zamiaru wywigzania sie
z obowigzku dostarczenia zamowionego i oplaconego przez pokrzywdzonego produktu. Co wiecej, tego rodzaju
zachowania przestepcze popelnione za pomocg Internetu przy wykorzystywaniu zaufania jego uzytkownikoéw sa
coraz czestsze. Zadaniem organ6w wymiaru sprawiedliwoéci jest zdecydowane sankcjonowanie takiej przestepczosci
i powstrzymywanie potencjalnych sprawcéow od popelnienia przestepstw na szkode oséb dokonujacych transakcji
poprzez Internet.

Niczego w tym rozumowaniu nie zmieniaja okolicznoéci przedstawione w zlozonej apelacji. Wbrew temu, co wskazal
obronca, podsadny nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i nie wyrazil skruchy podczas skladanych wyjasnien
(k.66-68). Tego rodzaju postawa nie stanowi okoliczno$ci obcigzajacej. Jest ona obojetna dla wymiaru kary.

Okoliczno$¢ podnoszona przez obronce, ze oskarzony naprawil wyrzadzong szkode oczywiScie jest istotna w
procesie ksztaltowania sprawiedliwego wymiaru kary. Zostala ona jednak, przez ten Sad, w wystarczajacym stopniu
uwzgledniona i byla jedna z przeslanek orzeczenia zamiast kary pozbawienia wolno$ci kary wolno$ciowe;j.

Wymierzenie kary ograniczenia wolnoSci spelni w ocenie Sadu Okregowego cele prewencji generalnej oraz
indywidualnej, szczegblnie w aspekcie wychowawczego oddzialywania na sprawce. Wskazana kara stanowi dla
oskarzonego powazna dolegliwo$¢ ( §wiadczenie nieodplatnej pracy przez okres 10 miesiecy w wymiarze 30 godzin
miesiecznie) oraz pozwoli na realizacje celéw prewencyjnych ( efekt edukacyjny pracy, integracja sprawcy ze
spoleczenstwem), jednoczes$nie uchroni oskarzonego od kontaktu ze Srodowiskiem wieziennym oraz zwigzanego
z tym zagrozenia stygmatyzacji i odrzucenia w $rodowisku rodzinnym i zawodowym. Wskazana kara winna
zniecheci¢ podsadnego od popelniania kolejnych przestepstw, a dla spoleczenstwa stanowié¢ bedzie wyrazny sygnal o
zdecydowanej reakcji organ6w procesowych na popelnione przestepstwo.

Sad odwolawczy na podstawie art. 626 k.p.k. i art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zlotych tytulem
zwrotu wylozonych kosztow postepowania odwolawczego i wymierzyl oplate za drugg instancje w kwocie 180 zlotych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:

1. u trzymal w mocy zaskarzony wyrok,



2. z asadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zlotych tytulem zwrotu wylozonych kosztow
postepowania odwolawczego i wymierzyl oplate za druga instancje w kwocie 180 zlotych.

SSO Leszek Matuszewski



