WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski

SSO Ewa Taberska (spr.)

SSO Hanna Bartkowiak

Protokolant p.o. stazysty A. R.

Przy udziale A. D. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2017 T.

sprawy M. N. (1)

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzycielke positkowa
od wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance

z dnia 18 stycznia 2017 1. - sygn. akt II K 380/14

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa oraz od oskarzycielki positkowej A. C. po V2 czeéci, tj. w kwotach po 420 zlotych na
rzecz M. N. (1) zwrot kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

3. Kosztami sgdowymi za postepowanie odwolawcze obciaza w 1/2 czeéci Skarb Panstwa, a w pozostalym zakresie
zwalnia od uiszczenia tych kosztéw oskarzycielke positkowa A. C., jak réwniez zwalnia ja od uiszczenia oplaty za II
instancje

H.B.L.E. T.

UZASADNIENIE

M. N. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od lutego 2013 roku do 1 stycznia 2014 roku w C., woj. (...), uporczywie
nekat A. C. w ten sposob, ze wielokrotnie wykonywal do niej polaczenia telefoniczne zarzucajac jej zdrady, wysylal
krotkie wiadomosci tekstowe, obserwowal ja oraz nachodzil w domu, jezdzil za nig samochodem, to jest o czyn z art.
190a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 18 stycznia 2017 r. Sad Rejonowy w Trzciance (sygn. akt IT K 380/14) oskarzonego M. N. (1)
uniewinnil od popelienia zarzucanego czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, to jest przestepstwa z art. 190a §
1 k.k. oraz orzekt o kosztach postepowania (k. 543).

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora (k. 566 - 570) oraz oskarzycielke positkowa (k. 571 — 583).
Prokurator nie zltozyl wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu II instancji.

Oskarzycielka posilkowa zaskarzyla wyrok w calodci zarzucajac rozstrzygnieciu obraze przepiséw postepowania
mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k,,




art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k., blad w ustaleniach faktycznych oraz naruszenie przepisu art. 399 §
i1kp.k.iart.170 § 1 k.p.k.

Oskarzycielka positkowa wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Trzciance, zasadzenie od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej zwrotu kosztow pelnomocnika
w postepowaniu prze Sadem I instancji wedlug norm przepisanych, ewentualnie o rozwazenie zmiany kwalifikacji
czynu z art. 190a § 1 k.k. na czyn z art. 207 § 1 k.k. oraz uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje oskarzycielki positkowej, oskarzony wnibst o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie w

mocy zaskarzonego wyroku oraz o zasadzenie od pokrzywdzonej zwrotu kosztéw obrony w wyboru (k. 617 — 623).
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja oskarzycielki positkowej okazata sie niezasadna.

Przed przystapieniem do analizy zarzutoéw apelacji nalezy zauwazyé, iz orzeczenie wydane w przedmiotowej sprawie
jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany dostatecznej analizie
bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow. Analiza ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje
odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$¢ wymogom art. 424 §1i 2 k.p.k.,
co pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.

Sad Okregowy chcialby réwniez podkresli¢, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzil
postepowanie dowodowe, rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, dokonujgc nastepnie
na ich podstawie wlaéciwych ustalen faktycznych, tak co do samego przebiegu zdarzenia, jak i rozstrzygajac kwestie
braku sprawstwa i winy oskarzonego. Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone z
nalezyta staranno$cia i poszanowaniem proceduralnych zasad obowiazujacych w polskim procesie karnym. Ocena
materialu dowodowego zaprezentowana przez Sad Rejonowy co do zarzucanego oskarzonemu czynu zostala dokonana
z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k. Co wiecej, jest ona oceng bezstronna,
ktéra w szezeg6lnoéci nie narusza granic swobodnej oceny dowodow i jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzil tez bledow logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego.
W zwigzku z powyzszym kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego
wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo i w pelni oparty na dokonanej ocenie materialu dowodowego,
zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania.

Na wstepie Sad Okregowy stwierdza, iz dostrzega pewne niedostatki sporzadzonego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, zwlaszcza w doéé skrotowej ocenie zgromadzonego w spawie materialu dowodowego, w wyjatkiem oceny
wyjadnien oskarzonego. Stwierdzi¢ jednak nalezy, iz obraza przepisu art. 424 k.p.k., nigdy nie jest naruszeniem
prawa procesowego majacym wplyw na tres¢ orzeczenia, bowiem do sporzadzenia uzasadnienia dochodzi po wydaniu
wyroku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 12.4.2013 r., II AKA 95/13, L.). Dlatego tez niespekienie
wymogow z art. 424 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy zmiany lub uchylenia wyroku, skoro jest to
uchybienie o charakterze procesowym (art. 438 pkt 2 k.p.k.), co wymaga wykazania mozliwego wyplywu na tre$c
orzeczenia. Przepis art. 455a k.p.k. wprowadza z kolei normatywny zakaz uchylenia wyroku z powodu tego, ze jego
uzasadnienie nie spelnia wymogdéw okres§lonych w art. 424 k.p.k. Niewystarczajaca tre$¢ uzasadnienia wyroku moze
by¢ wynikiem naruszenia przepisu procesowego (art. 424 k.p.k.), ale konieczne jest jeszcze stwierdzenie mozliwego
wplywu tego uchybienia na tresé orzeczenia. Ten za$ nie istnieje, skoro uzasadnienie sporzadzane jest po jego wydaniu.
Natomiast uchybienie wymogom art. 424 k.p.k. moze stanowi¢ podstawe do uznania, ze w procesie zwigzanym z
wydaniem wyroku doszlo do naruszenia innych przepiséw procesowych, ktére majg znaczenie dla prawidlowego
wyrokowania, gdy z uzasadnienia wynika, ze nie zostaly one wlasciwie zastosowane, np. art. 7 czy 410 k.p.k.



Tego rodzaju uchybien, o czym bedzie mowa ponizej, Sad Okregowy nie stwierdzil i mimo niedostatkow uzasadnienia
zaskarzonego wyroku mogt w pelni dokonac kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.

Sad Okregowy stwierdza, ze podniesiony przez skarzaca zarzut btednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia okazal sie niezasadny. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, iz ustalenia faktyczne wyroku
nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodoéw, ktorych ocena nie wykazuje btedéw natury faktycznej czy logicznej, jest zgodna ze
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 1974 r., sygn. akt
IT KR 114/74, opubl. w OSNKW 1975/2/28). Przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnoéci jednych dowodow i
niewiarygodno$ci innych korzysta z ochrony przepisu art. 7 k.p.k., jezeli ocena sadu jest poprzedzona ujawnieniem
w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoSci sprawy, a jednocze$nie stanowi wynik rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é jak i na niekorzy$c oskarzonego, jest wyczerpujaca i logiczna (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 1996 r., sygn. akt IT KRN 199/95, opubl. w PiP 1996/10/10 oraz z dnia 16
grudnia 1974 r., sygn. akt Rw 618/74, opubl. w OSNKW 1975/3-4/47).

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy przeprowadzil szereg dowodéw i dokonat ich analizy, biorac pod uwage zasady
wiedzy i doS§wiadczenie zyciowe. Sad Rejonowy wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione i na jakich w tej mierze
opart sie dowodach. Dokonana ocena materialu dowodowego nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow w
rozumieniu art. 7 k.p.k., jest oceng bezstronna, i nie wykazuje bledéw logicznych.

Zgodzié nalezy sie z Sagdem Rejonowym, iz w niniejszej sprawie nie sposob przyjac, iz oskarzony M. N. (1) w sposéb
zawiniony i dzialajac umyslnie mialby wypelni¢ znamiona przestepstwa stalkingu w stosunku do pokrzywdzonej
A. C.. Jak przyjmuje sie w doktrynie, w $wietle art. 190a § 1 k.k. odpowiedzialno$ci karnej podlega ten, kto przez
uporczywe nekanie innej osoby lub osoby jej najblizszej wzbudza u niej uzasadnione okolicznoéciami poczucie
zagrozenia lub istotnie narusza jej prywatno$c. Zasadniczym zachowaniem wyrazajacym czynno$¢ sprawcza tego
przestepstwa jest zatem uporczywe nekanie, przez co nalezy rozumieé wielokrotne, powtarzajace sie prze$§ladowanie,
wyrazajace sie w podejmowaniu ré6znych naprzykrzajacych sie czynnosci, ktérych celem jest udreczenie, utrapienie,
dokuczenie lub niepokojenie pokrzywdzonego albo jego osoby najblizszej. Negatywny stosunek sprawcy do
pokrzywdzonego wzmocniony jest dodatkowo wlasciwoscia jego zachowania, zawierajacg sie w uporczywosci
nekania. Ustawodawca kryminalizuje zatem tylko takie zachowania odpowiadajgce nekaniu, ktére maja charakter
dlugotrwaly. O uporczywym zachowaniu sie sprawcy §wiadczy¢ bowiem bedzie z jednej strony jego szczegélne
nastawienie psychiczne, wyrazajace sie w nieustepliwo$ci nekania, tj. trwaniu w swego rodzaju uporze, mimo prosb
i upomnien pochodzacych od pokrzywdzonego lub innych os6b o zaprzestanie przedmiotowych zachowan, z drugiej
natomiast strony - dluzszy uplyw czasu, przez ktéry sprawca je podejmuje. Skutkiem zachowania sie sprawcy musi
by¢ wytworzenie u pokrzywdzonego uzasadnionego poczucia zagrozenia lub poczucia istotnego naruszenia jego
prywatnoSci. Jako zachowania charakterystyczne dla stalkerow w $wietle wiedzy kryminologicznej wskazuje sie np.
uporczywe dzwonienie do ofiary, tzw. gluche telefony oraz telefony w porze nocnej, krecenie sie w okolicy domu
ofiary, nawiazywanie niechcianego kontaktu przy pomocy osoby trzeciej, wystawanie pod domem czy praca ofiary,
§ledzenie ofiary, wlamania do domu lub samochodu ofiary, wysylanie niechcianych listow, e-maili czy prezentéw (zob.
B. Gruszczynska, M. Marczewski, P. Ostaszewski, A. Siemaszko, D. WoZniakowska-Fajst, Stalking..., s. 833).

Sad Odwotawczy podziela poglad wyrazony przez Sad I instancji, iz pewne zachowania oskarzonego w stosunku
do pokrzywdzonej A. C. nalezy oceni¢ zdecydowanie negatywnie, jak chociazby wypowiadane przez oskarzonego
slowa wulgarne wobec pokrzywdzonej. W $wietle jednak obowiazujacej regulacji, by zachowanie moglo by¢ uznane
za stalking, nekanie przez sprawce musi by¢ uporczywe, a zatem polegaé na nieustannym oraz istotnym naruszaniu
prywatnosci innej osoby oraz na wzbudzeniu w pokrzywdzonym uzasadnionego okoliczno$ciami poczucia zagrozenia.
Ustawodawca nie wymaga przy tym, aby zachowanie stalkera nioslo ze soba element agresji. Nadto prawnie
irrelewantne jest w kontekscie strony podmiotowej tego przestepstwa czy czyn sprawcy powodowany jest zywionym
do pokrzywdzonego uczuciem milosci, nienawisci, checia dokuczenia mu, zlosliwosScia czy checia zemsty.



W niniejszej spawie osobiste relacje oskarzonego i pokrzywdzonej z pewnoécia mozna okresli¢ jako skomplikowane
i zaburzone. Para wielokrotnie klocila sie ze soba, rownie czesto godzili sie. Z uwagi na niedojrzalos¢é emocjonalng
oskarzonego, w celu zazegnania konfliktow nawigzywal on z pokrzywdzona kontakt telefoniczny poprzez wysylanie
wiadomoSci tekstowych z przeprosinami i wyznaniami uczucia, jakim darzyt A. C.. Sad Okregowy wskazuje jednak,
iz dla mozliwosci przypisania oskarzonemu popelniania przestepstwa stalkingu ma znaczenie fakt, iz pokrzywdzona
czesto odpisywala oskarzonemu na smsy, odbierala telefony czy tez sama inicjowala kontakt telefoniczny czy poprzez
smsy , a jednocze$nie nigdy sama kategorycznie nie zazadala tego, aby oskarzony nie przysylal do niej smséw czy
nie dzwonil, a nawet jesli to robila, nie byla w swoich Zadaniach konsekwentna, bowiem po pewnym czasie badz
odpisywala oskarzonemu na smsy i odbierala telefony od niego badz sama inicjowala kontakt z oskarzonym. Jak
wskazano w orzecznictwie, o uporczywym zachowaniu sie sprawcy §wiadczy¢ bedzie z jednej strony jego szczegdlne
nastawienie psychiczne, wyrazajace sie w nieustepliwo$ci nekania, tj. trwaniu w swego rodzaju uporze, mimo prosb
i upomnien pochodzacych od pokrzywdzonego lub innych 0s6b o zaprzestanie przedmiotowych zachowan, z drugiej
natomiast strony - dluzszy uplyw czasu, przez ktéry sprawca je podejmuje. Skutkiem zachowania sie sprawcy musi

by¢ wytworzenie u pokrzywdzonego uzasadnionego poczucia zagrozenia lub poczucia istotnego naruszenia jego
prywatnosci (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 19 lutego 2014 r., IT AKa 18/14, LEX nr 1439334,
KZS 2014/7-8/98).

Sad I instancji stusznie zwrdécil uwage na okolicznosé, iz pokrzywdzona niejednokrotnie sama réwniez inicjowala
potaczenia glosowe, telefonujac na numery komoérkowe nalezace do oskarzonego, co mialo miejsce nawet i kilkanascie
razy w ciggu jednego dnia. Z akt sprawy wynika, iz strony, jak rowniez ich rodziny znajdowaly sie w powaznym
konflikcie, o czym $§wiadczyly chociazby kierowane zawiadomienia o popelieniu przestepstw przez skonfliktowane
osoby. Sad Odwolawczy podnosi, iz z pewnoscia telefony czy tez wysylane smsy byly dla pokrzywdzonej uciazliwe
z uwagi na ich iloé¢ i czestotliwo$¢, niemniej brak jest podstaw do uznania, ze zachowania te moglby wzbudzi¢ u
pokrzywdzonej poczucie zagrozenia. Jak wskazano powyzej, pomiedzy stronami toczyl sie spor dotyczacy kwestii
ustalenia ojcostwa, opieki nad dzieckiem, spraw majatkowych zwiazanych z dzieckiem. Sad Okregowy wskazuje, iz z
analizy polaczen telefonicznych oraz wiadomosci tekstowych telefonu uzytkowanego przez A. C. o numerze 788 553
743 w okresie od 13 lutego 2013 r. do 17 pazdziernika 2013 r. ujawniono 90 rozméw odebranych, przychodzacych na
telefon A. C., przy czym najdluzsza rozmowa trwala 186,15 min, a najkrotsza 6 sekund. W tym okresie bylo rowniez 62
proby nawigzania polgczenia z numeru A. C. na numer M. N. (1). W okresie od 1 lutego 2013 r. do 18 wrzeénia 2013 1. z
numeru telefonu A. C. nanumer M. N. (2) wystano lacznie 333 smsy, przy czym dniu 16 maja 2013 r. byto ich lacznie 38.
Z kolei z analizy polaczen telefonicznych oraz wiadomosci tekstowych telefonu uzytkowanego przez A. C. o numerze
604 086 021 ujawniono 79 rozmoéw odebranych, przychodzacych na telefon A. C., przy czym najdluzsza rozmowa
trwala 62,2 minuty, a najkroétsza 4 sekundy, natomiast polaczen inicjowanych z telefonu A. C. bylo 60. Jednocze$nie
w okresie od 1 lutego 2013 r. do 8 paZzdziernika 2013 r. z numeru A. C. na numer M. N. (1) wystano lacznie 398 smsow,
w niektoére dni bylo ich lacznie po kilkanascie (k. 100 - 106).

Uzyte przez ustawodawce sformulowanie w art. 190a § 1 k.k. ,uporczywe nekanie" wyraznie wskazuje na intencjonalne
zachowanie sprawcy i w tym zakresie sprawcy musi przy$wieca¢ zamiar bezposredni — sprawca chce dokuczyc
ofierze, ma Swiadomos$¢ tego, ze jego zachowanie stanowi dla niej dolegliwe nekanie i takiego wlasnie odbioru
swojego zachowania chce, a takich cech w zachowaniu oskarzonego M. N. (1) jednoznacznie nie mozna przypisac.
Jak wynika z zeznan pokrzywdzonej A. C. w zadnym razie nie mozna stwierdzi¢, iz w zarzucanym oskarzonemu w
akcie oskarzenia okresie, tj. od lutego 2013 r. do 1 stycznia 2014 r. pokrzywdzona kategorycznie nie Zyczyla sobie
kontaktow z oskarzonym i sama ich nie inicjowala. A. C. wielokrotnie wskazywala na sytuacje, iz po licznych telefonach
od oskarzonego i smsach z deklaracjami mitoéci, decydowala sie dac ich zwigzkowi kolejna szanse, tak bylo m.in. w
marcu i maju 2013 r. A. C. powolywala sie na liczne zdarzenia, w ktorych jednoznacznie i kategorycznie o§wiadczala
oskarzonemu, ze nie chce sie z nim spotyka¢, a po jakim$ czasie zmieniala zdanie. M.in. oskarzony odwiedzil
pokrzywdzona w szpitalu, do ktérego trafila z uwagi na problemy z ciaza, a pokrzywdzona prosila oskarzonego o
odwiezienie jej do domu nastepnego dnia. Bywaly sytuacje, iz po kl6tni z oskarzonym pokrzywdzona szta do domu,
a po jakims$ czasie ponownie wychodzila przed dom do oskarzonego, zeby z nim jeszcze porozmawia¢. W czerwcu
2013 roku pokrzywdzona postanowila da¢ oskarzonemu kolejna szanse, miala nadzieje na stworzenie rodziny dla



ich dziecka, planowali zakupi¢ mieszkanie na kredyt, w zwiazku z tym byli w banku i ogladali kilka mieszkan.
Ostatecznie do zakupu mieszkania jednak nie doszlo. W zwigzku jednak z planami zakupu mieszkania doszlo do
sytuacji, w ktorej oskarzony nie mogl znalezé swojego dowodu osobistego i pokrzywdzona pojechala z nim do R.,
aby ten dowdd odszukaé. Pokrzywdzona zeznala wrecz, Ze ,nalegala na wspdlne zamieszkanie, bo dziecko bylo w
drodze, mogliémy jako$ sie dorobi¢ i zapewni¢ dziecku rodzine i dobra materialne” (k. 275). Réwniez w czerwcu
2013 roku oskarzony i pokrzywdzona pojechali na spacer nad stawy, zeby posiedzie¢ i porozmawia¢, ostatecznie
jednak poklocili sie. Twierdzenia pokrzywdzonej, iz w trakcie zdarzenia z hu$tawka w czerwecu 2013 roku oskarzony
chcial doprowadzi¢ pokrzywdzona do poronienia, jest subiektywna oceng zaistnialego zdarzenia przez A. C.. Mimo
to, pokrzywdzona podziekowala oskarzonemu za pobyt nad jeziorem, cho¢ nie pamietala w jakiej formie. W dniu
17 czerwca 2013 r. pokrzywdzona wniosta do Sadu Rejonowego w Trzciance pozew o zasadzenie od M. N. (1) na
jej rzecz alimentoéw w kwocie 500 zlotych miesiecznie na utrzymanie i leczenie w czasie ciazy oraz o zabezpieczenie
powodztwa przez zobowiazanie M. N. (1) do uiszczenia Srodkdéw pienieznych na jej leczenie i utrzymanie w okresie
ciazy od szbstego miesigca do rozwigzania cigzy, jednak w dniu 17 lipca 2013 r. podjela decyzje o cofnieciu pozwu, co
zakonczylo sie umorzeniem postepowania. W sierpniu 2013 roku A. C. otrzymala od oskarzonego smsa z zyczeniami
urodzinowymi i wyslala mu podziekowania za te zZyczenia. Z kolei po urodzeniu dziecka we wrzeéniu 2013 roku A. C.
wyslala smsa do oskarzonego, aby sie z nia skontaktowal odno$nie dziecka i alimentow, ale gdy oskarzony zadzwonil
do matki pokrzywdzonej, A. C. nie chciala go widzie¢. Jednocze$nie odpowiadajac na pytania obroncy oskarzonego
pokrzywdzona wskazala, iz przestali by¢ para z oskarzonym w czerwcu 2013 roku, co potwierdzili rowniez przestuchani
w sprawie §wiadkowie (§wiadek S. C. — k. 355, $wiadek P. N. — k. 364). A. C. zeznal takze, iz we wrze$niu 2013 r.
wysylala oskarzonemu wiadomosci tekstowe, ktore byly odpowiedzia na sms y oskarzonego, w ktorych pisala, aby dat
jej spokoéj. Bywalo, ze pokrzywdzona pisala do niego samodzielnie smsa, ale bylo to w nawigzaniu do smsa, ktérego
oskarzony wcze$niej przystal. Pokrzywdzona zeznala, ze na poczatku marca 2013 roku przestata oskarzonemu smsa
»Z wyrazami milo$ci:, ale wyniklo to z tego, ze byl to tydzien, kiedy miedzy nimi dobrze sie ukltadalo (k. 270 — 275).

Z przytoczonych powyzej fragmentéw zeznan pokrzywdzonej wylania sie zatem obraz bardzo skomplikowanych
relacji pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzona. I cho¢ bez watpienia zachowanie oskarzonego wielokrotnie nosito
cechy pewnego rodzaju osaczania pokrzywdzonej poprzez liczne proby nawiazania z nia kontaktu czy to osobistego
czy to telefonicznego, to jednak niemala role odegrata tu postawa pokrzywdzonej, ktére przez wiele miesiecy
dawala oskarzonemu niejako sprzeczne sygnaly co do charakteru i przyszloSci ich zwigzku, gdyz wielokrotnie
oskarzonemu wybaczala wszelkie nieporozumienia, dawala mu koleje szanse, odpisywala na jego smsy, inicjowata
z nim kontakt. Znamienne jest, iz pomimo wskazania w zawiadomieniu o popehlieniu przestepstwa lutego 2013
roku jako daty poczatkowej okresu rzekomego nekania jej przez oskarzonego, to jeszcze w czerwcu 2013 roku
pokrzywdzona planowala z oskarzonym wspoélng przyszlo$¢, zakup mieszkania a jako date ostatecznego zerwania z
oskarzonym podaje wlasnie czerwic 2013 roku. Trudno zatem pogodzi¢ takie zachowania pokrzywdzonej i postawe
wobec oskarzonego z wysuwaniem zarzutu popelnienia przestepstwa przez M. N. (1) z art. 190a § 1 kk. A. C. z
pewnoscia bylo trudno calkowicie zerwaé kontakt z oskarzonym z uwagi na ciaze i narodziny dziecka, niemniej
wszelkie kontakty z oskarzonym czy to w jego inicjatywy czy zainicjowane przez pokrzywdzona nie prowadzilty do
zalagodzenia czy wyciszenia konfliktu pomiedzy stronami. Bez watpienia na zachowanie oskarzonego wplyw mialy
rowniez narodziny dziecka A. C., ktory z jednej strony podejmowal proby kontaktu z dzieckiem, z drugiej jednak strony
kwestionowal swoje ojcostwo. W ocenie Sadu Okregowego zachowanie sie oskarzonego wobec pokrzywdzonej, ktory
podczas spotkan, po zerwaniu znajomoSci jak i w ciagu trwania zwigzku stron, nie przejawial wobec pokrzywdzonej
jakiejkolwiek agresji fizycznej nie dato obiektywnie istniejacych podstaw mierzonych miara przecietnego czlowieka do
przyjecia, iz mogl wywola¢ u pokrzywdzonej poczucie zagrozenia, a jedynie znaczna uciazliwo$é tym bardziej, ze nie
podejmowal wobec niej dzialan uznanych przez Sad Il instancji jako typowe przy stalkingu, tj. telefonowanie zwlaszcza
w porze nocnej, tzw. gluche telefony, wysylanie listbw, wlamania do domu, kradzieze przedmiotéw nalezacych
do ofiary, nie naruszyl tez istotnie jej prywatnosci, albowiem nie upowszechniat informacji dotyczacych jej zycia
prywatnego ani zwigzku z nim, nie kontrolowat tez jej celowo aby wiedzie¢ co robi, gdzie jest, itp. Nie mozna bowiem
zaakceptowaé stanowiska, iz z jednej strony oskarzony mial wzbudzaé u pokrzywdzonej strach, a z drugiej strony



A. C. planowala z oskarzonym przysztoé¢. Skoro pokrzywdzona nie akceptowata zachowania oskarzonego, winna
definitywnie zaprzesta¢ z nim wszelkich kontaktow.

Odnoszac sie z kolei do kwestii oceny zeznan $wiadkow, jak zaznaczono powyzej, dokonanie zbiorczej, niezwykle
skrotowej oceny zeznan $wiadkéw nie byto w pelni zgodne ze wskazaniami wynikajacymi z art. 424 § 1 k.p.k. Niemniej
Swiadkowie wskazywali na dos¢ burzliwy charakter zwigzku oskarzonego z pokrzywdzona, co wynika réwniez z
wersji zdarzen przedstawionych przez oskarzonego oraz sama pokrzywdzong. Jakkolwiek z zeznan $§wiadkow, w
szczegoblnosci W. C., S. C., A. S. i D. C. wynika, iz oskarzony wielokrotnie naruszal prywatnosé¢ pokrzywdzonej, byt
ucigzliwy i nachalny, niemniej w kontekScie zeznan A. C., ktéra przed dlugi czas akceptowala takie zachowanie
M. N. (1) nie sposdb uznadé, iz dzialanie oskarzonego wyczerpywalo znamiona przestepstwa z art. 190a § 1 kk. W
ocenie Sadu Okregowego, fakt, iz cze$¢ $§wiadkéw, jak chociazby wskazywani przez skarzaca A. N., P. N., N. D.
nie byli bezposrednimi §wiadkami zdarzen wskazanych w akcie oskarzenia, a znaja jedynie relacje oskarzonego, z
gory nie dyskwalifikuje ich jako $wiadkow, gdyz stan faktyczny sprawy mozna réwniez konstruowaé w oparciu o
dowodowy posrednie. Jeéli z kolei chodzi o zeznania §wiadkéw W. S. i M. W. to nie sposéb odnie$¢ sie szczegbdlowo do
podniesionych w apelacji oskarzycielki positkowej zarzutow z uwagi na zbyt ogolna i zbiorcza ocene tej cze$ci materiatu
dowodowego zaprezentowana przez Sad Rejonowy. Sad Odwolawczy wskazuje jednak, po przeanalizogwaniu calo$ci
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i zapoznaniu sie ze sporzadzonym uzasadnieniem, iz zeznania
tych $wiadkéw nie mialy dominujgcego wplywu na poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne i ostateczne
rozstrzygniecie sprawy.

Sad Okregowy podnosi rowniez, iz o0 mozliwosci zakwalifikowania czynu wedlug innego przepisu sad uprzedza strony
(art. 399 § 1 k.p.k.). Zatem ten organ jest uprawniony dokonac oceny, czy na danym etapie postepowania w spos6b
wyrazny zarysowala sie taka mozliwos¢é. Nie mozna zadaé od sadu aby uprzedzal strony o mozliwosci przyjecia innej
kwalifikacji prawnej czynu, jezeli nie wynika to z oceny - chociazby wstepnej - juz przeprowadzonego materiatu
dowodowego, a taka sytuacja najwyrazniej miala miejsce w niniejszej sprawie. Podkres§li¢ nalezy, iz mozliwos$ci
przyjecia innej kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu nie dostrzegla ani oskarzycielka positkowa ani
jej pelnomocnik, ktorzy nawet w koficowych glosach stron, ktore zostaly zaprotokotowane, konsekwentnie wnosili o
uznanie oskarzonego M. N. (1) za winnego popelniania zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa z art. 190a § 1 k.k.

Jedynie na marginesie Sad Okregowy wskazuje, iz oskarzony nie moglby wyczerpa¢ znamion przestepstwa z art. 207
§ 1 k.k. z uwagi chociazby na brak przedmiotu bezpos$redniego dzialania. Przedmiotem bezposredniego dzialania sa:
osoba najblizsza wobec sprawcy, osoba pozostajaca z nim w stalym lub przemijajacym stosunku zalezno$ci, osoba
maloletnia oraz osoba nieporadna ze wzgledu na swoj stan psychiczny lub fizyczny, przy czym osoba najblizsza,
w rozumieniu art. 115 § 11 k.k., jest malzonek, wstepny, zstepny, rodzenstwo, powinowaty w tej samej linii lub
stopniu, osoba pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz jej malzonek, a takze osoba pozostajaca we wspdlnym
pozyciu. Pokrzywdzonej A. C. nie sposob zakwalifikowa¢ do zaden w wyzej wskazanych kategorii oséb najblizszych, w
szczegoblnosci nie byla ona osoba pozostajaca we wspdélnym pozyciu z uwagi chociazby na brak wiezi gospodarczej, tj.
prowadzenie wspdlnego gospodarstwa domowego i wspolne zamieszkiwanie.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut oskarzycielki positkowej naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 170 § 1
k.p.k., polegajacy na oddaleniu wniosku o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka lekarza psychiatrii lek. M. S.
(1) na okoliczno$é zapadniecia na zdrowiu oraz okoliczno$ci powstania choroby u A. C.. Zdaniem Sadu Okregowego
okoliczno$¢ ta nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Zasiegniecie opinii bieglego jest dopuszczalne
tylko wowczas, gdy zachodzi potrzeba stwierdzenia okoliczno$ci majacej istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
i aby to ustali¢, konieczne jest posiadanie wiadomosci specjalnych. Okoliczno$ciami majacymi istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy sg okoliczno$ci, ktore moga mie¢ wplyw na tre$¢ decyzji konczacej postepowanie. Nie chodzi
o jakiekolwiek znaczenie danej okolicznoS$ci dla rozstrzygniecia sprawy, ale ustawodawca dokonal kwantyfikacji jej
znaczenia dla rozstrzygniecia. Maja one mie¢ istotne znaczenie, co w znaczny sposdb zaweza ich zakres. Zaznaczenie
w ustawie, ze chodzi o okoliczno$ci majace istotne znaczenie, stanowi wskazéwke, by odwolywaé sie do dowodu
z opinii bieglego tylko wowczas, gdy jest to rzeczywiScie niezbedne (T. Widla: Ocena dowodu z opinii bieglego,
Katowice 1992, s. 117). W doktrynie wskazuje sie, ze chodzi zwlaszcza o wszelkiego rodzaju zwiazki przyczynowe,



okolicznos$ci sfery przedmiotowej oraz zwiazane ze strona podmiotowa przestepstwa (Z. Kegel: Ekspertyza ze
stanowiska procedury i kryminalistyki, Wrocltaw 1976, s. 70). W ocenie Sadu Odwolawczego ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego wynika, iz trudne relacje pokrzywdzonej z oskarzonym mogly niekorzystnie wpltynac
na stan emocjonalny czy psychiczny pokrzywdzonej, gdyz relacje miedzy stronami byly zaburzone, zaistnial silny
konflikt, zwigzany obecnie z kwestig wladzy rodzicielskiej i sprawowaniem opieki nad dzieckiem. Brak jednak podstaw
do przyjecia, iz zachowanie oskarzonego M. N. (1) wyczerpywalo znamiona przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. Zdaniem
Sadu Okregowego przestuchanie w charakterze §wiadka lek. M. S. (2) nie bylo zatem konieczne dla stwierdzenia
okolicznoS$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Stusznie Sad Rejonowy oddalil wnioski dowodowe oskarzycielki prywatnej zawarte w pi$émie procesowym z dnia
6 kwietnia 2016 r. dotyczace dopuszczenia dowodu z urzadzenia marki O. (...), dopuszczenia dowodu z opinii
bieglego z dziedziny fonoskopii w celu zbadania dyktafonu marki O. (...), powolanie bieglego z dziedziny elektroniki
na okolicznoé¢ wylutowania pamieci wewnetrznej flasz w celu sczytania i przekazania tych nagran do celow
fonoskopijnych oraz o wypozyczenie dyktafonu marki O. (...), ktéry znajduje sie w aktach sprawy II K 560/14
Sadu Rejonowego w Trzciance. W ocenie Sadu Okregowego przeprowadzenie tych dowodéw nie mialo znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy, zwlaszcza w kontekscie zgromadzonego sprawie materialu dowodowego w postaci
zeznan licznych $§wiadkow na okoliczno$é relacji pokrzywdzonej i oskarzonego, analizy polaczen telefonicznych
numer6ow uzytkowanych przez pokrzywdzong, wydruku wiadomo$ci wymienianych miedzy telefonem oskarzonego i
pokrzywdzona, w oparciu o ktore Sad Rejonowy poczynil trafne ustalenia faktyczne.

Skarzacej — jak wyzej wskazano — bledow w rozumowaniu Sadu Rejonowego skutkujacych poczynieniem
niewlaéciwych ustalen faktycznych czy tez innych uchybien majgcych wplyw na tresS¢é wyroku nie udalo sie
wykazaé. W uzasadnieniu apelacji nie przedstawiono bowiem przekonujacej argumentacji na poparcie stanowiska
przedstawionego w petitum apelacji. Nie przytoczono niczego, co podwazalyby prawidlowo$é toku rozumowania
przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Podkresli¢ nalezy, iz nie odniosa skutku zarzuty odwolawcze
sprowadzajace sie jedynie do polemiki z ustaleniami zaskarzonego orzeczenia badz prezentowania odmiennych
poglad6éw na wiarygodno$¢ dowodow badz fakty z nich wynikajace.

W tej sytuacji Sad Rejonowy slusznie uznal, iz ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego brak jest
obiektywnych dowodow $wiadczacych o tym, ze oskarzony M. N. (1) wypehlil znamiona przestepstwa z art. 190a § 1
k.k. Prawidlowo zatem Sad Rejonowy uniewinnit oskarzonego M. N. (1) od zarzucanego mu wystepku. Wskazaé nalezy,
na postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2004 r., w ktéorym Sad ten wskazal, ze ,ulomnosci dowodow
obcigzajacych nie mozna stawia¢ na rowni z utomnos$ciami dowodéw odciazajacych. Ze wzgledu na to, ze warunkiem
sine qua non skazania oskarzonego jest udowodnienie popelnienia przezen czynu przestepnego, sprzecznosci w sferze
dowodow odciazajacych nigdy nie sg ,rownowazne" ze sprzeczno$ciami w zakresie dowodéw obciagzajacych. Jezeli te
ostatnie sg ,wewnetrznie sprzeczne”, to zasadnicze i samoistne znaczenie ma to, czy in concreto zakres i charakter
tych sprzecznoéci nie wylacza w ogoble mozliwosSci uznania owych dowodéw za podstawe skazania” (II KK 271/03,
OSNwSK 2004/1/425).

Biorac pod uwage powyzsze ustalenia i rozwazania Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Na podstawie § 11 ust. 2 pkt 4 i ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. 2015 r., poz. 1800) Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa oraz od
oskarzycielki positkowej A. C. po Y2 czesci tj. w kwotach po 420 zlotych na rzecz M. N. (1) zwrot kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym.

Na podstawie art. 636 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 633 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223, ze zmianami) Sad Okregowy kosztami procesu za postepowanie
odwolawcze w /2 czeSci obciazyt Skarb Panstwa, natomiast w pozostalym zakresie zwolnit oskarzycielke positkowa A.
C. od uiszczenia tych kosztow, jak rowniez zwolnil ja od uiszczenia oplaty za II instancje.
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