WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2017 1.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Sedziowie: SSO Ewa Taberska

SSO Stawomir Jeksa

Protokolant: apl. radc. A. B.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu J. W.
po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2017 1.

sprawy J. A.

oskarzonego z art. 244 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu

z dnia 13 lutego 2017 r. sygn. akt II K 737/16

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. kwote 516,60 z brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zwalnia oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panistwa kosztoéw procesu za postepowanie odwolawcze, w tym
nie wymierza mu oplaty za II instancje.

S.J.H.E.T.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wagrowcu, wyrokiem z dnia 13 lutego 2017 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II K 737/16, uznal
oskarzonego J. A. za winnego tego, ze w okresie od dnia 14 czerwca 2016 r. do 3 stycznia 2017 r. w W. gm. W. nie
stosowal sie do orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Wagrowcu sygn. akt IT K 737/12 z dnia 5
wrze$nia 2012 r. punkt 2 Srodka karnego w postaci nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzona
A. A. polozonego w (...)/11, tj. popelnienia przestepstwa z art. 244 kk i za to na podstawie przywolanego przepisu
wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W kolejnych punktach wyroku Sad na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci zaliczyl okres tymczasowego aresztowania w sprawie, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
adwokata M. M. zwrot kosztow obrony udzielonej z urzedu oraz zwolnil oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi
Panstwa kosztow sadowych i uiszczenia oplaty (k. 112).

Powyzszy wyrok zaskarzyli w calo$ci: oskarzony oraz jego obronca.




Obronca oskarzonego wniost apelacje zaskarzajac wyrok Sadu I instancji w caloSci, zglaszajac dwa rodzaje zarzutow
odwolawczych: blad w ustaleniach faktycznych oraz razaca niewspélmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego J. A.
kary.

W zwigzku z powyzszym obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego
mu czynu, badzZ o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania lub o zmiane orzeczenia w zakresie
rozstrzygniecia o karze i orzeczenie wobec oskarzonego, przy zastosowaniu art. 37b kk, kary ograniczenia wolnoéci

(k. 139-143).

Natomiast oskarzony w swojej apelacji podniost, ze nie zgadza sie z wyrokiem Sadu Rejonowego w Wagrowcu. Wskazat
rowniez, ze nieSwiadomie ztamal prawo i wnibst o ponowne rozpatrzenie jego sprawy. J. A. w treéci wniesionej przez
siebie apelacji zwracal uwage na swoja aktualna sytuacje zyciowa i rodzinna, dodal réwniez, Zze ma zaniki pamieci, nie
kontroluje swoich emocji i powinien by¢ zbadany przez psychiatre (k. 130).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje okazaly sie bezzasadne i nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Zanim Sad Okregowy odniesie sie do zaskarzonego wyroku w zakresie wywiedzionych apelacji, uwaza za stosowne
przypomnie¢, ze wniesienie Srodka odwolawczego, niezaleznie od jego granic i zakresu, kazdorazowo obliguje sad
odwolawczy do zbadania ewentualno$ci wystapienia uchybien, o jakich mowa w art. 439 kpk i 440 kpk. W niniejszej
sprawie Sad Okregowy nie stwierdzit wskazanych w tych przepisach uchybien, a przeslanek co do ich wystepowania
nie przedstawil ani oskarzony ani tez jego obronca.

Przed omoéwieniem konkretnych zarzutéw apelacyjnych, stwierdzi¢ nalezy, iz kontrola odwolawcza zaskarzonego
wyroku prowadzi do wniosku, Ze Sad I instancji orzekajac wzial pod uwage wszystkie przeprowadzone dowody. Kazdy z
ujawnionych w toku przewodu sagdowego dowodow poddany zostal ocenie, ktéra uwzglednia wskazania do§wiadczenia
zyciowego i reguly logicznego rozumowania. Sad I instancji w jasny i przekonujacy sposob przedstawil tok swojego
rozumowania. W efekcie dokonat prawidlowych ustalen faktycznych dotyczacych popeklienia przez oskarzonego J.
A. zarzucanego mu przestepstwa z art. 244 Kkk.

Powyzsze stanowisko potwierdza analiza akt sprawy i uzasadnienie zaskarzonego wyroku, w ktorym nalezycie
wskazano, jakie fakty zostaly uznane za udowodnione i jakie dowody byly podstawa ich przyjecia. Sad prawidlowo
tez wskazal jakim dowodom nie dal wiary, podajac powody dokonania ich negatywnej oceny. Podkresli¢ przy tym
nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 kpk, w pelni pozwalajac na kontrole
prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia.

Przechodzac do rozwazenia konkretnych zarzutéw odwolawczych podniesionych w niniejszej sprawie, Sad Okregowy
uznat za celowe laczne odniesienie sie do zgloszonego zar6wno przez oskarzonego, jak i w apelacji jego obroncy
zarzutu dokonania przez Sad Rejonowy blednych ustalen faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze oskarzony dzialal
w $wiadomosci bezprawnosci swojego czynu. Zarzut ten okazat sie niezasadny.

Niewatpliwym jest, ze w dniu 2 pazdziernika 2014 r. oskarzony otrzymal od kuratora druk pouczenia o swoich
obowiazkach i o treéci art. 43 § 2 kk, zgodnie z ktoérym okres na jaki orzeczono wobec niego sadownie §rodek karny w
postaci nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspélnie z pokrzywdzong A. A. nie biegnie w czasie odbywania kary
pozbawienia wolnoéci, chociazby orzeczonej za inne przestepstwo (k. 85-86). Dodatkowo Sad Rejonowy prawidlowo
ustalil, ze oskarzony pismem opatrzonym datg 11 maja 2016 r. zwrdcil sie do Sagdu Rejonowego w Wagrowcu o uznanie
za wykonany $rodka karnego w postaci nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzona (k. 235
akt Sadu Rejonowego w Wagrowcu o sygn. II K 737/12). Postanowieniem z dnia 10 czerwca 2016 r., w postepowaniu
prowadzonym pod sygn. akt IT Ko 1101/16 Sad Rejonowy w Wagrowcu nie uwzglednil wniosku oskarzonego, wskazujac
w uzasadnieniu, iz w zwigzku z jego pobytem w zakladzie karnym, nie biegl dwuletni okres na ktoéry orzeczono wobec
niego §rodek karny i dlatego nie uplynal wymagany przez ustawe okres pozwalajacy na uznanie przedmiotowego




srodka karnego za wykonany. Od powyzszego postanowienia oskarzony zlozyl zazalenie, jednakze postanowienie
to zostalo utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 1 lipca 2016 r. (sygn. akt V
Kzw 864/16). Oskarzony przestuchiwany w toku niniejszego postepowania podnosil, iz nie mial wiedzy o tym, ze w
czasie odbywania przez niego kary pozbawienia wolnoéci orzeczony Srodek karny nie biegl i nie mial Swiadomosci, ze
zamieszkujac wraz z matka lamie orzeczony wobec niego w 2012 r. nakaz opuszczenia lokalu na okres 2 lat, wskazujac
na swoje przekonanie, iz ten Srodek karny juz nie obowiazuje.

Sad Okregowy, oceniwszy powyzsze okolicznoSci i wyjaénienia oskarzonego w pelni podziela dokonane przez Sad
Rejonowy ustalenia faktyczne w zakresie $wiadomoéci oskarzonego o dalszym obowiazywaniu nakazu opuszczenia
lokalu zajmowanego wspdlnie z matka, orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 5 wrze$nia
2012r. w sprawie II K 737/12 na okres 2 lat. Jak wskazano wyzej ustalenie to Sad Rejonowy opart na faktach, ktérych
zaistnienie nie budzi zadnych watpliwosSci, a mianowicie otrzymaniu przez oskarzonego druku wyzej opisanego
pouczenia od kuratora oraz postepowaniu wywolanemu wnioskiem J. A. o uznanie orzeczonego $rodka karnego
za wykonany. Nawet jeSliby teoretycznie przyjaé jak sugeruje obronca w apelacji, ze oskarzony nie zrozumial
informacji o tresci art. 43 § 2 kk zamieszczonej wsrdd pouczen otrzymanych od kuratora, to niewatpliwie uzasadnienie
postanowienia Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 10 czerwca 2016 r. w sprawie o sygn. akt IT Ko 1101/16 o nie
uwzglednieniu wniosku oskarzonego zawieralo bardzo czytelng informacje, ze w czasie odbywania przez J. A. kar
pozbawienia wolno$ci okres obowiazywania orzeczonego $rodka karnego nie biegl. Nie ulega przy tym watpliwosci, iz
oskarzony zapoznal sie z tre$cia opisanego postanowienia, gdyz wnidst od niego Srodek zaskarzenia. Nie mozna przy
tym zgodzi¢ sie z apelujgcym obronca, iz nalezaloby moéwié o pozostawaniu oskarzonego w bledzie co do okolicznoSci
stanowigcej znamie zarzucanego mu przestepstwa przynajmniej do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania
w sprawie o sygn. II Ko 1101/16, tj. do dnia 1 lipca 2016 r., kiedy to Sad Okregowy w Poznaniu utrzymal w mocy
zaskarzone przez oskarzonego postanowienie. Trzeba bowiem zwrdci¢ uwage na fakt, iz to z inicjatywy oskarzonego
toczylo sie postepowanie o uznanie $§rodka karnego za wykonany, w ktérym podsadny zabiegal o wcze$niejsze
zakonczenie biegu §rodka karnego (art. 84 kk), a z tego logicznie wynika, ze mial on §wiadomo$¢ obowigzywania tegoz
srodka w tamtym czasie. Nadto, o wiedzy oskarzonego co do okresu obowigzywania przedmiotowego §rodka karnego,
zdaniem Sadu odwolawczego, Swiadczy takze poprzedzajace ombéwione powyzej postepowanie sagdowe prowadzone
przed Sadem Rejonowym w Wagrowcu, a zainicjowane réwniez wnioskiem oskarzonego o uznanie orzeczonego
§rodka karnego za wykonany. Chodzi mianowicie o postepowanie w sprawie o sygn. II Ko 1215/15 zakonczone
doreczonym podsadnemu postanowieniem z dnia 17 lipca 2015 r. o nie uwzglednieniu jego wniosku (k. 216-217
akt o sygn. II K 737/12), w ktorym to orzeczeniu Sad Rejonowy wskazywal okresy, w jakich ten $rodek karny byl
faktycznie wykonywany i kiedy nie biegl z racji pozbawienia wolnoéci J. A.. Reasumujac, Sad Okregowy uznal, ze Sad
Rejonowy prawidlowo ustalil, iz J. A. w calym okresie czasu oznaczonym w przypisanym czynie dzialal w Swiadomosci
bezprawnosci swojego czynu, a zarzuty podniesione w tym zakresie przez oskarzonego jak i jego obronice ocenil jako
chybione.

W tym miejscu warto dodatkowo wskazaé na postawe procesowa oskarzonego, ktory w toku postepowania
rozpoznawczego o$wiadczyl, ze przyznaje sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, jednocze$nie podtrzymat
swoje wyjasnienia z postepowania przygotowawczego, w ktorych powolywal sie na okoliczno$é nieSwiadomosci
bezprawnoSci czynu. Majgc powyzsze na wzgledzie za calkowicie goloslowne i sprzeczne z okoliczno$ciami uznano
stwierdzenie oskarzonego w apelacji, iz do przyznania sie sklonila go policja. Sad I instancji prawidlowo za$ zbadat i
ocenil warto§¢ dowodowa wyjasnien oskarzonego.

Jako drugi z zarzutéw obronca oskarzonego wskazal na blgd w ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad
I instancji polegajacy na uznaniu jakoby niestosowanie sie do nakazu opuszczenia zajmowanego wspolnie z A. A.
lokalu, realizowane za jej wyrazna zgoda, cechowat wyzszy niz znikomy stopien spolecznej szkodliwos$ci. Sad II
instancji uznal ten zarzut za nieuzasadniony, gdyz niestosowanie sie do orzeczonego przez Sad Srodka karnego
nawet za wyrazna zgoda osoby pokrzywdzonej jest przestepstwem usankcjonowanym w art. 244 kk. Oskarzony
poprzez umys$lne popelienie przestepstwa z art. 244 kk wykazal swdj negatywny stosunek do dzialalno$ci organéw
wymiaru sprawiedliwo$ci poprzez lekcewazenie treSci wydanego przez sad wyroku w zakresie orzeczonego $rodka



karnego. Uznanie takiego dzialania za charakteryzujace sie znikomym stopniem spolecznej szkodliwosci czynu i w
konsekwencji odstapienie od ukarania oskarzonego stanowiloby naruszenie zasady prewencji generalnej, a takze
prewencji indywidualnej. Niestosowanie sie do orzeczonego Srodka karnego za zgoda osoby pokrzywdzonej moze by¢
natomiast traktowane w kategoriach okoliczno$ci lagodzacej branej przez sad orzekajacy pod uwage przy ustalaniu
wymiaru kary za przestepstwo z art. 244 kk. Sad Rejonowy w Wagrowcu wlasnie tak postapil i zakwalifikowal te
okoliczno$¢ jako tagodzaca i wzial ja pod uwage przy wymiarze kary. Nie sposéb wiec zgodzi¢ sie z apelujacym, ze Sad
Rejonowy dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych, gdyz przyjal, ze popelniony przez J. A. czyn cechowal wyzszy
niz znikomy stopien spolecznej szkodliwosci.

Nadto, Sad II instancji nie uznal zasadnoSci zastrzezen skarzacego wyrok Sadu I instancji obroncy odno$nie
poczynionych przez ten organ orzekajacy dowolnych zdaniem apelujacego ustalen na temat wartoSciowania relacji
laczacej oskarzonego i jego matke. Racje za$ nalezalo przyzna¢ Sadowi I instancji, ktéry korzystajac z zeznan
obiektywnych §wiadkéw w osobach kuratora sagdowego A. O. oraz pracownika socjalnego Gminnego Osrodka Pomocy
Spolecznej S. K. ustalil naganne zachowania oskarzonego wobec matki A. A. w okresie objetym zarzutem z art. 244 kk.
Nadto, mial procesowe uprawnienia aby jako dow6d w sprawie potraktowaé karte informacyjna leczenia szpitalnego
A. A., zktorej wynikaly okre$lone obrazenia ciala, doznane, jak podala pacjentka, w wyniku pobicia przez syna (k. 88).

Powyzsze okoliczno$ci stusznie zostaly nastepnie wykorzystane przez Sad I instancji przy ocenie stopnia spoleczne;j
szkodliwo$ci czynu i postawy sprawcy.

Obronca oskarzonego podnibst takze zarzut razacej niewspohmierno$ci orzeczonej kary z uwagi na wymierzenie
kary rodzajowo najsurowszej, szeSciokrotnie przewyzszajacej dolng granice ustawowego zagrozenia, gdy stopien
zawinienia i spoleczna szkodliwo$¢ czynu byly nieznaczne.

Przypomnienia w tym miejscu wymaga, ze zarzut razacej niewspolmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna
podnosi¢ wowcezas ,,gdy kara jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w spos6b
wladciwy zar6wno okolicznoSci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym
odczuciu jest karg niesprawiedliwg” (vide: wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).
Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng réznice ocen co do jej wymiaru, ale réznice tak zasadniczej natury, ze karg
dotychczas wymierzong nazwac mozna by niewspdlmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac (vide: wyrok
SN z 2 lutego 1995 r., I KRN 198/94, OSNKW 1995/5-6/33).

Orzeczona przez Sad Rejonowy w Wagrowcu kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci bezsprzecznie mieSci sie w
dolnych granicach ustawowego zagrozenia za przestepstwo z art. 244 Kk, za ktére mozna orzec kare pozbawienia
wolno$ci do 3 lat. Wbrew twierdzeniu obroncy oskarzonego stopieni zawinienia J. A. oraz stopien spotecznej
szkodliwo$ci popelnionego czynu byl znaczny. Jak juz wspomniano w treSci niniejszego uzasadnienia, oskarzony
swoim zachowaniem okazal wyrazny brak poszanowania, wrecz lekcewazenie dla organ6w wymiaru sprawiedliwosci i
obowiazku respektowania tresci wydawanych przez te organy orzeczen. Ponadto popeknit zarzucone mu przestepstwo
umy$lnie z zamiarem bezpos$rednim. Okolicznoéci te uniemozliwiaja uznanie stopnia zawinienia oskarzonego i
spolecznej szkodliwoSci jego czynu za nieznaczne. Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyraznie wypunktowal okoliczno$é
lagodzaca oraz okolicznoSci obcigzajace, ktore mialy niewatpliwy wplyw na wymiar kary orzeczonej wobec
oskarzonego. Obronca oskarzonego zdaje sie nie dostrzegac¢ tego, ze J. A. byl juz uprzednio karany (trzykrotnie), w tym
rowniez za przestepstwa na szkode pokrzywdzonej A. A., dzialal on z zamiarem bezpos$rednim na przestrzeni ponad 6
miesiecy, a nadto w trakcie obowiazywania $rodka karnego nadal naduzywat alkoholu i dopuscil sie przemocy wobec
matki. Prawda jest, ze okolicznoS$cig tagodzaca bylo lamanie orzeczonego nakazu za wyrazng zgoda pokrzywdzonej
— matki oskarzonego — jednakze okolicznoSci tej nie mozna przeceniaé, gdyz A. A. wyrazajac te zgode kierowala sie
Zle pojeta matczyna mitoécia, nie zwazajac na zle zachowanie syna. Rowniez okoliczno$ci natury zyciowej i rodzinnej,
ktore znalazly sie w apelacji wlasnej oskarzonego nie dawaly zadnych podstaw do znaczacego ztagodzenia wymierzone;j
mu kary. Reasumujac Sad II instancji uznal, ze kara orzeczona wobec J. A. przez Sad I instancji nie moze byé¢
uznana za razaco niewspolmierng, gdyz miesci sie ona w ustawowych granicach zagrozenia, uwzglednia stopien
winy, spolecznej szkodliwoS$ci czynu, czyni zado$¢ zasadom prewencji generalnej oraz indywidualnej oraz uwzglednia



wszystkie okoliczno$ci zaréwno lagodzace, jak i obciazajace. Proponowana zas przez obronce kara o charakterze
wolnoSciowym, tj. kara ograniczenia wolnosci, bylaby zbyt lagodna i nie spelnilaby oczekiwan jakie kara winna odnie$é
w stosunku do tego konkretnego sprawcy przestepstwa.

Na marginesie Sad Okregowy wskazuje, iz w toku postepowania apelacyjnego analizowal rowniez kwestie stanu
zdrowia psychicznego podsadnego, gdyz oskarzony w swojej apelacji podnidst, ze ma zaniki pamieci, nie kontroluje
swoich emocji i powinien by¢ zbadany przez psychiatre. Sad Okregowy na rozprawie apelacyjnej w dniu 6 lipca
2017 r. na podstawie art. 193 § 1 kpk a contrario oddalil ten wniosek dowodowy oskarzonego uznajac, ze
nie zachodza uzasadnione watpliwoéci co do poczytalnosci oskarzonego w chwili popelnienia zarzuconego mu
czynu. Podane przez skarzacego okoliczno$ci, badane takze przez pryzmat charakteru stawianego mu zarzutu, nie
stanowily wystarczajacej podstawy aby podda¢ oskarzonego badaniu sadowo-psychiatrycznemu. Ponadto podawane
przez oskarzonego informacje na temat zaburzen sfery psychicznej nie zostaly w ogole uprawdopodobnione (brak
dokumentéw lekarskich) ani osadzone w czasie.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze ustalenia i rozwazania, uznajac apelacje oskarzonego oraz jego obroncy za
bezzasadne, Sad odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok (pkt 1).

W pkt 2 wyroku na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 oraz § 4 ust. 3 w zw. z § 2 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 03 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714) Sad Okregowy zasadzil na rzecz
adw. M. M. kwote 516,60 zlotych brutto tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

W pkt 3 Sad II instancji orzekl} o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 636 §
1kpkiart. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U.z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z
po6zn. zm.) zwolnil oskarzonego z obowigzku zwrotu Skarbowi Panistwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze,
w tym nie wymierzyl mu oplaty za druga instancje. Postanowil tak, albowiem oskarzony aktualnie nie posiada stalego
zatrudnienia, a nadto jest zobowiazany do placenia renty alimentacyjnej na dwoje maloletnich dzieci, a w zwiazku z
tym za odstapieniem od zasadzenia obowigzku zwrotu tych kosztoéw procesu przemawialy wzgledy stusznosci.

S. JeksaHanna BartkowiakEwa T.



