WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrze$nia 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Taberska ( spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Aleksandra Langocz

przy udziale K. B. Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pile
po rozpoznaniu w dniu 6 wrzes$nia 2017 r.

sprawy K. S.

oskarzonego z art. 190 § 1 kk w zw. art. 12 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Pile

z dnia 21 marca 2017r. sygn. akt Il K 584/15

1. Na podstawie art. 105 § 11 2 k.p.k. prostuje oczywista omylke pisarska zawarta w czesci wstepnej wyroku w ten
sposoéb, ze w miejsce (...) wpisuje (...).

2. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

3. Zwalnia oskarzonego od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze.
E.T.

K. S. zostat oskarzony o to, zZe:

w okresie od pazdziernika 2014 roku do 22 listopada 2014 roku dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru w P. przy ul. (...) na terenie warsztatu samochodowego kierowal grozby karalne pozbawienia
zycia wobec N. i M. malzenstwa G., co u pokrzywdzonych wzbudzilo uzasadniona obawe ich spelnienia, tj. o czyn z
art. 190 § 1 k.k. w zwiazku z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 21 marca 2017 r. Sad Rejonowy w Pile (sygn. akt II K 584/15):

» oskarzonego K. S. uznal za winnego popehienia czynu opisanego powyzej, z tym, ze przyjal, iz czyn zostal
popehiony w okresie od pazdziernika 2014 roku do 25 listopada 2014 tj. przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. wzw. z
art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 40 zl,

+ napodstawie art. 627 k.p.k.iart. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzit
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 6 001,28 zl z tytulu zwrotu wydatkéw poniesionych w procesie
i wymierzyl mu oplate w wysokoséci 200 zt (k. 271).



Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w caloéci przez obronce oskarzonego, ktéry zarzucil rozstrzygnieciu naruszanie
przepisow art. 7 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.iart. 190 § 1 k.p.k. Obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy pod ponownego rozpoznania Sadowi I instancji (k. 290 — 296).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego K. S. nie zasluguje na uwzglednienie.

Przed przystapieniem do analizy zarzutow apelacji nalezy zauwazyé, iz orzeczenie wydane w przedmiotowej sprawie
jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany wnikliwej analizie bez
przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodéw. Analiza ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje pelne
odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$¢ wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.,
co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;.

Sad Okregowy chcialby réwniez podkredli¢, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzit
postepowanie dowodowe, wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych, tak co do samego przebiegu
zdarzenia, jak i rozstrzygajac kwestie sprawstwa i winy oskarzonego. Postepowanie dowodowe w niniejszej
sprawie zostalo przeprowadzone z nalezyta starannoscia i poszanowaniem proceduralnych zasad obowigzujacych w
polskim procesie karnym. Ocena materialu dowodowego zaprezentowana przez Sad Rejonowy co do zarzucanego
oskarzonemu czynu zostala dokonana z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach art. 5 § 2 k.p.k. i 7
k.p.k. Co wiecej, jest ona oceng wszechstronng i bezstronna, ktéra w szczego6lnoSci nie narusza granic swobodnej
oceny dowodow i jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzit tez bledow
logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego. W zwiazku z powyzszym kontrola apelacyjna
uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo
i w pelni oparty na wlasciwie dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku
postepowania.

Na wstepnie zaznaczy¢ nalezy, iz zarzut btedu dowolnosci jest tylko wtedy stuszny, gdy zasadnoé¢ ocen i wnioskow,
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania, przy czym dla swej skuteczno$ci wymaga on od apelujacego wykazania,
jakich konkretnych uchybien w swietle wskazanh wiedzy, doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania dopuscit
sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego a nie tylko ograniczenia sie do zaprezentowania wlasnej oceny
tego materialu.

Przeprowadzajac zatem kontrole instancyjng zaskarzonego wyroku pod katem tak sformulowanego zarzutu Sad
Okregowy podnosi, iz niezasadny jest zarzut skarzacego podwazajacy dokonang przez Sad Rejonowy ocene materialu
dowodowego w postaci zeznan pokrzywdzonego oraz czeSci $wiadkéw. Przed wszystkim Sad Odwolawczy nie znalazl
zadnych powodow aby kwestionowaé dokonang przez Sad Rejonowy ocene zeznan pokrzywdzonych M. i N. G. co
do faktu kierowania wobec nich przez oskarzonego K. S. grozb karalnych. Zauwazy¢ nalezy, iz obronca oskarzonego
skupia sie przede wszystkim na okoliczno$ciach, ktére majg drugorzedne znaczenie dla kwestii odpowiedzialnoS$ci
oskarzonego za zarzucany mu czyn. Jak stusznie podkreélil Sad Rejonowy, pomiedzy stronami istnial bardzo silny
konflikt, co nie pozostalo bez wplywu na dokonana przez Sad I instancji ocene osobowego materialu dowodowego. Sad
Rejonowy przeprowadzil drobiazgowa ocene zeznan pokrzywdzonych oraz Swiadkow, ktéra miesci sie w granicach
zakre§lonych przepisem art. 7 k.p.k. jest rezultatem rozwazenia, z uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania,
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci przemawiajacych
na korzy$¢ i na niekorzy$é oskarzonego oraz wyczerpujaco i logicznie umotywowal w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia. Poza zainteresowaniem Sadu I instancji znalazlo sie szczegblowe ustalenie przyczyn powstania tak
silnego konfliktu miedzy oskarzonym a pokrzywdzonymi, cho¢ bez watpienia byly to rozbiezne koncepcje dotyczace
kwestii zwigzanych z dalszg wspoélpraca K. S. i M. G. (1). Niewykluczone, ze pomiedzy stronami istnialy rowniez



nieuregulowane zobowigzania finansowe. Podkre§li¢ jednak nalezy, iz okolicznoéci te nie mialy wplywu na ocene
zasadnosci postawionego oskarzonemu zarzutu. Stad tez slusznie Sad I instancji oddalil wniosek o przestuchanie w
charakterze $wiadka K. D., gdyz okolicznosci, o ktérych Swiadek miala zeznawac nie byly bezposrednio zwigzane z
zarzutem z art. 190 § 1 k.k. Przedmiotem bowiem niniejszego postepowania byly grozby karalne kierowane przez
oskarzonego K. S. wobec pokrzywdzonych N. G. i M. G. (1), a przeprowadzone postepowanie dowodowe ponad
wszelka watpliwoé¢ wykazalo, iz takie zachowania oskarzonego mialy miejsce. Dowodzg tego spojne i konsekwentne
zeznania pokrzywdzonych opisujgcych sytuacje, ktora miala miejsce w warsztacie samochodowym w paZzdzierniku
2014 r., w trakcie ktérego oskarzony odgrazal sie pokrzywdzonym, a takze prébowal podniesé i pchna¢ w kierunku
pokrzywdzonych biurko, zeznania §wiadka B. G., jak rowniez tre$¢ nagranej rozmowy pomiedzy oskarzonym a M. G.
(2), ktorej autentycznosé, wobec jednoznaczniej opinii bieglego z dziedziny fonoskopii, nie spos6b w Zadnej mierze
zakwestionowaé.

Ostatecznie Sad Odwolawczy nie znalazl zadnych powodéw dla ktérych mialby zakwestionowaé¢ wiarygodno$é
zeznan pokrzywdzonych, ktore co do elementéw majacych najistotniejsze znaczenie dla kwestii odpowiedzialno$ci
oskarzonego byly spdjne i logiczne. Drobne réznice w zeznaniach pokrzywdzonych co do okolicznoSci mniej istotnych
w zaden sposob nie podwazaja ich wiarygodnosci. Obronica oskarzonego moze oczywiScie nie zgadzaé sie z ocena
materialu dowodowego dokonang przez Sad I instancji, co jest konsekwencja przyjetej przez niego linii obrony
oskarzonego. Nie oznacza to jednak aby ocena materialu dowodowego cechowala dowolnosé.

Podkreslié nalezy, iz nie odniosg skutku zarzuty odwolawcze sprowadzajace sie jedynie do polemiki z ustaleniami
zaskarzonego orzeczenia badZ prezentowania odmiennych pogladéw na wiarygodno$é dowodéw badz fakty z
nich wynikajgce. Wszechstronna ocena wszystkich dowodéw i wynikajacych z nich okolicznoéci jest nie tylko
obowiazkiem sadu orzekajacego. Zasada ta obowiazuje takze przy wycigganiu wnioskow przez strony procesowe,
ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga go opiera¢ na fragmentarycznej ocenie dowod6w, z pominieciem
tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych wnioskow. Skarzacy za$ przechodzi do porzadku dziennego nad tym
wszystkim, co leglo u podstaw rozstrzygniecia Sadu I instancji i przedstawione zostalo w motywach zaskarzonego
wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 1979 r., III KR 196/79, OSN Prok. Gen. Nr 12, str. 6).

Sad Okregowy zgadza sie jednak z argumentem skarzgcego, iz Sad Rejonowy blednie ustalil, iz oskarzony leczyl sie
psychiatrycznie. Jak wynika z protokotu przeshuchania K. S. w postepowaniu przygotowawczym w dniu 22 stycznia
2015 r., oskarzony podal, iz leczy sie w (...) w P. u dr Z. W. (1) (k. 29v). Okolicznoé¢ ta skutkowala wydaniem przez
prokuratora postanowienia o powolaniu dwoch bieglych lekarzy psychiatréw w celu przeprowadzenia jednorazowego
badania oskarzonego. Wprawdzie na postanowienie w przedmiocie powotania bieglych nie przystuguje zazalenie, to
jednak zauwazy¢ nalezy, iz oskarzony K. S. nawet nie zasygnalizowal swojego sprzeciwu wobec decyzji prokuratury,
zwlaszcza iz w tresci postanowienia wskazano, iz przyczyna powotania bieglych psychiatréw byly informacje podane
przez K. S. podczas przeshuchania. Podczas kolejnego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym w dniu 9
marca 2015 r. K. S. ponownie podal, iz leczy sie w (...) w P. u dr Z. W. (1) (k. 63v). Dopiero podczas badania przez
bieglych lekarzy psychiatréw oskarzony wskazal, iz nigdy nie leczyl sie psychiatrycznie, ze jest to pomyltka, gdyz
policjant go zle zrozumial, podal nazwisko W., ktory jest jego lekarzem rodzinnym. Oskarzony nie przedlozyl bieglym
psychiatrom zadnej dokumentacji medycznej, jednoczeénie zapowiedzial, iz kwestie te bedzie wyja$nial jego adwokat
(k. 61). Pomimo tej zapowiedzi ani w trakcie postepowania przygotowawczego ani na etapie postepowania sgdowego
obronca oskarzonego nie podnibst kwestii leczenia psychiatrycznego oskarzonego. Sadowi Okregowemu nie udalo
sie odnalez¢é w wyszukiwarce internetowej lekarza psychiatry z P. o nazwisku Z. W. (2). Na portalu internetowym
(...) widnieje informacja o lekarzu o nazwisku H. W. ze specjalnoécig pediatra. Zdaniem Sadu Odwotawczego, Sad
Rejonowy winien zweryfikowaé informacje dotyczace leczenia psychiatrycznego oskarzonego, czego jednak nie uczynit
w toku postepowania sgdowego. Tym samym zdaniem Sadu Okregowego nalezalo uznaé, iz sa watpliwosci co do
tego, czy oskarzony leczyl sie psychiatrycznie czy tez nie. W tej sytuacji Sad I instancji nie byl uprawniony do
poczynienia jednoznacznego ustalenia w tej kwestii. Niemniej podkresli¢ nalezy, iz nawet ustalenie, iz oskarzony leczy
sie psychiatrycznie nie mialo zadnego wplywu na koncowe rozstrzygniecie w sprawie, a opinia bieglych psychiatrow
jednoznacznie wskazuje, iz u K. S. nie wystepuje choroba psychiczna, uposledzenie umyslowe ani tez inne zakl6cenia



czynno$ci psychicznych. Biegli uznali, iz oskarzony tempore criminis mial zachowang zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia
swojego czynu oraz pokierowania swoim postepowaniem.

Nie zasluguja na uwzglednienie twierdzenia obroncy oskarzonego, dotyczace naruszenia przez Sad I instancji przepisu
prawa materialnego, tj. art. 190 § 1 k.k. W ocenie skarzacego nie wyczerpuja bowiem znamion czynu stypizowanego
w art. 190 § 1 k.k. zachowania oskarzonego, jakie zostaly zarejestrowane przez brata pokrzywdzonego oraz te, ktore
mialy miejsce w obecno$ci ojca pokrzywdzonego. Ze stanowiskiem skarzacego nie sposo6b sie pogodzié.

Na wstepnie stwierdzi¢ nalezy, iz zarzut ten jest blednie sformulowany. Obraza prawa materialnego moze
byt przyczyna odwolawcza jedynie wtedy, gdy ma ona charakter samoistny. W orzecznictwie i w doktrynie
stlusznie wielokrotnie podkreslano, ze naruszenie prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu
(niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktore oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie
mozna wiec mowié o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia, jest wynikiem blednych
ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw procesowych (tak: wyrok

Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 grudnia 2016 r., II AKa 258/16, Legalis numer 1576840), a taka sytuacja ma
miejsce w przedmiotowej sprawie.

Odnoszac sie jednak od zarzutu autora apelacji wskazaé nalezy, iz zaréwno w doktrynie jak i orzecznictwie istnieje
zgodnos$é co do tego, iz w przypadku przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. istotne jest, aby grozba karalna dotarla do
pokrzywdzonego, przy czym nie jest konieczne, aby sprawca bezposrednio grozil ofierze, moze byé¢ ona bowiem
przekazana takze przez osoby trzecie. Wskazywane przez obronce oskarzonego orzeczenie Sagdu Najwyzszego o sygn.
IV KK 407/07 dotyczy odmiennych okolicznos$ci faktycznych i nie ma przelozenia na niniejsza sprawe. W analizowanej
sprawie oskarzony K. S. wypowiadatl grozby karalne zaréwno bezposrednio wobec pokrzywdzonych M. G. (1) i N.
G., jak rowniez w obecno$ci ojca pokrzywdzonego B. G. i brata pokrzywdzonego M. G. (2), ktory zarejestrowal dwie
rozmowy z oskarzonym za posrednictwem telefonu komérkowego, a grozby odnosily sie do pokrzywdzonych, dotarlty
do odbiorcow i co istotne wzbudzily w nich uzasadnione obawy ich spelnienia. Tym samym wypelnione zostaly
znamion wystepku z art. 190 § 1 k.k.

Nie zaslugujg rowniez na uwzglednienie argumenty podniesione przez obronce oskarzonego, jakoby pokrzywdzeni
nie obawiali sie oskarzonego. Cytowane przez skarzacego wypowiedzi pokrzywdzonych sa wyrwane z kontekstu i
nie uwzgledniajac caloksztaltu i sensu zeznan N. G. i M. G. (1). Podnie$é bowiem nalezy, iz pokrzywdzony M. G.
(1) wprawdzie zeznal, iz nie obawia sie oskarzonego, ale obawia sie ,,0 bezpieczenistwo mojej rodziny. Obawiam sie
grozb, bo on grozit mi mafia” (k. 210v). Oznacza to, ze pokrzywdzony obawial sie grézb wypowiadanych przez K.
S., przy czym nie podejrzewal K. S. o samodzielne zrealizowanie tych grézb, ale za posrednictwem innych oséb.
Swiadcza o tym formulowane grozby, z ktorych wynika, iz oskarzony grozil, ze pokrzywdzonych ,zalatwi” i ze uczynia
to ,jego koledzy”, nadto, ze ,,0soby z P. znajda go, gdziekolwiek bedzie i przywioza go tutaj”, ,ja juz uruchomitem
kontakty z P. i go znajda chlopaki i po co to, bo ja go znajde, wierz mi M., ale jak oni go znajda, to oni go tu
przywiozg”, ,ja ci mowie na serio, ja juz uruchomilem takie kontakty, ze go znajda”. Z kolei pokrzywdzona N. G.
w postepowaniu przygotowawczym jednoznacznie wskazala, ze boi sie grozb K. S. kierowanych pod jej adresem (k.
10). Natomiast w postepowaniu sagdowym pokrzywdzona podtrzymala, ze obawia oskarzonego, wskazujac przyklady
sytuacji, ktore te obawe potegowaly jak dzwonienie do domofonu, ghuche telefony z zastrzezonego numeru, pukanie
do drzwi. Wprawdzie na rozprawie pokrzywdzona wskazala, iz oskarzony nigdy nie powiedziat jej prosto w twarz, ze
ja zabije badz pobije, jednak po odczytaniu jej zeznan z postepowania przygotowawczego, gdzie takie stwierdzenie
zostalo ujete, §wiadek podtrzymala swoje wcze$niejsze zeznania thumaczac réznice w zeznaniach zdenerwowaniem
wynikajacym z przestuchiwania jej. Podkresli¢ nalezy, iz pamie¢ ludzka ma charakter generatywny, a nie jest wierna
kopia rzeczywistoSci, co sprawia, ze jest ona podatna na znieksztalcenia. Pamieta¢ nalezy, iz podstawe wyroku stanowi
caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej ocenionych przez sad na podstawie swobodnej oceny
dowodow zar6wno w postaci m.in. zeznan $§wiadkéw zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, jak i w postaci
zeznan zlozonych na rozprawie, bowiem pierwsze i drugie wyjasnienia podlegaja ocenie sadu w zwigzku z innymi
dowodami w sprawie. W ocenie Sagdu Okregowego, nawet jesli §wiadek N. G. w zwigzku z uptywem czasu nie potrafilta



przywolac juz tak wielu szczegdlow odnoszacych sie do sytuacji pazdziernika 2014 roku, to jej zeznania nalezato uznaé
za wiarygodne, majace co najistotniejsze oparcie w pozostalym wiarygodnym materiale dowodowym.

Sad Okregowy podziela zatem zapatrywanie Sadu I instancji, iz pokrzywdzeni subiektywnie odczuwali obawe
spelnienia przez oskarzonego grozb pozbawienia zycia, bowiem oskarzony kierowal wobec nich grozby bezposrednio
a takze w obecnosci ojca i brata pokrzywdzonego M. G. (1). Subiektywne odczucie obawy pokrzywdzonych co do
spelnienia gr6zb mialo obiektywne podstawy, biorac pod uwage osobowos$é pokrzywdzonych, okoliczno$ci niniejszej
sprawy, ktore pozwalaja stwierdzi¢, ze kazdy przecietny czlowiek o podobnej osobowosci, cechach psychiki, intelektu
co pokrzywdzeni, w ustalonych okoliczno$ciach, uwzgledniajac takze wcze$niejsze relacje pomiedzy oskarzonym a
pokrzywdzonymi (r6znice zdan co do prowadzenia wspdlnej dzialalno$ci gospodarczej), towarzyszace wypowiedziom
zachowania (furia, pchniecie biurka), uznalby grozby za rzeczywiste i wzbudzajace obawe ich spelnienia.

Obroncy oskarzonego K. S. — jak wskazano powyzej — bledow w rozumowaniu Sadu Rejonowego skutkujacych
poczynieniem niewla$ciwych ustalen faktycznych czy tez innych uchybien majacych wplyw na tre$¢ wyroku nie udato
sie wykazaé. W uzasadnieniu apelacji nie przedstawiono bowiem przekonujacej argumentacji na poparcie stanowiska
przedstawionego w petitum apelacji. Nie przytoczono niczego, co podwazalyby prawidlowo$é toku rozumowania
przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Wyjatkiem sa ustalenia Sadu I instancji dotyczace kwestii
leczenia psychiatrycznego oskarzonego, ktore jednak nie mialy zadnego wplywu na kwestie odpowiedzialnoSci
oskarzonego za zarzucany mu czyn i koncowe rozstrzygniecie.

Reasumujgc, na podstawie poprawnie ocenionego materialu dowodowego, z uwzglednieniem caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy, Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie, uznajac, ze oskarzony K.
S. dopuscil sie przypisanego mu czynu, gdyz jego dzialanie wypelnialo znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 k.k.

Sad Odwolawczy podzielil réwniez stanowisko Sadu Rejonowego w czesci dotyczacej kary wymierzonej oskarzonemu
K.S.

W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie wymierzona oskarzonemu kara grzywny nie razi surowo$cia.
Analizujac zaskarzony wyrok pod wzgledem rodzaju i wysoko$ci wymierzonej oskarzonemu kary Sad II instancji
podnosi, iz Sad wlasciwie zastosowal dyrektywy wymiaru kary ujete w przepisie art. 53 k.k. i trafnie uzasadnit ich
zastosowanie. Sad Odwolawczy uznal, ze uksztaltowany przez Sad I instancji wymiar i rodzaj orzeczonej wobec
oskarzonego kary stanowi¢ bedzie dla K. S. dolegliwo$¢ proporcjonalna do stopnia jego zawinienia i okoliczno$ci
sprawy, uwzgledniajaca nalezycie stopien spolecznej szkodliwoSci popelnionego przez niego przestepstwa i stanowic
bedzie dla niego powazna, aczkolwiek nie nadmierna dolegliwo$¢, w nalezytym stopniu uwzgledniajaca dyrektywy
wskazane w ustawie w zakresie prewencji ogblnej i szczeg6lnej. Nalezy przyjaé, iz w niniejszej sprawie wymierzona
oskarzonemu kara grzywny uwzglednia w spos6b wlaéciwy dochody sprawcy, jego warunki osobiste i rodzinne oraz
stosunki majatkowe.

Sad Okregowy, uwzgledniajgc powyzsze ustalenia i rozwazania utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Jednocze$nie na podstawie art. 105 § 11 2 k.p.k. Sad Okregowy sprostowal oczywista omylke pisarska zawarta w czeSci
wstepnej zaskarzonego wyroku, bowiem prawidlowe nazwisko pokrzywdzonych brzmi (...).

Na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. art. 624 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.) Sad Okregowy zwolnil oskarzonego K. S. od zwrotu
Skarbowi Panistwa kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze z uwagi na jego sytuacje majatkows.

E.T.



