WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2017r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Matuszewski (spr.)

Sedziowie: SSO Dariusz Sliwinski

SSO Malgorzata Winkler-Galicka

Protokolant: po. staz A. R.

przy udziale I. K. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu, po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2017r
sprawy P. H. i D. P. oskarzonych o popelnienie przestepstw z art. 158§ 1kk i innych, na skutek apelacji wniesionej
przez obroncow oskarzonych wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 19 kwietnia 2017 r., sygn. akt I K 318/16

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa wylozone koszty postepowania odwolawczego w kwocie po 10
z} i wymierza oplate za II instancje i tak:

+ od oskarzonego P. H. w kwocie 300 zl,
+ od oskarzonego D. P. w kwocie 600 zl.

SSO Malgorzata Winkler-Galicka SSO Leszek Matuszewski SSO Dariusz Sliwiriski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wagrowcu wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2017 roku, sygn. akt IT K 318/16, w sprawie oskarzonych
P.H.iD.P., orzekl;

» uznal oskarzonego P. H. za winnego przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na podstawie
art. 158 § 1k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na podstawie
art. 39 punkt 2b k.k. w zw. z art. 41a § 11 § 4 k.k. zastosowal wobec niego $§rodek karny w postaci zakazu zblizania
sie do pokrzywdzonego P. F. na odleglo$¢ mniejsza niz 100 metréw przez okres 5 lat oraz $rodek karny w postaci
zakazu kontaktowania sie w bezpo$redni sposob z pokrzywdzonym P. F. przez okres 5 lat,

« uznal oskarzonego P. H. za winnego ciagu dwoch przestepstw z art. 190 § 1k.k. wzw. zart. 12k.k. wzw. zart. 64 § 1
k.k.izart. 1908 1k.k. wzw. z art. 648 1 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu
kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 39 punkt 2b k.k. w zw. z art. 41a § 11 § 4 k.k. zastosowal
wobec niego Srodek karny w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych M. P.iK. P. na odleglo$¢ mniejszg niz
100 (sto) metrow przez okres 5 (pieciu) lat oraz Srodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie w bezposredni
sposob z pokrzywdzonymi M. P. i K. P. przez okres 5 (pieciu) lat.

Na podstawie art. 91§ 2 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl wymierzone oskarzonemu P. H. kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyl mu kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu P.
H. okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od 28.12.2015r. godz. 06.05 do 28.01.2016r. godz.
13.10 oraz od 31 maja 2016r. godz. 08.10 do 14.11.2016r. godz. 15.40.



« uznal réwniez oskarzonego D. P. za winnego przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 59 ust. 1 powolanej ustawy wymierzy}
mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

« uznal oskarzonego D. P. za winnego przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 59 ust. 1 powolanej ustawy wymierzyt mu kare 1 roku i
4 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

» uznal oskarzonego D. P. za winnego przestepstwa z art. 159 k.k. i za to na podstawie art. 159 k.k. wymierzyl mu
kare 2 lat pozbawienia wolnoSci. Na podstawie art. 39 punkt 2b k.k. w zw. z art. 41a § 11 § 4 k.k. orzekt wobec
niego $rodek karny w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonego R. J. (1) na odleglo$¢ mniejsza niz 100 (sto)
metrow przez okres 5 (pieciu) lat oraz §rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie w bezposredni sposdb z
pokrzywdzonym R. J. (1) przez okres 5 (pieciu) lat.

« uznal oskarzonego D. P. za winnego przestepstwa z art. 15881 k.k i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci. Na podstawie art. 39 punkt 2b k.k. wzw. z art. 41a § 11 § 4 k.k.
orzekl wobec niego Srodek karny w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonego P. F. na odleglo$¢ mniejsza niz
100 (sto) metréw przez okres 5 (pieciu) lat oraz $rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie w bezposredni
sposob z pokrzywdzonym P. F. przez okres 5 (pieciu) lat,

« uznal oskarzonego D. P. za przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani i za to na podstawie
powolanego przepisu wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.

 przyjmujac, ze oskarzony D. P. 28 grudnia 2015r. w W. posiadal bez wymaganego zezwolenia amunicje w postaci
dwoch gazowych naboi pistoletowych ka. 8 mm (...) na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umorzy} postepowanie
w tym zakresie z uwagi na znikomy stopien spolecznej szkodliwoéci czynu.

Na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k., art. 85a k.k. iart. 86 § 1 k.k. polaczyl wymierzone oskarzonemu D. P. kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyt mu kare taczna 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W ostatnim punkcie wyroku Sad Rejonowy, na podstawie art. 627 k.p.k. wzw. z art. 633 k.p.k., zasadzit od oskarzonych
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, od oskarzonego P. H. w kwocie 1.509,77, a od oskarzonego D. P. w kwocie
2.357,79, w czeS$ci umarzajacej postepowanie kosztami obciaza Skarb Panstwa, a w oparciu o art. 1, art. 2 ust 1 pkt. 4
i 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r., Nr 49 poz. 223 z pdzn. zm.)
wymierzyl oskarzonym oplaty:

- oskarzonemu P. H. w kwocie 300 z}
- oskarzonemu D. P. w kwocie 600 zl.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzili sie obronca oskarzonego P. H. oraz obronca oskarzonego D. P.,
skladajac apelacje i zaskarzajac go w calo$ci.

Obronca oskarzonego P. H. zarzucil orzeczeniu blad w ustaleniach faktycznych, a takze razaca niewspolmiernosé
wymierzonej kary. Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie podsadnego, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca podsadnego D. P. podwazajac rozstrzygniecia od 7-13 wyroku zarzucil wyrokowi obraze przepisow
postepowania tj. art. 7 k.p.k., a takzerazaca niewspoimierno$¢ orzeczonych kar jednostkowych, jak i lacznej kary
pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:




Obie apelacje nie zasluguja na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazyc, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone prawidlowo.
Sad I instancji rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonych P. H. oraz D. P. w zakresie przypisanych
im przestepstw. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad I instancji jest wnikliwa i nie wykazuje zadnych
bledéw logicznych, utrzymujac sie w granicach swobodnej oceny dowodéw chronionej art. 7 k.p.k. Przedmiotem
rozwazan Sadu byly dowody zaréwno na korzy$¢ podsadnego, jak i wszelkie dowody im przeciwne. Wszystkie te
dowody zostaly ocenione zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego z
uwzglednieniem zasad wynikajacych z art.2, 4 k.p.k. i 5 § 2 k.p.k. Uzasadnienie wyroku odpowiada za$ wymogom art.
424 k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole prawidlowosci rozstrzygniecia.

Sad odwolawczy nie dostrzegt rowniez jakichkolwiek uchybien w przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku ustaleniach faktycznych. Wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci zostaly ujawnione i
przeanalizowane w sposéb nie budzacy watpliwo$ci. W ocenie Sadu odwolawczego podwazanie ustalen Sadu
Rejonowego przez autorow apelacji sprowadzilo sie jedynie do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji,
i jak wynika z uzasadnien apelacji opieralo sie zasadniczo na innej i - co nalezy podkresli¢ - jednostronnej ocenie
zebranego materialu dowodowego. Skuteczne podwazanie ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku nie moze sprowadzaé¢ sie do dokonania wlasnej odmiennej oceny materialu dowodowego przez strone
apelujaca, lecz powinno polega¢ na wykazaniu, jakich uchybien w Swietle wskazan logiki, wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego dopuscil sie Sad Rejonowy, czego jednak w ocenie Sadu odwolawczego nie uczynili apelujacy.

Wina i sprawstwo obu podsadnych nie budzi zadnych watpliwoSci Sadu II instancji. Na to, ze podsadni dopuscili sie
przypisanych im przestepstw wskazuje stosunkowo bogaty material dowodowy, miedzy innymi zeznania $wiadkow
P. F., R. J. (1), K. W.. Ocena ujawnionych dowodéw utrzymuje sie w granicach sagdowej swobody oceny dowodow ( o
czym szerzej w dalszej czeéci niniejszego uzasadnienia).

Sad I instancji prawidlowo podwazyl linie obrony obu oskarzonych z uwagi na jej razaca sprzeczno$c z relacjami
procesowymi ztozonymi przez wyzej wymienionych §wiadkow. Autorzy apelacji, podloza blednych ustalen faktycznych
dopatruja sie w tym, ze Sad Rejonowy nie dal wiary zmienionym na korzy$¢ oskarzonych zeznaniom P. F. oraz A. K..

Jest oczywistym, ze kazda zmiana zeznan przez §wiadkéw powinna sklania¢ organ orzekajacy do wnikliwego ustalenia
powodow takiego stanu rzeczy. Lektura pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia wskazuje dobitnie, ze Sad
Rejonowy poddal te kwestie wrecz drobiazgowej analizie i wyciagnal z niej logiczne wnioski. Jak wynika z uzasadnienia
kontestowanego wyroku, Sad w wypadku zmiany zeznah §wiadkow przeprowadzil analize zmierzajacg, do ustalenia
czy zmiana ta jest podyktowang wola ukazania prawdziwego przebiegu zdarzen, czy przedstawieniem wersji korzystnej
dla oskarzonych, celem uwolnienia ich od odpowiedzialnos$ci karnej. Prawidlowo ocenil jako prawdziwe zeznania tych
0s6b zlozone w toku $ledztwa. Dopiero konfrontacja dowodow zgromadzonych w toku $ledztwa i przeprowadzonych
na rozprawie, przez pryzmat dyrektywy sadowej swobody dowodéw, upowaznia do rozstrzygania o ich wiarygodnosci.

Ocena zeznan Swiadka P. F. dokonana przez Sad Rejonowy nie budzi zadnych watpliwo$ci Sadu II instancji.

Sad Okregowy podziela podwazenie przez Sad I instancji wiarygodno$ci zeznan $wiadka P. F. zlozonych w toku
postepowania rozpoznawczego. Sad Rejonowy w swoim uzasadnieniu przedstawil przekonujacy tok rozumowania,
ktoéry uprawniat ten Sad do takiej oceny zeznan tego $wiadka. Stusznie wyjaénil postawe procesowa pokrzywdzonego
silng obawa zywiong wobec podsadnych. Na jego strach przez przemoca oskarzonych wskazywal chocby policjant
M. S. przeprowadzajacy eksperyment procesowy z udzialem pokrzywdzonego. Swiadek ten zeznal, ze pokrzywdzony
wprost deklarowal, ze oskarzeni pozbawia go zycia za obciazenie ich w toku Sledztwa. Sad odwolawczy podobnie,
jak Sad Rejonowy nie znalazt zadnych powodoéw, aby podwazaé wiarygodnos$é tego $wiadka relacjonujacego przebieg
rutynowo podejmowanych czynnoS$ci procesowych.



Przeciwko rozumowaniu obu obroncéw przemawia réwniez to, ze pokrzywdzony funkcjonowal przez dlugi czas
w hermetycznym kregu osob z potSwiatka (...). W tego rodzaju $rodowiskach oddzialywanie na postawe innych
0sOb jest bardzo ulatwione, mimo izolacji aresztowej gloéwnych zainteresowanych, czyli oskarzonych. Co wiecej,
oskarzeni jeszcze przed popelnieniem przypisanych im przestepstw dali sie poznaé jako osoby bezwzgledne, nie
majace skrupuléw w stosowaniu przemocy i wymuszaniu w ten sposéb postuchu. Na taki sposob dzialania oskarzonych
wskazywal choéby §wiadek A. B. (1) ( k. 157). Na marginesie oskarzony P. H. byl juz nadto skazany w przeszlo$ci za
popehienie przestepstwa z art. 245 k.k, co pomocniczo wspiera rozumowanie Sagdu Rejonowego. Zmiana postawy
procesowej Swiadka jawi sig zatem jako zrozumiata.

Sad Rejonowy warto$ciujac zeznania pokrzywdzonego prawidlowo uwzglednil list skierowany przez D. P. osadzonego
w areszcie $ledczym, do P. H.. Z jego treéci wynika, ze D. P. doskonale zdawal sobie sprawe z tego kto go obciaza
i powaznie liczyl w toku postepowania przygotowawczego na ,, wycofanie zarzutéw”, a takze na zmiane postawy
procesowej pokrzywdzonych ( k.250-251) .

Obronca P. H. jest w bledzie wywodzac, ze zaden ze Swiadkow nie wskazal, ze to P. H. bral udziat w pobicia P. F.. Na
to, ze P. H. pobil tego pokrzywdzonego pokrzywdzonego wskazywal miedzy innymi A. B. (2) pozostajacy w bliskich
relacjach z oskarzonymi w inkryminowanym okresie ( k.158), R. J. (2), jak rowniez K. W. ( k.633). To, ze $wiadek
zostal dotkliwie pobity w inkryminowanym okresie wynika rowniez z zeznah matki pokrzywdzonego.

Wrecz naiwne jest rozumowanie obroncy D. P., Ze ci pokrzywdzeni zmieniajac swoje zeznania na rozprawie mieli
Swiadomos¢, ze z racji grozacych oskarzonym surowych sankgcji karnych, nic im ze strony oskarzonych nie grozi. Nalezy
raz jeszcze podkresli¢, ze oskarzeni jawia sie jako osoby zdemoralizowane i wplywowe w przestepczym $rodowisku.
Nawet przebywajac w zaktadzie karnym maja oni realne mozliwo$ci, dzialajac poprzez swoich znajomych, zemszczenia
sie na osobach, ktore ich obciazyly.

W zasadzie te same uwagi odno$nie obaw, jakie budzili oskarzeni, nalezy odnie$¢ do przyjetej postawy procesowej
Swiadka A. K.. Sad Rejonowy w swoim pisemnym uzasadnieniu rowniez zeznania tego $wiadka poddal wnikliwe;j
analizie. Skarzacy nie przedstawili doslownie Zadnego racjonalnego argumentu, kt6ry to rozumowanie by podwazyt.

Skarzacy w swoich doéc¢ lakonicznych apelacjach, zaskarzajac wyrok w calo$ci, nie podjeli nawet proby podwazenia
dokonanej przez Sad Rejonowy oceny pozostalego materialu dowodowego stuzacego do odtworzenia przestepczej
dzialalnoSci oskarzonych osadzonej w tym wyroku. Z uwagi na fakt, ze pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku
wyczerpujaco przedstawia wszystkie kwestie i to zaréwno dotyczace poczynionych ustalen faktycznych, oceny
dowodow i prawnej oceny przypisanych oskarzonym zachowan, nie ma konieczno$ci jego uzupehiania, przez Sad 11
instancji, w jakimkolwiek zakresie.

Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do tagodzenia sankcji karnych wymierzonych obu oskarzonym, i to zaréwno kar
jednostkowych jak i kar facznych. Z razgca niewsp6lmierno$cia kary mamy do czynienia wowczas, gdy orzeczona kara
jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia jednak w spos6b wlaéciwy zar6wno
okolicznosci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy- gdy w spolecznym odczuciu jest kara
niesprawiedliwg ( vide: wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 7-8/1985, poz.60). Nie chodzi
przy tym o kazda ewentualng réznice ocen co do jej wymiaru, ale réznice tak zasadniczej natury, ze kara dotychczas
wymierzona nazwa¢ mozna by niewsp6lmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac ( vide: wyrok SN z dnia
2 lutego 1995 r. IT KRN 198/94). Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w niniejszym postepowaniu.

Sad Rejonowy dokladnie wskazal jakimi wzgledami kierowal sie ksztaltujac przyjety przez siebie wymiar
poszczegoblnych kar jednostkowych, jak i kar acznych. Sad odwolawczy w pelni to rozumowanie podziela.

Zaden ze skarzacych nie przedstawil doslownie zadnego argumentu mogacego podwazyé sprawiedliwoéé
wymierzonych oskarzonym kar. Obronca oskarzonego P. H. podwazajac wysokos¢ orzeczonej oskarzonemu kary 2
lat pozbawienia wolnoSci, nawet nie zauwaza, ze jest to kara laczna orzeczona az za trzy przestepstwa. W tej sytuacji



trudno odnie$¢ sie do argumentu obroncy, zZe ,cale zdarzenie trwa¢ mialo ok. 3 minut oraz nie wywolalo wiekszych
obrazen u pokrzywdzonego.”

Okoliczno$é, ze oskarzony D. P. popelniajac przypisane mu przestepstwa byl osoba stosunkowo mloda, pozbawiong
opieki rodzicow nie moze wplyngé na zlagodzenie orzeczonych mu kar jednostkowych i kary lacznej pozbawienia
wolno$ci. Wbrew temu co wywodzi obronca oskarzony ten zaréwno przed, jak i po popemieniu przypisanych
mu przestepstw byl wielokrotnie karany sadownie i to za powazne przestepstwa. W ramach tego postepowania
ustalono jego sprawstwo w odniesieniu do pieciu przestepstw. Trudno w takiej sytuacji przyjaé, ze nie jest on
osoba zdemoralizowang. Ustalajac sprawiedliwy wymiar kar jednostkowych i kary lacznej za przestepstwa osadzone
w ramach niniejszego postepowania nie mozna kierowa¢ sie tym, ze w innym postepowaniu dotyczacym innych
przestepstw zostala oskarzonemu wymierzona kara laczna 7 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Zapewne
surowo$¢ tej kary lacznej 7 lat i 10 miesiecy uwzglednia wage i rodzaj przestepstw popelionych przez D. P. i
prawomocnie przypisanych w tamtym postepowaniu.

Jedynie w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego D. P. moze przedstawia¢ argumenty przemawiajace za
orzeczeniem kary lacznej w nizszym wymiarze niz suma kar lacznych wynikajaca z tych dwoch skazan.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:
1. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wylozone koszty postepowania odwolawczego w kwocie po 10
z} i wymierzyl oplate za II instancje i tak:

- od oskarzonego P. H. w kwocie 300 zl
- od oskarzonego D. P. w kwocie 600 zl} .

SSO Malgorzata Winkler-Galicka SSO Leszek Matuszewski SSODariusz S.



