WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak

Protokolant: st. sekr. sad. Aleksandra Langocz

przy udziale A. Z. Prokuratora Prokuratury Rejonowej P. w P. oraz J. Z. przedstawiciela Pierwszego (...) Urzedu
Skarbowego w P.

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2017 .

sprawy R. K.

oskarzonego z art. 76 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.

z dnia 22 maja 2017 r. sygn. akt III K 44/17

1. Zmienia zaskarzony wyrok poprzez usuniecie art. 9 § 3 kks z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu.
2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. (1) kwote 516,60 zl brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplacone;j
obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

4. Zwalnia oskarzonego z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze, w tym
nie wymierza mu oplaty za II instancje.

H. B.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P., wyrokiem z dnia 22 maja 2017 r. wydanym w postepowaniu w stosunku
do nieobecnych prowadzonym pod sygn. akt ITI K 44/17, w pkt I uznal oskarzonego R. K. za winnego tego, ze w
dniu 27 grudnia 2012 r. w P., pehlnigc funkcje prezesa zarzadu, zajmujac sie sprawami gospodarczymi, w szczegolnos$ci
finansowymi podatnika — spotki pod firma (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w P., wbrew
przepisom art. 5 ust. 1 pkt 1, art. 13 ust. 1, art. 29 ust. 1, art. 41 ust. 1, art. 42 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towarow i ustug (Dz. U. z 2011 r. nr 177, poz. 1054 ze zm.) w deklaracji VAT-7 za listopad 2012 r. bezpodstawnie zawyzyt
warto$¢ dostawy towardw i Swiadczenia uslug poza terytorium kraju o kwote 266.292,00 zt jednoczeénie zanizajac
dostawe towardw i ustug na terytorium kraju opodatkowane stawka 23 % o kwote 266.292,00 zl, przez co wprowadzit
w blad (...) w P. co do wysokoSci podatku naleznego i naliczonego za ww. okres i w konsekwencji doprowadzil do
narazenia na nienalezny zwrot naliczonego podatku od towaréw i uslug za listopad 2012 r. w kwocie 49.794,00 zl, tj.
przestepstwa z art. 76 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks i za to na podstawie art. 76 § 2 kks wymierzyl mu kare 100 stawek
dziennych grzywny, na podstawie art. 23 § 3 kks ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zl.



Na podstawie art. 24 § 1 kks za kare grzywny wymierzona w pkt I Sad uczynil w caloéci odpowiedzialna positkowo (...)
spotka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w P. ul. (...).

Na podstawie art. 24 § 5 kks zobowiazal (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w P. do zwrotu w
calo$ci na rzecz Skarbu Panstwa kwoty uzyskanej korzy$ci majatkowej w wysokosci 49.794,00 zh.

Na podstawie § 4 ust. 3, § 17 ust. 1 pkt 11 ust. 2 pkt 3 oraz § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. M. (2) kwote 841,32 zl brutto tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
w kwocie 70 zl i w oparciu o art. 1, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U. z 1983 r. nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzyl mu oplate w kwocie 500 zt (k. 212-213).

Apelacje od powyzszego wyroku wnioést obronica oskarzonego zaskarzajac powyzszy wyrok w czeéci, tj. co do punktow

I, ITi V na korzy$c¢ oskarzonego. Obronca oskarzonego wydanemu orzeczeniu zarzucil bledne ustalenia faktyczne oraz
obraze przepisOw postepowania, ktéra miata wplyw na jego tresc.

W zwiagzku z tym, apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
aktem oskarzenia czynu. Obronca zlozyl tez wniosek o zasadzenie od Skarbu Panistwa kosztéw obrony oskarzonego
z urzedu, w postepowaniu apelacyjnym, nieoplaconej nawet w czeSci oraz zwolnienie oskarzonego od kosztow
postepowania karnego w postepowaniu apelacyjnym (k. 224-227).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Zanim jednak Sad Okregowy przejdzie do analizy zaskarzonego wyroku i wywiedzionej apelacji, uwaza za stosowne
przypomnie¢, ze wniesienie $rodka odwolawczego, niezaleznie od jego granic i zakresu, kazdorazowo obliguje sad
odwolawczy do zbadania ewentualno$ci wystapienia uchybien, o jakich mowa w art. 439 kpk i art. 440 kpk w zw. z
art. 113 § 1 kks. W niniejszej sprawie Sad Okregowy nie stwierdzil wskazanych w tych przepisach uchybien, a zarzutow
co do ich wystepowania nie formulowal réwniez obronca oskarzonego.

W zwigzku z tym, iz zgloszone zarzuty odwolawcze zostaly przez apelujacego niewlaSciwie uszeregowane, Sad
Okregowy zdecydowal aby ustosunkowac sie do nich w odpowiedniej kolejnosci. Wpierw nalezalo zatem odnieéc sie do
zgloszonych przez obronce zarzutdw obrazy prawa procesowego ktére mogly mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego przez Sad
I instancji wyroku albowiem bezspornym jest, iz od zachowania norm postepowania w duzej mierze zalezy nastepnie
trafnoé¢ ustalen faktycznych czynionych w sprawie przez organ orzekajacy.

Sad II instancji nie podzielil stanowiska apelujacego, ze podczas rozpoznawania sprawy przez Sad I instancji doszlo
do naruszenia art. 7 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks, gdyz analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze spos6b procedowania
tego organu orzekajacego byl prawidlowy. W szczegdlnosci wyprowadzona przezen ocena materiatu dowodowego nie
wykraczala poza ramy swobodnej oceny dowoddéw w rozumieniu art. 7 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks. Byla ona bowiem
bezstronna i nie wykazywala bled6w logicznych. Wszystkie te okolicznoSci §wiadczyly o rzetelnej pracy Sadu I instancji
w celu realizacji zasady prawdy materialnej z art. 2 § 2 kpk w zw. art. 113 § 1 kks, ktora stanowi, ze podstawe wszelkich
rozstrzygnie¢ powinny stanowi¢ prawdziwe ustalenia faktyczne.

W tym miejscu warto przytoczyé¢ stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy, zgodnie z ktérym ,,ustanowiony w art.
7 kpk obowiazek dokonywania oceny wiarygodno$ci materialu dowodowego w oparciu o wszechstronng, zgodna z
zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego analize dotyczy nie tylko sadu
orzekajacego. Takze skarzgcy, ktory zmierza do podwazenia zasadno$ci rozstrzygniecia poprzez zakwestionowanie



oceny dowodéw stanowigcych jego podstawe, nie moze ograniczy¢ sie do prostego zanegowania jej i arbitralnego
stwierdzenia, ze walorem wiarygodno$ci winny by¢ obdarzone wylacznie dowody korzystne dla oskarzonego.
Obowiazkiem skarzacego jest wykazanie, jakich konkretnych uchybien dopuscit sie sad meriti w kontekScie zasad
wiedzy - w szczegblnoSci logicznego rozumowania - oraz do$wiadczenia zyciowego, oceniajac zebrany material
dowodowy” (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2017 r., II K180/17, Legalis nr 1668825). Majac na uwadze
przytoczone stanowisko, z ktorym Sad Okregowy sie zgadza, nalezalo stwierdzié¢, ze apelujacy podwazajac dokonang
przez Sad I instancji ocene materialu dowodowego nie wykazal jakich konkretnie uchybien mialby sie jego zdaniem
dopuséci¢ Sad Rejonowy w odniesieniu do zasad wiedzy, logiki czy doswiadczenia zyciowego oceniajac zebrany w
sprawie material dowodowy. Apelujacy ograniczyt sie jedynie do zanegowania oceny materialu dowodowego, ktora,
jak sie okazuje, nie mogla zosta¢ uznana za skuteczna.

Obronca oskarzonego, chcac wykazaé bledna ocene materialu dowodowego, w uzasadnieniu apelacji odwolywat sie
do fragmentéw przestluchania R. K. w charakterze strony w trakcie postepowania kontrolnego prowadzonego na
podstawie ustawy dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2012 r., poz. 749). Sad odwolawczy
przypomina w tym miejscu, ze tre$¢ tego przestuchania, do ktérego nawiazywal apelujacy nie zostala przez Sad
I instancji wlaczona w poczet ujawnionego materialu dowodowego, ktéry nastepnie stanowit podstawe wydanego
wyroku. Postepowanie karne przeciwko R. K. toczylo sie jako postepowanie w stosunku do nieobecnych, z uwagi na
fakt, ze od momentu wydania postanowienia o wszczeciu dochodzenia (k. 36) nie udalo sie ustali¢ miejsca pobytu
oskarzonego w kraju, a w konsekwencji nie zostal on przesluchany ani w toku postepowania przygotowawczego,
ani tez jurysdykcyjnego. Wobec powyzszego Sad Rejonowy nie dysponowal osobowym materialem dowodowym w
postaci wyjasnien R. K., a argumenty obronne oparte na o$wiadczeniach podsadnego zlozonych nie w charakterze
podejrzanego (oskarzonego) nie mogly podlegaé analizie.

Kolejnym zarzutem z kategorii obrazy przepiséw postepowania wskazanym przez apelujacego jest kwestia naruszenia,
zdaniem skarzacego, przepisu art. 5 kpk. Chociaz obronca nie sprecyzowal, ktory paragraf art. 5 kpk mialby zostaé¢
naruszony przez Sad I instancji, to z treéci uzasadnienia apelacji mozna wywnioskowac, ze apelujacy miat na mys$li
przepis art. 5 § 2 kpk. Zdaniem skarzacego brak ustalenia w toku postepowania, ze maszyny majace by¢ przedmiotem
wewnatrzwspdlnotowej dostawy towar6w na rzecz kontrahenta (...) Ltd (...) nadal znajduja sie na terenie obiektu
nalezacego do spoiki (...) S.A. poddaje w watpliwo$¢ ustalenie Sadu Rejonowego, ze do wewnatrzwspdlnotowej
dostawy towaréw nie doszlo. W konsekwencji okoliczno$é ta, zdaniem obronicy winna by¢ uwzgledniona na korzy$¢
R. K.

Warto w tym miejscu wskazaé, iz zasada in dubio pro reo wyrazona w art. 5 § 2 kpk, a aktualna réwniez na
gruncie postepowania w sprawach karnoskarbowych, ma zastosowanie tylko wtedy, gdy pomimo przeprowadzenia
wszystkich dostepnych dowodéw, w dalszym ciggu pozostaja w sprawie niewyjasnione okoliczno$ci. Wszelkie przy
tym watpliwo$ci w zakresie ustalen faktycznych powinny by¢ wyjasnione i usuniete przez wszechstronng i gruntowna
analize calego dostepnego materialu dowodowego i dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych
mozliwo$ci watpliwo$ci nie zostana usuniete, nalezy je wytlumaczy¢ w sposob korzystny dla oskarzonego (vide: wyrok
SN z 25 czerwca 1991r., WR 107/91, OSNKW 1992/1-2/14).

Istotne jest, ze Sad Rejonowy nie zajmowal sie ustaleniem miejsca, w ktorym aktualnie znajduja sie maszyny
bedace przedmiotem transakcji pomiedzy (...) Sp. z 0.0., a (...) Ltd (...), gdyz okolicznoé¢ ta nie miala wplywu na
wyczerpanie ustawowych znamion przestepstwa z art. 76 § 2 kks. Sad I instancji nie czynil zatem w tym zakresie
ustalen faktycznych, co z racji braku bazy dowodowej bylo oczywiste. Niewiedza na temat miejsca gdzie znajdujg sie
owe maszyny nie zmienia faktu, ze podsadny, pomimo iz nie posiadal odpowiedniej dokumentacji potwierdzajacej
wewnatrzwspdlnotowa dostawe towaréw (uprawniajaca do ujawnienia takiej transakeji w deklaracji podatkowej przy
zastosowaniu stawki 0%) uwzglednil te dostawe w deklaracji VAT-7 i zastosowal do niej stawke podatku o %. Majac
na uwadze powyzsze Sad odwolawczy uznat zarzut naruszenia art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks za chybiony.

Apelujacy w powiazaniu z zarzutem naruszenia art. 5 § 2 kpk podnidsl, ze Sad I instancji dopuscil sie bledu
w ustaleniach faktycznych albowiem przyjal, ze na podstawie podpisanego przez oskarzonego protokotu kontroli



podatkowej, wnioskoéw analizy protokolu kontroli, a takze korekty deklaracji VAT-7 mozna przyjaé¢, ze do
przedmiotowej wewnatrzwspélnotowej dostawy nie doszlo, co w nastepstwie doprowadzilo do przypisania R. K.
sprawstwa i winy za przestepstwo z art. 76 § 2 kks wzw. z art. 9 § 3 kks. Na podparcie swoich twierdzen skarzacy odniost
sie do dokumentacji przeslanej przez spolke (...) S.A. w upadlosci ukladowej z siedziba w P., ktora nie potwierdzita
faktu, ze sprzedane firmie (...) maszyny znajduja sie nadal na obiekcie nr 23, na terenie spoélki (...) S.A.

Zarzut ten okazal sie bezzasadny. W pierwszej kolejnos$ci Sad Okregowy wskazuje, ze z treSci uzasadnienia Sadu I
instancji wynika, iz Sad ten skupil swa uwage na ustaleniu czy transakcja sprzedazy maszyn ze spotki (...) Sp. z o.o.
na rzecz (...) Ltd (...) znajduje potwierdzenie dowodowe. Sad nizszej instancji po przeprowadzeniu postepowania
zasadnie przyjal, ze oskarzony poza faktura z dnia 30 listopada 2012 r. oraz przedprocesowym wezwaniem do zaplaty
z dnia 10 grudnia 2012 r. nie posiadal w dokumentacji rachunkowej zadnych §ladéw potwierdzajgcych dostarczenie
towaréw w ramach wewnatrzwspdlnotowej dostawy towarow, ktorych posiadanie warunkuje mozliwo$é stosowania
stawki 0 %.

Warto w tym miejscu przypomnieé, ze przepis art. 42 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i
ustug reguluje warunki, ktére musza by¢ spelnione, aby dla wewnatrzwspoélnotowej dostawy towaré6w mozna bylo
zastosowac stawke podatkowa 0 %. Warunki te sa nastepujace: 1) podatnik dokonal dostawy na rzecz nabywcy
posiadajacego wlasciwy i wazny numer identyfikacyjny dla transakcji wewngtrzwspélnotowych, nadany przez
panstwo czlonkowskie wlasciwe dla nabywcy, zawierajacy dwuliterowy kod stosowany dla podatku od warto$ci
dodanej; 2) podatnik przed uplywem terminu do zlozenia deklaracji podatkowej za dany okres rozliczeniowy, posiada
w swojej dokumentacji dowody, ze towary bedace przedmiotem wewnatrzwspdlnotowej dostawy zostaly wywiezione
z terytorium kraju i dostarczone do nabywcy na terytorium panstwa czlonkowskiego inne niz terytorium kraju; 3)
podatnik skladajacy deklaracje podatkowa, w ktérej wykazuje dostawe towaréw jest zarejestrowany jako podatnik
VAT UE. Nadto, ustawodawca w tresci przywolanego art. 42 ustawy o podatku od towaréw i ustug wyraznie okreslil
jakie dokumenty stanowig dowody potwierdzajace wewnarzwspolnotowa dostawe towardéw (art. 42 ust. 3, ust. 4, ust.
5, ust. 11).

Oskarzony nie posiadal tego rodzaju dokumentéw jak wskazane w wymienionych wyzej przepisach i mial tego pelng
Swiadomos$é. W zwiazku za$ z brakiem jakiegokolwiek potwierdzenia, ze maszyny bedace przedmiotem transakcji z
dnia 30 listopada 2012 r. zostaly wywiezione z Polski do Irlandii, oskarzony w deklaracji VAT — 7 za miesiac listopad
2012 r. zglaszajac sprzedaz maszyn podal dane niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy. W sytuacji bowiem, kiedy
spodatnik podatku od towaréw i uslug, ktéry dokona wewnatrzwspolnotowej dostawy towarow, lecz nie posiada
wszystkich wymaganych dowodéw potwierdzajacych dostarczenie towaré6w do nabywcy, ma obowigzek wykazania
dostawy towarow ze stawka krajowa w ewidencji i wykazania kwoty podatku w deklaracji podatkowej” (por. uchwala
Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Administracyjnego z dnia 21 pazdziernika 2013 r., I FPS 4/13, Legalis nr 745524).

Podsumowujac powyzsze na wyrazne podkreslenie zastluguje, ze podatnik jest uprawniony do zastosowania stawki
0 % dla wewnatrzwspo6lnotowej dostawy danego towaru tylko w sytuacji posiadania odpowiednich dokumentéow

potwierdzajacych dostarczenie towaréw do nabywey znajdujacego sie na terytorium panstwa czlonkowskiego

innego niz terytorium kraju. W przeciwnym razie taka dostawe towaréw musi wykaza¢ w deklaracji podatkowej z

zastosowaniem stawki krajowej podatku od towar6éw i ustlug. Sad Rejonowy zasadnie za$ ustalil, ze oskarzony nie
zastosowal sie do powyzszych wymagan i pomimo braku odpowiedniej dokumentacji, uwzgledniajac dostawe towardow
na rzecz (...) Ltd (...) w deklaracji podatkowej - zastosowal dla tej transakcji 0 % stawke podatku - zamiast stawki
krajowej, co doprowadzilo do nienaleznego zwrotu podatku w kwocie 49 794,00 zl na rzecz spoélki (...) Sp. z o.o.
Powyzsze okoliczno$ci faktyczne uprawnialy Sadu Rejonowy do przyjecia, ze zachowanie oskarzonego wyczerpato
wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 76 § 2 kks.

Nadto obroiica we wniesionym Srodku odwolawczym sugerowal, ze spotka (...) Sp. z 0.0., ktorej prezesem zarzadu byt
oskarzony R. K. zostala oszukana przez kontrahenta. Ten bowiem nie tylko nie zaplacit ceny za zakupione maszyny,
ale takze nie przekazal koniecznej dla celéw postepowania podatkowego dokumentacji. Okoliczno$¢ ta nie zostala
potwierdzona w zaden sposdb, stad mogla zosta¢ potraktowana li tylko jako golostowna sugestia obronna. Pozostawala



ona zatem bez wplywu na przedmiotowa sprawe, gdzie oskarzony dzialajac w imieniu spolki (...) Sp. z o.0. zlozyt do
wlasciwego urzedu skarbowego deklaracje podatkowa, w ktérej pomimo braku odpowiedniej dokumentacji do tego
uprawniajacej wykazal dostawe towaréw na rzecz (...) Ltd (...) przy zastosowaniu stawki podatkowej o %. Co warte
podkreslenia, w dacie wypelniania deklaracji VAT — 7 za listopad 2012 r., co mialo miejsce w dniu 18 grudnia 2012
r., uplynal juz termin do zaplaty za przedmiotowa fakture (platnoéé¢ do dnia 14 grudnia 2012 r.). Zadna za$ wplata
nie zostala dokonana do dzi§, natomiast (...) Sp. z 0.0., oprécz jednorazowego wezwania (...) Ltd (...) do uiszczenia
nalezno$ci, co ciekawe, wystosowanego jeszcze przed uplywem podanego na fakturze terminu do zaplaty, nie poczynila
zadnych faktycznych dziatan aby dochodzi¢ swych praw. Okoliczno$ci te tylko potwierdzajg shuszno$é stanowiska Sadu
Rejonowego co do dokonania przez oskarzonego wyludzenia zwrotu podatkowej naleznos$ci publicznoprawne;j.

Apelujacy dodal rowniez, ze brak dowodéw na wywiezienie maszyn poza terytorium kraju nie wynikal z dzialania
oskarzonego. Ta okoliczno$¢ takze nie rzutowala na odpowiedzialno$c za przestepstwo skarbowe usankcjonowane w
art. 76 § 2 kks, gdyz bez wzgledu na to z jakich powodow R. K. nie posiadal odpowiedniej dokumentacji dotyczacej
wewnatrzwspolnotowej dostawy towaréw nie mial prawa uwzglednic takiej transakeji w deklaracji podatkowej przy
zastosowaniu stawki 0 %.

Apelujacy wskazal, ze zlozenie i podpisanie korekty deklaracji podatkowej VAT-7 przez R. K. nie $wiadczy
jeszcze o jego winie i celowym wprowadzeniu organu podatkowego w blad. W tym zakresie zgodzi¢ sie mozna z
obroncg oskarzonego bowiem faktycznie samo zlozenie i podpisanie korekty deklaracji podatkowej VAT-7 nie jest
wystarczajaca okoliczno$cia dla przypisania podsadnemu winy i sprawstwa za czyn z art. 76 § 2 kks. Jednakze
Sad Rejonowy, czego obronica zdaje sie nie dostrzegac, w tresci uzasadnienia wyroku wskazal na szereg dowodéw,
ktére ocenione w sposoéb kompleksowy, a przy tym zgodny z zasadami proceduralnymi, przemawialy za uznaniem,
ze zachowanie R. K. wyczerpalo wszystkie ustawowe znamiona zarzuconego mu przestepstwa karnoskarbowego.
Natomiast korekta deklaracji podatkowej VAT-7 nie byla jedynym i decydujacym elementem w$réd dowodéw
bedacych podstawa wydania wyroku skazujacego. Sad Okregowy po raz kolejny podkresla, ze uznaje za sthuszna
zaré6wno dokonanag przez Sad I instancji ocene materialu dowodowego, poczynione przez ten sad ustalenia faktyczne
oraz przypisanie podsadnemu zaréwno sprawstwa, jak i winy za czyn z art. 76 § 2 kks.

Pewnej zmiany wymagala jednak kwalifikacja prawna czynu oskarzonego. Sad Okregowy stwierdzil bowiem, ze
wystepek z art. 76 § 2 kks jest przestepstwem o charakterze powszechnym, zatem jego sprawca nie musi byé
podmiot prawa podatkowego (podatnik, platnik czy inkasent), ani tez osoba zajmujaca sie sprawami podmiotu prawa
podatkowego. Sprawca wiec czynu z art. 76 kks moze by¢ zatem kazda osoba zdolna do ponoszenia odpowiedzialno$ci
karnej skarbowej. Zgodnie z powolanym w zaskarzonym wyroku, dodanym do art. 76 § 2 kks - art. 9 § 3 kks za
przestepstwa skarbowe lub wykroczenia skarbowe odpowiada, jak sprawca, takze ten, kto na podstawie przepisu
prawa, decyzji wlaéciwego organu, umowy lub faktycznego wykonywania zajmuje sie sprawami gospodarczymi, w
szczegolno$ei finansowymi, osoby fizycznej, osoby prawnej albo jednostki organizacyjnej niemajgcej osobowosci
prawnej. W zwigzku z konstrukejg przypisanego oskarzonemu wystepku z art. 76 § 2 kks, powolywanie art. 9 § 3 kks
uzna¢ nalezalo za zbedne. W zwiazku z tym Sad Okregowy, korzystajac z uprawnien nadanych mu w art. 455 kpk,
zmienit zaskarzony wyrok poprzez usuniecie art. 9 § 3 kks z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu
(pkt 1 wyroku).

Z uwagi na treéc art. 447 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks Sad odwolawczy w ramach kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku zbadal rowniez prawidlowo$é rozstrzygniecia o karze, gdyz apelacja podnosila zarzuty zwigzane z uznaniem
winy R. K. za czyn z art. 76 § 2 kks, a zgodnie z przywolana wyzej regulacja procesows, apelacje co do winy uwaza sie
za zwrdcong przeciwko calosci wyroku.

Przypomnienia w tym miejscu wymaga, Ze zarzut razacej niewspolmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna
podnosié¢ wowcezas ,,gdy kara jakkolwiek mieci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w spos6b
wlasciwy zaro6wno okoliczno$ci popeklienia przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym
odczuciu jest kara niesprawiedliwg” (vide: wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).
Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng roznice ocen co do jej wymiaru, ale r6znice tak zasadniczej natury, ze kara



dotychczas wymierzong nazwac mozna by niewspdlmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac (vide: wyrok
SN z 2 lutego 1995 r., I KRN 198/94, OSNKW 1995/5-6/33).

Sad II instancji nie uznal aby wymierzona oskarzonemu kara 100 stawek dziennych grzywny po 50 zl stawka
byla razaco niewspétmierna. Po przeanalizowaniu wszystkich okolicznoéci przedmiotowych kontrolowanej sprawy i
uwzglednieniu danych osobopoznawczych o sprawcy, nalezalo bowiem doj$é do wniosku, ze orzeczona wobec niego
kara byla ze wszech miar celowa, oczekiwana i sprawiedliwa. Trzeba bylo bowiem zaakceptowaé przedstawione
precyzyjnie przez Sad Rejonowy przestanki jakimi kierowal sie przy wyborze wymiaru kary, ktora jest adekwatna do
czynu jakiego dopuscil sie R. K.. Sad Rejonowy wzial zatem pod uwage wszystkie okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace.
Wymierzona oskarzonemu kara 100 stawek dziennych grzywny plasuje sie w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia przewidzianego przez ustawe za przestepstwo z art. 76 § 2 kks i majgc na uwadze wszystkie okoliczno$ci
niniejszej sprawy nie moze by¢ w zadnym razie uznana za nadmiernie surowa. Przeciwnie, trafnie odzwierciedla ona
wine, szkodliwo$¢ spoleczng zachowania oskarzonego i oddaje wlasciwie spoteczny sprzeciw dla sprawcy tej kategorii
przestepstw.

Sad odwolawczy badajac zas wysoko$¢ stawki dziennej grzywny orzeczonej w zaskarzonym wyroku mial wzglad na
przepis art. 23 § 3 kks, ktory zawiera przestanki do ustalenia wysoko$ci jednostkowej stawki dziennej, takie jak
dochody sprawcy, warunki osobiste, rodzinne, sytuacja majatkowa oraz mozliwo$ci zarobkowe sprawcy. Przyjeta
przez Sad I instancji wysoko$¢ stawki dziennej byla dostosowana do tych uwarunkowan o charakterze finansowym.
Poza tym, wspomniany wyzej przepis okre§la rowniez granice stawki dziennej. Sad Okregowy podczas kontroli
odwolawczej tego elementu kary stwierdzil, ze ustalenie przez Sad Rejonowy stawki dziennej na poziomie 50 zl byto
prawidlowe, bo nastgpilo w dopuszczalnej, ustawowej dolnej granicy. Stawka dzienna ma by¢ bowiem nie nizsza
niz jedna trzydziesta cze$¢ minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na czas popelnienia przestepstwa. Do
obliczen nalezalo zatem przyjaé minimalne wynagrodzenie za prace w wysokoSci 1 500 z}, wynikajace z rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 13 wrzeénia 2011 r. (Dz. U. z 2011 r. Nr 192, poz. 1141) w sprawie wysoko$ci minimalnego
wynagrodzenia za prace w 2012 r. na podstawie art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o0 minimalnym
wynagrodzeniu za prace (Dz. U. Nr 200, poz. 1679, zZ 2004 r. Nr 240, poz. 2407 z pdzn. zm.). Tak orzeczona kara o
charakterze ekonomicznym nie moze by¢ uznawana za razaco niewspoimiernie surowa.

Sad Okregowy nie mial tez podstaw do kwestionowania rozstrzygniecia zawartego w pkt II wyroku, a dotyczacego
uczynienia w calo$ci odpowiedzialng positkowo (...) Sp. z o0.0. za kare grzywny orzeczong wobec R. K.. Sad wyzszej
instancji popiera wnioskowanie Sadu nizszej instancji, ze wymieniona wyzej spotka uzyskala korzy$¢ majatkowa
z popelionego przestepstwa skarbowego, a wiec uzasadnionym bylo uczynienie jej odpowiedzialng positkowo za
orzeczona wobec podsadnego kare grzywny.

Sad II instancji nie znalazl rowniez powodéw aby wychodzac poza granice zaskarzenia ingerowaé w pozostala czes¢
orzeczenia. Dlatego tez w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy (pkt 2).

W pkt 3 wyroku na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 oraz § 4 ust. 3 wzw. z § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 03 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1714) Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.
M. (1) kwote 516,60 zl brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

W pkt 4 Sad II instancji orzekt o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art.
636 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks zwolnil oskarzonego z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow procesu
za postepowanie odwolawcze, w tym nie wymierzyl mu oplaty za druga instancje. Postanowil tak, albowiem nie ma
przestanek do ustalenia aktualnych dochodéw podsadnego, postepowanie odwolawcze zainicjowal obronca z urzedu,
bez uzgodnienia z podsadnym, a w zwigzku z tym za odstapieniem od zasadzenia obowigzku zwrotu dalszych kosztow
procesu przemawialy wzgledy shusznosci.






