WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2018 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak

Protokolant: st. sekr. sad. Aleksandra Langocz

przy udziale Iluminaty Kaczmarek Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu
po rozpoznaniu w dniu 2 lutego 2018 r.

sprawy M. W.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Szamotulach

z dnia 25 wrze$nia 2017 r., sygn. akt IT K 600/17

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) uznaje M. W. za winnego tego, ze w dniu 29 maja 2017 r. okolo godziny 8.40 w miejscowoéci D., na ul. (...)
IT, pow. (...), prowadzil w ruchu ladowym samochdd osobowy marki F. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie po
uzyciu alkoholu, przy zawartoSci alkoholu nie przekraczajacej 0,25 mg/1, ktéra wynikala z przeprowadzonych badan
wydychanego powietrza, przy uwzglednieniu niepewnosci pomiaru, tj. popelnienia wykroczenia z art. 87 § 1 kwi za to
na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 2 000 (dwa tysigce) ztotych grzywny,

b) na podstawie art. 87 § 3 kw w zw. z art. 29 § 1 kw orzeka wobec M. W. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, do kierowania ktérymi wymagane jest prawo jazdy kategorii B na okres 2 (dwdch) lat,

¢) na podstawie art. 29 § 4 kw na poczet orzeczonego powyzej $rodka karnego zalicza obwinionemu okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 29 maja 2017 r.,

d) uchyla punkt 5 i zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych tytulem zryczaltowanych
wydatkow postepowania w sprawach o wykroczenia

1. Zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50 zlotych tytulem zwrotu zryczaltowanych kosztow
postepowania w sprawach o wykroczenia za instancje odwolawczg oraz wymierza mu oplate za obie instancje w kwocie
200 zl.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Szamotulach, wyrokiem z dnia 25 wrzeénia 2017 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II K 600/17
oskarzonego M. W. uznal za winnego tego, ze w dniu 29 maja 2017 r. okolo godz. 08:40 w miejscowosci D., na
drodze publicznej ul. (...) II, pow. (...), prowadzil w ruchu ladowym samochdd osobowy marki F. (...) o nr rej. (...)
znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, gdzie przeprowadzone badanie o godz. 08:44 wykazalo 0,26 mg/1 alkoholu w



wydychanym powietrzu, tj. przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to na podstawie wymienionego przepisu wymierzyt mu
kare 200 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 10 zl.

Na podstawie art. 42 § 2 kk Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych, do
kierowania ktorymi wymagane jest prawo jazdy kategorii B na okres 3 lat.

Na podstawie art. 43a § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5.000 zk.

Na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych Sad zaliczy} okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 29 maja 2017 r.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych Sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych w kwocie 287,64 zt i wymierzyl mu oplate w kwocie
200 zt (k. 58).

Apelacje od powyzszego wyroku w ustawowym terminie wnidst obronca oskarzonego zaskarzajac powyzszy wyrok
w calo$ci. Skarzacy zarzucil orzeczeniu razaca obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku oraz razacq obraze przepisOw prawa materialnego

W zwiazku z tym, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
o warunkowe umorzenie postepowania karnego na okres proby 1 roku oraz odstapienie od orzekania $rodka
karnego zakazu prowadzenia pojazdéw, ewentualnie o orzeczenie Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych, do kierowania ktéorymi wymagane jest prawo jazdy kategorii B na okres 1 roku (k. 67-71).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie byla zasadna, jednakze jej wniesienie umozliwilo Sadowi odwolawczego kontrole instancyjna
zaskarzonego orzeczenia pod katem razacej niesprawiedliwo$ci orzeczenia (art. 440 kpk), ktéra w efekcie
doprowadzila do korzystnej dla oskarzonego zmiany zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze jego czyn stanowil
wykroczenie z art. 87 § 1 kw i wymierzenia mu za to nowej kary.

Przyczyna ingerencji Sadu Okregowego poza granice zaskarzenia byly poczynione w toku kontroli instancyjnej
odmienne od przyjetych w zaskarzonym wyroku wnioski odno$nie poziomu alkoholu w organizmie oskarzonego w
zarzucanym mu czynie. Na wstepie konieczne jest wyjasnienie, ze oskarzony M. W. w dniu popelnienia zarzuconego
mu czynu, a wiec 29 maja 2017 r. zostal poddany w sumie czterem badaniom stanu jego trzezwos$ci dwoma
urzadzeniami elektronicznymi. Najpierw na miejscu zdarzenia funkcjonariusze Policji, ktérzy dokonali zatrzymania
podsadnego przebadali dwukrotnie jego stan trzezwoS$ci za pomocg urzadzenia Alco-Sensosr IV (stosujacego metode
utleniania elektrochemicznego): pierwsze badanie o godzinie 08:44 z wynikiem 0,26 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, drugie badanie o godzinie 08:59 z wynikiem 0,27 mg/1 (k.2-3v). Policjanci dzialajac zgodnie z przepisem
§ 4 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 11 grudnia 2015 r. w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu
w organizmie (Dz. U. z 2015 r. poz. 2153) z uwagi na zaistnienie uzasadnionego podejrzenia popelnienia przez
oskarzonego przestepstwa udali sie wraz z nim do Komisariatu Policji w P. celem dokonania kolejnych dwéch
badan stanu trzezwo$ci M. W. urzadzeniem elektronicznym z zastosowaniem metody spektrometrii w podczerwieni
— Alkometr A2.0. Pierwsze badanie wykazato zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu na poziomie 0,22 mg/
1, natomiast drugie badanie zakonczylo sie wynikiem 0,23 mg/1 (k. 4-6). Badania te wykonywane byly w odstepie
jednej minuty. Natomiast, nie jest mozliwym ustalenie dokladnego czasu wykonania obu tych badan. Bowiem czas
dokonania badan urzadzeniem Alkometr A2.0 wynikajacy z wydrukéw znajdujacych sie na karcie 4 akt sugeruje, ze
oba te badania zostaly dokonane o godz. 08:58 i 08:59 czyli w miedzyczasie badania stanu trzezwosSci oskarzonego
urzadzeniem Alco-Sensor IV dokonanym na miejscu zatrzymania. Natomiast takie ustalenia stoja w sprzeczno$ci
do zeznan funkcjonariuszy Policji M. K. oraz J. M., ktérzy racjonalnie podawali, ze dopiero po wykonaniu dwoch
badan urzadzeniem Alco-Sensor IV na miejscu zatrzymania udali sie wraz z M. W. na Komisariat Policji w P. i tam



dokonane zostaly kolejne badania stanu trzeZwoéci oskarzonego urzadzeniem Alkometr A2.0. Mimo tych niepewno$ci
co do godziny badania urzadzeniem Alkometr A2.0, stwierdzi¢ nalezalo, ze ustalenie dokladnego czasu obu badan
dokonanych w/wym urzadzeniem nie ma kluczowego znaczenia dla przedmiotowej sprawy, a powyzszy brak, majac
takze na wzgledzie kierunek wniesionej na korzy$¢ apelacji, czynil niecelowym uzupeklienie materialu dowodowego
w tym zakresie.

Skupiajac za§ uwage na wynikach badania stanu trzeZwoSci oskarzonego, zupelnie niezrozumialym dla Sadu
Okregowego bylo pominiecie przez Sad Rejonowy w ustaleniach stanu faktycznego odno$nie zawarto$ci alkoholu w
wydychanym powietrzu danych wynikajacych z dwoch kolejnych badan wykonanych juz na Komisariacie Policji w P.
urzadzeniem Alkometr A2.0. Zwlaszcza, ze Sad I instancji ujawnil i wlaczyt w poczet materiatu dowodowego zar6wno
dokumenty zwigzane z badaniami urzadzeniem Alco-Sensor IV (k. 2-3v), jak i dotyczace badan urzadzeniem Alkometr
A2.0 (k. 4-6). Natomiast wszystkie te badania maja znaczenie dla przedmiotowej sprawy z uwagi na watpliwosci, ktore
zaistnialy odno$nie wynikow badan dokonanych urzadzeniem Alco-Sensor IV, o ktérych bedzie mowa ponizej.

Wracajac do analizy wynikow wszystkich czterech badan stanu trzezwosci oskarzonego Sad Okregowy zwraca uwage,
ze w tre$ci dokumentow Swiadectw wzorcowania zaréwno urzadzenia Alco-Sensor IV, jak i Alkometr A2.0 wskazane sg
warto$ci niepewnoéci pomiaru danym urzadzeniem. Sad Rejonowy tych danych nie wzial w zaden sposoéb pod uwage
ustalajac zawarto$é alkoholu w wydychanym przez M. W. powietrzu, cho¢ obracatl sie w warto$ciach granicznych dla
stanu nietrzezwoSci. Przyjat zatem warto$¢ wynikow badan dokonanych na miejscu zatrzymania w godzinach 08:44
oraz 08:59 ( nota bene blednie okreslil w uzasadnieniu wyroku wynik badania dokonanego o godzinie 08:44), a wiec
odpowiednio 0,26 mg/1 oraz 0,27 mg/l. Natomiast niepewno$¢ pomiaru urzadzeniem Alco-Sensor IV w przypadku
wyniku warto$ci 0,25 mg/1 wynosi 0,02 mg/l (§wiadectwo wzorcowania urzadzenia Alco-Sensor IV, k. 3-3v). W
zwiazku z tym zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu w trakcie badania o godzinie 08:44
wynosila w granicach od 0,24 mg/1 do 0,28 mg/1, natomiast zawarto$¢ ta w trakcie badania dokonanego o godzinie
08:59 wynosila w granicach od 0,25 mg/1 do 0,29 mg/1.

Wobec tak uksztaltowanych granic zawartosci alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu istnieja
watpliwoéci, czy w dniu 29 maja 2017 r. w trakcie zatrzymania przez funkcjonariuszy Policji podczas prowadzenia
samochodu osobowego marki F. (...) o nr rej. (...) oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezwos$ci w rozumieniu
art. 115 § 16 Kkk, czy jedynie w stanie po uzyciu alkoholu. Zgodnie bowiem z art. 115 § 16 kk dla uznania, ze

sprawca znajdowal sie w stanie nietrzeZzwosci konieczne jest ustalenie, zgodnie z ktérym zawarto$é¢ alkoholu w 1 dm3
wydychanego przez niego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é. W
konsekwencji zawarto$§¢ alkoholu na poziomie 0,25 mg/1 nie jest stanem nietrzezwo$ci w rozumieniu omawianego
przepisu, gdyz nie przekracza warto$ci 0,25 mg/l. Wspomnianych niepewnosci nie rozstrzygaja dokumenty zwiazane
z badaniami dokonanymi urzadzeniem Alkometr A2.0 analizowane roéwniez z uwzglednieniem niepewnoSci pomiaru
tego urzadzenia, poniewaz wyniki otrzymane w tych badaniach byly nizsze niz te otrzymane na miejscu zatrzymania
oskarzonego i nie stwierdzaly stanu nietrzezwosci.

Zgodnie z art. 5 § 1 kpk oskarzonego uwaza sie za niewinnego, dopdki jego wina nie zostanie udowodniona i
stwierdzona prawomocnym wyrokiem. Istota domniemania niewinnosci sprowadza sie do tego, ze oskarzony jest w
procesie karnym niewinny, a ,przeciwne” musi mu by¢ udowodnione, przy czym zwiagzana Scisle z domniemaniem
niewinno$ci zasada in dubio pro reo w art. 5 § 2 kpk nakazuje rozstrzygna¢ nie dajace sie usunaé¢ watpliwo$ci na
jego korzys¢. Oznacza to, ze udowodnienie winy musi by¢ caltkowite, pewne, wolne od watpliwo$ci (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 lutego 1999, V KKN 362/97, Prok. i Pr. - wkl. 1999/7-8/11). Te jedne z podstawowych zasad
procesu karnego znajduja rowniez zastosowanie w stosunku do sprawcoéw wykroczen, niezaleznie od zmiany trybu
toczacego sie wobec nich postepowania, gdyz Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia poprzez art. 8 recypuje
przepisy z art. 5 § 11 2 kpk.

Uwzgledniajac powyzsze, a takze fakt, ze wyczerpane zostaly wszystkie mozliwo$ci dowodowego ustalenia okolicznosci
koniecznych do rozstrzygniecia sprawy, uznaé nalezalo, ze zaistnialy w tym przypadku nie dajace sie usunac
watpliwos$ci, ktére rozstrzygnaé nalezalo na korzy$¢ oskarzonego M. W.. Sad Okregowy uczynil zado$¢ normie



wynikajacej z art. 5 § 2 kpk i przyjal na korzy$¢é oskarzonego, ze zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez niego
powietrzu byla rowna dolnym granicom warto$ci wykazanych przez badania dokonane urzadzeniem Alco-Sensor IV
o godzinach 08:44 oraz 08:59, z uwzglednieniem niepewno$ci pomiaru wynikajacej ze §wiadectwa wzorcowania, a
wiec odpowiednio 0,24 mg/1 oraz 0,25 mg/1. Natomiast przyjete na korzy$¢ podsadnego wartosci wyczerpuja jedynie
definicje stanu po uzyciu alkoholu, o ktérym mowa w art. 87 § 1 kw.

Wobec tego, Sad odwolawczy, orzekajac w oparciu o art. 400 § 1 kpk zmienil zaskarzone orzeczenie i orzekl odmiennie
co do istoty, uznajgc podsadnego za winnego tego, ze w dniu 29 maja 2017 r. okolo godziny 8.40 w miejscowosci D.,
na ul. (...) IT, pow. (...), prowadzil w ruchu ladowym samocho6d osobowy marki F. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w
stanie po uzyciu alkoholu, przy zawartosci alkoholu nie przekraczajacej 0,25 mg/1, ktéra wynikala z przeprowadzonych
badan wydychanego powietrza, przy uwzglednieniu niepewnos$ci pomiaru, tj. popelnienia wykroczenia z art. 87 § 1 kw.

Zgodnie z art. 87 § 1 kw kto, znajdujac sie w stanie po uzyciu alkoholu lub podobnie dzialajacego $rodka, prowadzi
pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym podlega karze aresztu albo grzywny nie nizszej niz
50 zl.

Sad II instancji nie mial watpliwosci, ze w kontrolowanym przypadku wyczerpane zostaly wszystkie znamiona
przedmiotowo-podmiotowe istotne dla przypisania sprawcy opisanego wyzej wykroczenia. Poza kwestig
stwierdzonego stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu, wszelkie inne rozwazania dokonane w tej mierze przez
Sad Rejonowy niezbicie wskazywaly, ze w oznaczonym miejscu i czasie oskarzony (ktory stat sie de facto obwinionym)
kierowal samochodem osobowym na drodze publicznej w stanie po uzyciu alkoholu. Zgodzi¢ sie przy tym trzeba,
ze dokonal tego umy$lnie, co najmniej w zamiarze ewentualnym. M. W. spozywajac wieczorem alkohol, a nastepnie
wsiadajac rano do samochodu musial przewidywac, ze znajduje sie w stanie po uzyciu alkoholu.

Konsekwencjg dokonanej modyfikacji bylo ponowne rozwazenie jaka kare podsadny winien ponieé¢ za swoj czyn. Sad
Okregowy zdecydowal sie wymierzy¢ M. W. kare grzywny w wymiarze 2000 zl.

Zdaniem Sadu II instancji kara tego rodzaju (o charakterze finansowym) i okreSlona w tej wysokosci oddaje
nalezycie stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu przypisanego M. W. oraz stopien jego zawinienia, dajac podstawy
by przyjmowac, ze bedzie ona odebrana tak przez sprawce, jak i opinie publiczna, jako adekwatna dolegliwo$¢ za
popeliony czyn karalny. Kara ta uwzglednia tez dotychczasowa niekaralno$§¢é sprawcy oraz jego dotychczasowa
pozytywna postawe zyciowa (ustabilizowany tryb zycia, praca zarobkowa). Przy ustalaniu wysoko$ci grzywny zostaly
tez wziete pod uwage zaréwno mozliwoSci finansowe sprawcy, uzyskujacego staly dochdd z tytutu prowadzonego
gospodarstwa rolnego, jak i jego stosunkowo dobra sytuacja majatkowa. Zdaniem Sadu II instancji przy tak
uksztaltowanej karze M. W. bedzie mial §wiadomo$¢, iz za kazde niewlasciwe, niezgodne z prawem zachowanie,
nalezy sie odpowiednio dolegliwa sankcja. Ponadto rodzaj oraz wysoko$¢ kary daja asumpt do stwierdzenia, iz jest
ona sprawiedliwa, ani zbyt lagodna ani zbyt dolegliwa. Sad Okregowy uksztaltowal kare grzywny na takim samym
poziomie jaka byla orzeczona w zaskarzonym wyroku, majac na uwadze, ze zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez
podsadnego powietrzu byla wysoka jak na wykroczenie z art. 87 § 1 kw i oscylowala na granicy przestepstwa z art.
178a § 1 kk. Ponadto nie zaistnialy zadne szczegolne przestanki, ktore przemawialyby za wyraznym zlagodzeniem kary,
ktoéra w przypadku wykroczen o znacznej spotecznej szkodliwoéci czynu popelionych po spozyciu alkoholu niosacych
za soba powazne zagrozenie dla bezpieczenistwa w ruchu ladowym winna by¢ odpowiednio surowa.

Na podstawie art. 87 § 3 kw w zw. z art. 29 § 1 kw Sad II instancji orzek} réwniez wobec M. W. §rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, do kierowania ktérymi wymagane jest prawo jazdy kategorii B na okres
2 lat. Orzeczenie tego Srodka bylo obligatoryjne. Poniewaz w chwili czynu M. W. poruszal sie samochodem osobowym,
a do prowadzenia przez niego gospodarstwa rolnego (bedacego jego jedynym zrodlem utrzymania) niezbedne jest
prowadzenie traktora, zakaz ten ograniczono tylko do tego jednego rodzaju pojazdéw mechanicznym, a mianowicie
tych, do ktérych kierowania wymagane jest prawo jazdy kategorii B. Takie ograniczenie zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych bylo tez w zasadzie wymuszone kierunkiem wniesionej w sprawie apelacji. Natomiast czas trwania
okresu zakazu okres§lono, majac na uwadze z jednej strony wysokie stezenie alkoholu bedacego na granicy pomiedzy



wykroczeniem z art. 87 § 1 kk, a przestepstwem z art. 178a § 1 kk, a z drugiej ta okoliczno$¢, ze podsadny nie stwarzat
realnego niebezpieczenstwa na drodze, poruszal sie prawidlowo po drodze, nie pokonywal tez duzej odleglosci (kilka
kilometrow).

Ponadto na podstawie art. 29 § 4 kw Sad Okregowy na poczt orzeczonego Srodka karnego zaliczyl obwinionemu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 29 maja 2017 r. (pkt 1c) wyroku).

W pkt 1d) wyroku, wobec zmiany stosowanej procedury, Sad odwolawczy uchylil punkt 5 zaskarzonego orzeczenia
i na podstawie art. 118 § 1 kpw w zw. z § 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 10 pazdziernika
2001 r. w sprawie wysokosci zryczaltowanych wydatkoéw postepowania oraz wysokos$ci oplaty za wniesienie wniosku
0 wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz. U. z 2001r. Nr 118, poz. 1269) Sad Okregowy zasadzil od
obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 z} tytulem zryczaltowanych wydatkéw postepowania w sprawach
o wykroczenia.

W pkt 2 Sad Okregowy rozstrzygnal o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 119 kpw w zw. z
art. 636 § 1 kpk w zw. z § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 10 paZdziernika 2001 r. w sprawie
wysoko$ci zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz wysoko$ci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie
postepowania w sprawach o wykroczenia (Dz. U. z 2001r. Nr 118, poz. 1269) Sad zasadzil od obwinionego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 50 zt tytulem zwrotu zryczaltowanych kosztéw postepowania w sprawach o wykroczenia za
instancje odwolawcza. Natomiast na podstawie art. 10 ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 1 w zw. z art. 21 pkt 2 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) wymierzono
obwinionemu oplate za obie instancje w kwocie 200 zk

Hanna Bartkowiak



