WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: st. prot. sad. Barbara Janiszewska-Gorka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan - Stare Miasto w Poznaniu Agnieszki
Kanarkowskiej

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2018

sprawy A. W.

oskarzonego z art. 270 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 9 czerwca 2017 r. sygn. akt VIII K 551/16

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zl tytulem zwrotu wylozonych kosztéw postepowania
odwolawczego i wymierza mu oplate w kwocie 180 zl za II instancje.

SSO Leszek Matuszewski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu wyrokiem z dnia 9 czerwca 2017 roku, sygn. akt VIII K 551/16 uznal
oskarzonego A. W. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30
czerwca 2015 roku w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. i za ten wystepek na podstawie art. 270 §1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 30 czerwca 2015 roku wymierzyl mu kare 12 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujac oskarzonego w
tym okresie na podstawie art. 35 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku do wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie obrornca oskarzonego skladajac apelacje. Autor apelacji zarzucil wyrokowi
miedzy innymi obraze przepiso6w postepowania tj. art. 201 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zwiagzku z art. 424 k.p.k. Skarzacy
wni6st o uniewinnienie jego mandanta od przypisanego mu przestepstwa, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronicy oskarzonego A. W. nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone prawidlowo.
Sad I instancji rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego co do przypisanego mu wystepku. Ocena
materiatu dowodowego, dokonana przez Sad I instancji jest wnikliwa i nie wykazuje zadnych bledéw logicznych,



utrzymujac sie w granicach swobodnej oceny dowodéw chronionej art. 7 k.p.k. Przedmiotem rozwazan Sadu byly
dowody zaréwno na korzy$¢ podsadnego, jak i wszelkie dowody im przeciwne. Uzasadnienie wyroku odpowiada za$
wymogom art. 424 k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole prawidlowosci rozstrzygniecia.

Wina i sprawstwo A. W. nie budzi zadnych watpliwo$ci Sadu II instancji. Na to, ze oskarzony swoim zachowaniem
wypelnil znamiona przypisanego mu przestepstwa wskazuja miedzy innymi: zeznania M. W. (k.369-371), jak réwniez
ekspertyza bieglego Z. M. (k. 129-133, k. 244-253, k. 282-285, k. 399-402).

Sad I instancji stusznie zdyskredytowal wypowiedzi procesowe oskarzonego kwestionujace stawiany mu zarzut, jako
niewiarygodne, z uwagi na ich sprzeczno$¢ przede wszystkim z obiektywnym dowodem z opinii bieglego z dziedziny
kryminalistycznych badan dokumentu. Wyjaénienia oskarzonego, w ktorych twierdzil, ze M. W. miala podpisac
inkryminowane o$wiadczenie w maju badz czerwcu 2014 zostaly podwazone w sposdb jednoznaczny przez rzetelng
opinie bieglego.

Sad Rejonowy w sposob prawidtowy ocenil wypowiedzi procesowe M. W. uznajac je jako wiarygodne. Obronca
ma racje, ze M. W. jest silnie skonfliktowana z jej synem, ktory w procesie karnym wystepuje w roli oskarzonego.
Oczywiscie w tego rodzaju sporach rodzinnych, zwlaszcza o podlozu majatkowym, strony majac ewidentny interes
majatkowy i osobisty w korzystnym dla siebie rozstrzygnieciu sprawi i w zwigzku z tym moga przedstawia¢ drugg
strone konfliktu w zlym $wietle, czy falszywie jg oskarza¢. Jednakze obronca stracil z pola widzenia, ze kategoryczne
zeznania $wiadka M. W., iz nie miata woli wycofania pow6dztwa o odwolanie darowizny i nie podejmowata w zwigzku
z tym zadnych intencjonalnych czynnoSci znajduja umocowanie w obiektywnym dowodzie z opinii bieglego.

Prawda jest, ze $wiadek w postepowaniu przygotowawczym oznajmila, ze nie moze wykluczyé, ze nieSwiadomie
podpisala oéwiadczenie w postaci , wniosku o cofniecie powddztwa z dnia 5 czerwca 2014 roku”. Swiadek
wytlumaczyla racjonalnie, ze zlozenie tego podpisu moglo wynikaé z nienalezytej uwagi podczas przedstawiania jej
wiosng 2014 roku réznych dokumentéw przez oskarzonego do podpisu. Jednakze te watpliwo$ci M. W., co do tego,
czy zlozyta podpis nie podwazaja ustalen Sadu I instancji. Tak jak juz podkre$lono, autentyczno$¢ podpisu zostala
jednoznacznie sprawdzona i rozstrzygnieta przez bieglego.

To, ze Swiadek miala pojednac sie z oskarzonym jest czysto hipotetyczne. Juz sam fakt zlozenia zawiadomienia o
popehieniu przestepstwa przez matke podsadnego i konsekwentne skladanie relacji obcigzajacych A. W. wskazuje,
ze te relacje sg zle. Rowniez Z. W. jednoznacznie zaprzeczyla, aby nastapila jakakolwiek poprawa we wzajemnych
stosunkach.

To, czy $wiadek podpisala przedlozone mu przez oskarzonego pisma dotyczace najmu oraz dostaw pradu w maju, czy
w czerwcu 2014 jest calkowicie nieistotne. Sad Rejonowy shusznie uznal, ze Swiadek z uwagi na uplyw czasu mogla nie
zapamieta¢ dokladnie miesigca, w ktorym zlozyla te podpisy. Zasadnicze znaczenie ma to, ze wykluczono, aby §wiadek
kiedykolwiek sygnowal oswiadczenie o cofnieciu pozwu zlozone do Sadu Okregowego w Poznaniu. Hipotetycznie
gdyby $wiadek rzeczywiscie mial podpisac tego rodzaju pismo, wowczas dokument mogltby zawiera¢ dowolnie wpisang
date.

Sad II instancji w pelni akceptuje oparcie sie przez Sad meriti na opinii wskazanego biegltego Z. M.. Twierdzenia
obroncy kontestujace ocene tego dowodu, jak wynika z wywodow zawartych w uzasadnieniu apelacji, stanowig
wylacznie goloslowna negacje nalezycie umotywowanych konkluzji rzeczonych eksperta i w konsekwencji nie moga
zyskaé aprobaty Sadu odwolawczego. Zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji stusznie ocenil wskazang opinie jako
rzetelna, fachows, a przez to przydatna dla ustalen faktycznych. Krytykowana przez autora srodka odwolawczego,
opinia bieglego calkowicie speklnia kryteria z art.201 k.p.k., ktérymi winna charakteryzowaé sie taka ekspertyza i
stanowi pelnowarto$ciowy dowdd w sprawie. Oswiadczenia dowodowe Z. M.ztozone w toku przewodu sadowego, tylko
utwierdzaja w przekonaniu, ze jego wywody stanowia wynik wszechstronnego przeanalizowania dostepnego materiatu
dowodowego i wykorzystaniu przy tym wlasciwych metod badawczych i aktualnego stanu wiedzy.



Sad I instancji nie mial zadnych racjonalnych powodéw, aby przeprowadzi¢ kolejny dowod z opinii bieglego. Sad
Okregowy przypomina, ze decyzja o dopuszczeniu kolejnej opinii bieglego nalezy do organu orzekajacego, ktorego
zadaniem jest wprawdzie wyjasSnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, w czym ma mu poméc opinia
bieglego, ale ma tez obowiazek dbania o nieprzewlekanie postepowania, do czego prowadzi dopuszczanie zbednych
dowodow. Jezeli opinia bieglego jest przekonujaca i zupelna dla sadu, ktéry swoje stanowisko w tym wzgledzie
uzasadnil, to fakt, ze opinia taka nie jest przekonywajaca dla stron procesowych, nie jest przestanka dopuszczenia
kolejnej opinii w oparciu o przepis art. 201 k.p.k. ( zob. A. Gaberle, Dowody w sadowym procesie karnym. Teoria i
praktyka, Warszawa 2010, postanowienie SN z 13 wrze$nia 2006 r., IV KK 139/06, OSNK 2006, nr 1, poz. 1715; zob.
tez postanowienie SN z 26 lipca 2006 r., III KK 455/05, OSNK 2006, nr 1, poz. 1480).

Niczego w tym rozumowaniu nie przedstawiaja zastrzezenia do ekspertyzy bieglego przedstawione w apelacji. Biegly
Z. M. w o$wiadczeniach dowodowych zlozonych na rozprawie gléwnej odnidst sie do watpliwoéci przedstawionych
przez obronce. Wypowiedzial sie w sposéb przekonujacy odno$nie ewentualnego wplywu nadcis$nienia tetniczego na
stan zdrowia M. W. wykluczajac, aby nadci$nienie mialo wplyw na tak duze réznice w sposobie nakre$lenia wlasnego
podpisu. Ekspert podkreslil, ze kwestionowany podpis nie ma cech podpisu osoby chorej, a takze, ze zgromadzono
wszelkie przyklady podpisu odwzorowanego. Z. M. w odpowiedz na watpliwosci obroncy przedstawione na rozprawie
glownej podkreslil, ze podpis ma cechy podpisu odwzorowania, a nie choroby ( k.402).

Whbrew temu, co sugeruje obronca, biegly zajal stanowisko odnoénie tego, czy badal podpisy skladane w réznych
warunkach. Ekspert na rozprawie gtéwnej oznajmil, ze w trakcie przeprowadzania czynno$ci badawczych dysponowat
duza ilo$cia podpisow M. W., niezwigzanych ze sprawa i w zwigzku z tym posiadal wystarczajacy material badawczy .
Co istotne zgromadzil rowniez przyklady podpiséw nakre$lonych w innych okolicznoSciach, w tym na karoserii
samochodu.

Nie jest tak, aby pokrzywdzona miala problem z kredleniem liter ,a” i, s”. Biegly zwrocil uwage, ze $wiadek w zasadzie
wrézny sposob kresli jedynie litere ,,s”. Podpisy z r6znymi odmianami tej litery byly jego zdaniem tak samo wyrobione,
tak samo naturalnie kres§lone. Z. M. wskazal jednoznacznie na elementy wskazujgce na podrobienie dokumentu, jak
dopisywanie haczykow i elementy zatrzymania ( k. 401).

Obronca stara sie rowniez nie zauwazyé, ze na o$wiadczeniu z dnia 5 czerwca 2014 roku widnieja réwniez §lady
linii papilarnych podsadnego i jego zony. Ta okoliczno$¢ uprawdopodobnia, ze w istocie autorem dokumentu jest
oskarzony, a nie jego matka.

Sad II instancji nie dostrzegl koniecznos$ci ingerencji w zaskarzony wyrok z powodu razacej surowosci wymierzonej
jej kary.

Razaca niewspoOlmierno$é kary ma miejsce wowczas, gdy orzeczona kara jakkolwiek mieéci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia jednak w sposéb wilasciwy zaréwno okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy- gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwa ( vide:
wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 7-8/1985, poz.60). Nie chodzi przy tym o kazda
ewentualna réznice ocen co do jej wymiaru, ale roznice tak zasadniczej natury, ze karg dotychczas wymierzona nazwac
mozna by niewspélmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac ( vide: wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 r. II
KRN 198/94). Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy w pelni akceptuje sankcje karna wymierzona oskarzonemu w postaci 12 miesiecy ograniczenia
wolnoéci w poprzez wykonywanie nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin
miesiecznie. Spoteczna szkodliwo$¢ i stopien zawinienia sa znaczne. To zachowanie w sposob istotny naruszyto
dobro prawne w postaci prawidlowosci obrotu dokumentami, zwlaszcza w postepowaniu apelacyjnym przed Sadem
Okregowym, newralgicznym dla interes6w majgtkowym Z. W.. Oskarzony motywowany checia utrzymania darowanej
nieruchomos$ci podjal zachowanie zagrazajace interesom majatkowym swojej matki, narazajac ja na silny stres.
Podsadny zdecydowal sie zakonczy¢ spor majatkowy z wlasna matka uciekajac sie do wyrafinowanego przestepstwa.



Te sankcja stanowi dla podsadnego pewna dolegliwo$é ( $wiadczenie nieodplatnej pracy przez okres 12 miesiecy w
wymiarze 20 godzin miesiecznie, zakaz zmiany miejsca pobytu bez zgody sadu) oraz pozwoli na realizacje celow
prewencyjnych ( efekt edukacyjny pracy, integracja sprawcy ze spoleczenstwem), jednocze$nie uchroni go od kontaktu
ze Srodowiskiem wieziennym, poglebienia demoralizacji oraz zwigzanego z tym zagrozenia stygmatyzacji i odrzucenia
w $rodowisku rodzinnym.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:
1. Utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

2. Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zt tytulem zwrotu wytozonych kosztéw postepowania
odwolawczego i wymierzyl mu oplate w kwocie 180 zlotych za II instancje.

SSO Leszek Matuszewski



