WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Sedziowie: SSO Malgorzata Ziolecka

SSO Ewa Taberska

Protokolant: p.o. staz. M. B.

przy udziale J. M. Prokuratora Prokuratury Rejonowej P. w P.

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2018 r.

sprawy G. B.i H. P. (1)

oskarzonych z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego H. P. (1) oraz obronce oskarzonego G. B.
od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.

z dnia 16 pazdziernika 2017 r. sygn. akt III K 48/17

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze po V2 czesci
od kazdego z nich, w tym wymierza im oplaty za II instancje, w lgcznej kwocie po 310 zlotych.

E.T.H. M. Z

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Poznaniu z dnia 4 kwietnia 2018 r., na podstawie art. 457 § 2 kpk w
zw. z art. 423 § 1a kpk sporzqgdzone na wniosek w zakresie dotyczqcym oskarzonego H. P. (1)

H. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. wbrew przepisom ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci, bedac Wiceprezesem Zarzadu (...) Sp. z o.0.,
do dnia 15 lipca 2009 r. w P., nie zlozyl we wlasciwym rejestrze sgdowym sprawozdania finansowego dotyczacego (...)
Sp. z 0.0. za rok 2008, tj. przestepstwo z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowoéci,

II. wbrew przepisom ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci, bedac Wiceprezesem Zarzadu (...) Sp. z
0.0., do dnia 15 lipca 2010 r. w P., nie zlozyl we wlasciwym rejestrze sadowym sprawozdania finansowego dotyczacego
(...) Sp. z 0.0. za rok 20009, tj. przestepstwo z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowo$ci,

ITI. wbrew przepisom ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci, bedac Wiceprezesem Zarzadu (...) Sp. z
0.0., do dnia 15 lipca 2011 r. w P., nie zlozyl we wlaéciwym rejestrze sgdowym sprawozdania finansowego dotyczacego
(...) Sp. z 0.0. za rok 2010, tj. przestepstwo z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowoSci,



IV. wbrew przepisom ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci, bedac Wiceprezesem Zarzadu (...) Sp. z
0.0., do dnia 15 lipca 2012 r. w P., nie zlozyl we wlaSciwym rejestrze sadowym sprawozdania finansowego dotyczacego
(...) Sp. z 0.0. za rok 2011, tj. przestepstwo z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowoSci,

V. wbrew przepisom ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowoSci, bedac Wiceprezesem Zarzadu (...) Sp. z o.0.,
do dnia 15 lipca 2013 r. w P., nie zlozyl we wlasciwym rejestrze sgdowym sprawozdania finansowego dotyczacego (...)
Sp. z 0.0. za rok 2012, tj. przestepstwo z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowo$ci.

Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, wyrokiem z dnia 30 listopada 2015 r. wydanym w sprawie
o sygn. akt VI K 1364/14 na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 kk umorzyl postepowanie wobec
oskarzonego H. P. (1) w zakresie czynu zarzuconego mu w pkt I.

Ponadto uznajac, iz oskarzony H. P. (1) dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, popelmionych w sposéb opisany w
pkt od II do V, tj. przestepstw z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 220 ze zm.), na podstawie art. 66 § 1 kk w zw. z art. 67 § 1 kk warunkowo umorzyt wobec niego postepowanie
karne na okres 1 roku tytulem proby.

Na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk Sad orzekl wobec oskarzonego H. P. (1) Swiadczenie pieniezne
w kwocie 1.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Na podstawie art. 632 pkt 2 kpk, art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk i art. 630 kpk oraz art. 11 art. 7 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 1. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) kosztami postepowania w cze$ci
umarzajacej postepowanie Sad obciazyl Skarb Panstwa oraz zasadzit od oskarzonego H. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa
wydatki poniesione w zwiazku z postepowaniem w kwocie 96 zt i wymierzyt mu oplate w kwocie 100 zt (k.357-358).

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst na niekorzy$¢ H. P. (1) oskarzyciel publiczny w zakresie, w ktéorym Sad
warunkowo umorzyl wobec niego postepowanie na okres 1 roku i orzekl wobec niego $wiadczenie pieniezne w
kwocie 1000 z}. Prokurator podniost zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry miat wplyw na tre$¢ wydanego
rozstrzygniecia. Podnoszac w ten spos6b wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji (k. 386-393).

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 17 maja 2016 r. wydanym w sprawie o sygn. akt XVII Ka 220/16 uchylil
zaskarzony wyrok w zakresie orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowania wobec H. P. (1) (punkty III i IV)
oraz w punkcie V za wyjatkiem rozstrzygniecia o kosztach postepowania w czedci umarzajacej postepowanie i we
wskazanym zakresie sprawe przekazal Sqgdowi Rejonowemu Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu do ponownego
rozpoznania. Natomiast w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok zostal utrzymat w mocy (k. 448).

Ponownie sprawe ta rozpoznawal Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P., ktéremu postanowieniem z dnia 20
listopada 2016 r. Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu przekazal sprawe wedlug wlasciwosci, po
uznaniu sie niewla$ciwym miejscowo do rozpoznania sprawy (k. 493).

Po powtérnym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2017
r. wydanym w sprawie o sygn. akt III K 48/17 uznat oskarzonego H. P. (1) za winnego zarzucanych mu czynow
popelionych w sposéb opisany w pkt IT — V ustalajac, iz za kazdym razem dzialal on wbrew przepisowi art. 69 ust.
1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosSci, tj. przestepstw z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994
r. o rachunkowoéci i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl oskarzonemu za kazdy z tych czterech czynéw kare
grzywny w ilo$ci 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$c jednej stawki dziennej na kwote 20 zl,

Na podstawie art. 85 § 11 2 kk i art. 86 § 11 2 kk Sad polaczyl wymierzone oskarzonemu H. P. (1) kary grzywny i
wymierzyl kare taczng 150 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zk.



Na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk Sad zasadzil od oskarzonego H. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa Y2 kosztow
sadowych, tj. kwote 110 zt i w oparciu o art. 1, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzyl mu oplate w kwocie 300 zl (k. 630-633).

Powyzej opisany wyrok zostal zaskarzony przez oskarzonego H. P. (1) w caloSci. Apelujacy podniost zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia.

Wskazujac w ten sposob skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w catoéci i uniewinnienie go od wszystkich
zarzuconych mu czynéw (k.657-658).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego nie byla zasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Przed odniesieniem sie do konkretnych zarzutéw apelacyjnych Sad Okregowy bedac do tego ustawowo zobligowany,
zbadal, czy w sprawie nie wystapily uchybienia, o ktérych mowa w art. 439 kpki art. 440 kpk, powodujace konieczno$é
ingerencji w zaskarzony wyrok niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, po czym stwierdzil, ze
w sprawie nie ujawnily sie zadne bezwzgledne przyczyny odwolawcze ani nie wystgpila razaca niesprawiedliwo$c
wyroku.

Tytulem wstepnego podsumowania stwierdzi¢ nalezy, iz kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku prowadzi do
wniosku, ze Sad Rejonowy orzekajac wziagl pod uwage wszystkie przeprowadzone dowody. Kazdy za$ z ujawnionych w
toku przewodu sadowego dowoddw poddany zostat ocenie, ktéra uwzglednia wskazania wiedzy, logicznego myslenia i
zasady do$wiadczenia zyciowego. Sad I instancji w jasny i przekonujacy sposob przedstawil tok swojego rozumowania.
W efekcie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych dotyczacych popelienia przypisanych oskarzonemu H. P. (1)
przestepstw.

Powyzsze stanowisko potwierdza analiza akt sprawy i uzasadnienie wyroku,

w ktérym nalezycie wskazano, jakie fakty zostaly uznane za udowodnione i jakie dowody byly podstawg ich przyjecia.
Sad prawidlowo tez wskazal jakim dowodom nie dal wiary, podajac powody dokonania ich negatywnej oceny.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 11 2 kpk, w pehni
pozwalajac na kontrole prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia.

Apelacja oskarzonego H. P. (1) zarzucala przede wszystkim bledne w jego mniemaniu ustalenie Sagdu Rejonowego, ze
jego zachowanie bylo zawinione i umyslne, w sytuacji gdy oskarzony w latach, za ktdre zostat skazany (2010-2013)
nie mial mozliwo$ci sprosta¢ prawnemu obowigzkowi zlozenia rzetelnych i niewadliwych sprawozdan finansowych.

Sad odwolawczy tak postawiony zarzut uznal za bezzasadny. Sad Okregowy zgodzil sie z apelujacym, ze jedna z
podstawowych zasad rachunkowoSci jest zasada ciagloSci i kontynuacji, a takze, iz do sporzadzenia sprawozdania
finansowego spoélki za dany rok dzialalno$ci niezbedne sa dane zawarte w sprawozdaniu finansowych z roku
poprzedniego. Zdaniem Sadu odwolawczego nalezalo takze za skarzacym przyjac, ze zlozenie sprawozdania (...) Sp.
z 0.0. za rok 2009 nie bylo mozliwe bez danych, ktore winny by¢ zawarte w sprawozdaniu finansowym tej spotki za
rok 2008. Jednakze, wbrew stanowisku apelujacego, te okolicznoSci nie mialy wplywu na prawidlowos¢ ustalen Sadu
Rejonowego, ze oskarzony H. P. (1) umyslnie nie zlozyl sprawozdan finansowych za lata 2009-2012. Nie spos6b bylo
zatem przyznaé racji apelujgcemu, ze zaistniala sytuacja i nieskladanie sprawozdan finansowych byly niezalezne od
niego. Przyjmujac do rozwazan wynikajacy z apelacji fakt, iz oskarzony nie neguje, ze niesporzadzenie i niezlozenie
we wlaéciwym rejestrze sadowym sprawozdania finansowego sp6lki za rok 2008 bylo przez niego zawinione, whrew
stanowisku apelujgcego mialo znaczenie dla oceny prawnokarnej kolejnych zarzuconych mu czynoéw, tj. niezlozenia
sprawozdan finansowych za lata 2009-2012, pomimo tego ze co do czynu za rok 2008 umorzono postepowanie z
powodu przedawnienia karalno$ci. Dla omawianego zarzutu istotng okolicznoscia pozostaje takze fakt, ze H. P. (1)
posiada wyzsze wyksztalcenie ekonomiczne i do roku 2004 to on przygotowywal i skladal we wlasciwym rejestrze
sagdowym sprawozdania (...) Sp. z 0.0. W ocenie Sadu II instancji mial on zatem pelna §wiadomo$¢ ciazacego na



nim jako czlonka zarzadu spotki obowiazku przygotowywania rzetelnych sprawozdan finansowych i skladania ich
we wlaSciwym rejestrze sadowym, jak slusznie wywnioskowal Sad Rejonowy. Z powyzszego obowigzku nie zwalnialo
oskarzonego zlecenie od 2004 r. prowadzenia spraw ksiegowych do biura rachunkowego, bowiem jak wynika z
ugruntowanego stanowiska judykatury popieranego réwniez przez Sad Okregowy, ,,podmiot prowadzacy ustugowo
ksiegi rachunkowe spo6lki nie jest zobowigzany lub nawet uprawniony do skladania sprawozdan finansowych do
wlaéciwego rejestru sadowego. Takich kompetencji nie przewiduje takze ustawa z dnia 5 lipca 1996 r o doradztwie
podatkowym (t.j. Dz.U. z 2014 r. poz. 768). Z tresci art. 52 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci
(Dz.U. Nr 121, poz. 591 ze zm.), wynika jedynie obowigzek podpisania sprawozdania finansowego przez osobe, ktorej
powierzono prowadzenie ksigg rachunkowych obok kierownika jednostki, ktéry takie sprawozdanie jest zobowigzany
dodatkowo zlozy¢ we wlasciwym sadzie” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2014 r., II KK 279/14,
Legalis nr 1157429). Ponadto jak wynika z tresci art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowo$ci,
to kierownik jednostki -w przedmiotowej sprawie byt nim m.in. H. P. (1) jako czlonek zarzadu spolki- zapewnia
m.in. sporzadzenie rocznego sprawozdania finansowego nie pdzniej, niz w ciagu 3 miesiecy od dnia bilansowego.
Tak wiec pomimo prowadzenia od 2004 r. spraw ksiegowych przez podmiot zewnetrzny, to oskarzony winien
»czuwaé” nad prawidlowym prowadzeniem ksiag rachunkowych, ktére powinny zawiera¢ wszystkie dane niezbedne
dla m.in. sporzadzenia rzetelnego sprawozdania finansowego za dany rok. Obowiazek ten z racji posiadanego przez
podsadnego wyksztalcenia nie powinien stanowi¢ dla niego najmniejszego problemu. Ponadto, w przypadku zmiany
biura rachunkowego prowadzgcego sprawy ksiegowe spolki (...) Sp. z 0.0., oskarzony H. P. jako jeden z czlonkéw
zarzadu byl zobowiazany do nadzoru nad przekazaniem wszystkich kompletnych ksigg rachunkowych z jednego biura
rachunkowego do drugiego w taki spos6b by w dalszym ciggu mozliwe bylo sporzadzanie sprawozdan finansowych
spotki. Oskarzony nie uczynil zado$¢ powyzej opisanemu obowiazkowi, gdyz jak wynika z jego wyjasnieni biuro
rachunkowe prowadzace w tamtym czasie ksiegi rachunkowe nie wprowadzilo wszystkich dokumentow z calego roku
i brak ten nie zostal uzupeliony w pézniejszym czasie przez kolejne biuro rachunkowe, z ktérego ustug korzystala
spotka (...) Sp. z 0.0. Z powyzszego wynika wprost, ze zawinione zaniechania ze strony H. P. spowodowaly, iz
niemozliwym bylo sporzadzenie rzetelnego sprawozdania finansowego spélki za 2008 rok, co z kolei uniemozliwialo
sporzadzanie sprawozdan finansowych za lata kolejne. Winy oskarzonego w tym zakresie nie umniejszaly problemy
finansowe spolki, ktére wplynely na brak mozliwosci uiszczenia zaplaty na rzecz biura rachunkowego za dodatkowe
prace majace na celu uzupelienie brakujacych w ksiegach rachunkowych danych (por. wyja$nienia oskarzonego, k.
626) oraz podjete przez niego nieudane proby sporzadzenia uprzednio nieprzygotowanych sprawozdan finansowych
(tak: zeznania $wiadka M. W., k. 602). Powyzej opisane okolicznoSci dotyczgce wprost sprawozdania finansowego
za rok 2008 przekladaly sie jednocze$nie na wine oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw polegajacych
na niezlozeniu we wlasciwym rejestrze sgdowym sprawozdan finansowych za dalsze lata 2009-2012. Nic nie stalo
bowiem na przeszkodzie by H. P. (1) widzac trudng sytuacje finansowa spolki osobiScie zajat sie w odpowiednim
czasie sporzadzeniem sprawozdan finansowych spoélki, jak to czynil do roku 2004. Sad odwolawczy za nielogiczne
uznat twierdzenia apelujacego, ze o ile niezlozenie we wlasciwym rejestrze sprawozdania finansowego za 2008 r.
bylo zawinione przez podsadnego to niezlozenie sprawozdan finansowych za kolejne lata (2009-2012) bylo przez
niego niezawinione, gdyz nie dysponowal on danymi z lat poprzednich w sposéb niezawiniony. Przyjecie takiego
spojrzenia na przestepstwo uregulowane w art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowo$ci, nota
bene po raz pierwszy zaprezentowane dopiero w tym postepowaniu odwolawczym, powodowaloby bowiem, ze w
sytuacji wieloletniego zaniechania przez kierownika danej jednostki skladania we wlasciwym rejestrze sprawozdan
finansowych ponositby on wylgcznie odpowiedzialno$é karna za pierwszy z czynéw, a nastepne nie bylyby juz karane.
Byloby to niezgodne z celami i zalozeniami postepowania karnego, a takze literalnym brzmieniem przepisu art. 79 pkt
4 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r., w ktorym ustawodawca nie ekskulpowal przestepstwa formalnego niezlozenia
we wla$ciwym rejestrze sadowym sprawozdania finansowego za dany rok z powodu niedysponowania danymi ze
sprawozdania finansowego z roku poprzedniego.

Sad odwolawczy nie zgodzil sie réwniez ze wskazaniami apelujacego jakoby niezlozenie w ogole sprawozdan
finansowych bylo lepsze dla prawidlowosci obrotu gospodarczego anizeli zloZenie sprawozdan finansowych
zawierajacych nierzetelne dane. Gdyby ustawodawca wyszedl z takiego zalozenia, jakie przedstawil w $rodku
zaskarzenia oskarzony, usankcjonowalby tylko i wylacznie przestepstwo polegajgce na zlozeniu do wlasciwego rejestru



sprawozdania finansowego zawierajacego nierzetelne dane (art. 77 pkt 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o
rachunkowosci). Natomiast ustawodawca uznal, ze niebezpieczenstwo dla pewnosci obrotu gospodarczego niesie
zarobwno skladanie nierzetelnych sprawozdan, jak i nieskladanie ich we wlaéciwym rejestrze sagdowym w ogole i
oba te czyny zostaly obarczone odpowiedzialnoécia karng w ustawie z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci.
Ponadto rozwazania podsadnego w tym zakresie byly niejako oderwane od przedmiotu prowadzonego przeciwko
niemu postepowania albowiem zostaly mu przypisane cztery przestepstwa z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia
1994 r. o rachunkowosci, do ktérych znamion nie nalezala kwestia rzetelno$ci sprawozdan finansowych. Warto w tym
miejscu réwniez przypomnied, ze przestepstwo z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci
jest przestepstwem formalnym i dla zrealizowania jego znamion nie jest konieczne nastgpienie zadnego skutku np. w
postaci zaistnienia szkody po stronie innego podmiotu obrotu gospodarczego.

Podsumowujac powyzsze Sad Okregowy uznal zarzuty apelacji za chybione i potwierdzil slusznos¢ wniosku Sadu I
instancji, ze H. P. (1) umy$lnie dopuscil sie popelnienia wszystkich czterech zarzuconych mu czynéw (dotyczacych
niezlozenia sprawozdan finansowych za lata 2009-2012).

Zuwagi na tre$c art. 447 § 1 kpk Sad odwolawczy w ramach kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku zbadat rowniez
prawidlowos$é rozstrzygniecia o karze i Srodkach karnych, gdyz apelacja zaskarzala wyrok co do winy H. P. (1). Zgodnie
za$ z przywolana wyzej regulacja apelacje co do winy uwaza sie na zwrocong przeciwko calos$ci wyroku.

Sad Okregowy przeanalizowal w pierwszym rzedzie czy byly przestanki do warunkowego umorzenia postepowania,
stwierdzajac ostatecznie, ze niniejsza sprawa, z uwagi na wysoki stopien spolecznej szkodliwosci popehionych
czynéw nie nadawala sie na rozstrzygniecie w trybie art. 66 § 1 kk. Nalezalo bowiem podzieli¢ zapatrywania
oskarzyciela publicznego w tej materii podniesione w apelacji od pierwszego wyroku Sad I instancji w sprawie
oskarzonego H. P. (1). Na szczegblne podkreslenie zastuguje za$ postawa sprawcy po popelnionym przestepstwie,
jako jeden z elementéw rzutujacych na stopien spolecznej szkodliwosci czynu. Mianowicie, mimo znacznego juz
uplywu czasu od inkryminowanych zdarzen, przedmiotowe sprawozdania finansowe nadal nie zostaly zlozone w
rejestrze sadowym, co przemawia za celowos$cig skazania podsadnego. Dopiero poniesienie odpowiedzialno$ci karnej
uzmyslowi oskarzonemu wage popelionych przestepstw i rowniez w odczuciu spolecznym bedzie odpowiednia
reakcja wymiaru sprawiedliwo$ci na powtarzalne, przestepcze zachowania.

Przechodzac do kontroli orzeczenia o karze przypomnienia w tym miejscu wymaga, ze razaca niewspolmiernos$é kary
zachodzi wowczas ,gdy kara jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w spos6b
wladciwy zar6wno okolicznoSci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym
odczuciu jest karg niesprawiedliwg” (vide: wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).
Nie chodzi przy tym o kazda ewentualnag réznice ocen co do jej wymiaru, ale réznice tak zasadniczej natury, ze kare
dotychczas wymierzong nazwac mozna by niewspdlmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac (vide: wyrok
SN z 2 lutego 1995 r., I KRN 198/94, OSNKW 1995/5-6/33).

W ocenie Sadu II instancji zaréwno orzeczone kary jednostkowe kazdorazowo 50 stawek dziennych grzywny po
20 zlotych jak i kara laczna 150 stawek dziennych grzywny po 20 zlotych okazaly sie sprawiedliwe i adekwatne w
stosunku do stopnia winy H. P. (1) i szkodliwoéci spolecznej przypisanych mu w zaskarzonym wyroku przestepstw.
Taki wymiar kary odzwierciedla okoliczno$ci sprawy, postrzegane przez pryzmat dyrektyw sadowego wymiaru kary
z art. 53 kk. Sad nizszej instancji uwzglednil przy tym wszystkie okolicznos$ci lagodzace i obciazajace, nadajac im
odpowiednia warto$c¢ i znaczenie. Sad Rejonowy jedynie blednie uznal za okoliczno$c¢ obciazajaca wobec oskarzonego
jego uprzednia karalno$é. Jak wynika bowiem z karty karnej kara 100 stawek dziennych grzywny po 100 zl orzeczona
na podstawie wyroku Sgdu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 29 pazdziernika 2012
r. w sprawie o sygn. akt VI K 1697/12 zostala wykonana w dniu 29 lipca 2016 r. Natomiast zgodnie z art. 107 § 4a
kk w razie skazania na grzywne zatarcie skazania nastepuje z mocy prawa z uplywem roku od wykonania kary (a
wiec w dniu 29 lipca 2017 r. nastgpilo zatarcie skazania H. P.). Majac na uwadze powyzsze oraz fakt, ze zgodnie
z art. 106 kk z chwilg zatarcia skazania uwaza sie je za niebyle, Sad Okregowy za nieuprawnione uznal uznanie
przez Sad Rejonowy uprzedniego skazania oskarzonego jako okoliczno$ci obcigzajacej. Stwierdzilt jednocze$nie, ze



jej wyeliminowanie nie powodowalo koniecznos$ci ingerencji w zastosowany w zaskarzonym wyroku wymiar kary,
gdyz réwniez dla Sadu I instancji okoliczno$¢ uprzedniego skazania nie miala istotnego znaczenia. Potwierdzeniem
tego jest wymiar kary dla wspoloskarzonego G. B., ktéry mimo swej niekaralnoéci otrzymal sankcje w tym samym
rozmiarze co oskarzony H. P. (1). Natomiast zastanawiajac sie nad wlasciwym wymiarem kary dla podsadnego,
warto przytoczyé akceptowany przez tutejszy organ poglad Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktorym ,w przypadku
przestepstwa z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowo$ci zasadnicze znaczenie dla oceny
stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu winna mie¢ waga naruszonych przez sprawce ustawowych obowigzkéw, a
takze czasookres ich niewypehliania” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2014 r., IV KK 200/14,
Legalis nr 1160484). Majac na uwadze powyzsze Sad II instancji uznal, ze czyny jakich dopuscil sie H. P. (1)
charakteryzowaly sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwoSci czynu, poniewaz czasookres niewypelniania przez
oskarzonego nalozonego na niego obowigzku skladania we wlasciwym rejestrze sprawozdan finansowych byl dlugi
(jak wynika w przypisanych mu czynéw od 2010 r. do 2013 r., choé¢ de facto nie byly one skladane od 2004 r., co
wynika z ustalen faktycznych). Takze waga naruszonych przez podsadnego ustawowych obowigzkow byla istotna,
gdyz obowigzek skladania przez podmioty gospodarcze sprawozdan finansowych do wta$ciwego rejestru sgdowego ma
shuzy¢ rzetelno$ci i pewnosci obrotu gospodarczego i chronié przyszlych hipotetycznych kontrahentéw danej spo6tki
przed zawarciem umowy z podmiotem gospodarczym bedacym w nienajlepszej sytuacji finansowej. (...) Sp. z o.o.
pomimo istotnego pogorszenia swej sytuacji finansowej nie skladata w tym czasie sprawozdan finansowych, a ich brak
narazal na istotna szkode kontrahentéw, ktérzy mogliby w tamtym czasie planowaé wspélprace z reprezentowang
przez H. P. sp6lka. Szkodliwo$ci spolecznej zachowan oskarzonego nie umniejszata przywolana przez apelujacego
okoliczno$¢, iz w latach, ktorych dotyczyly zarzuty, spétka wygaszala dzialalno$é, gdyz ustawa o rachunkowosci
penalizuje niezlozenie sprawozdan finansowych niezaleznie od tego czy podmiot gospodarczy jest w dobrej kondycji
czy tez przezywa kryzys, czy konczy dzialalnosé.

Wszystkie powyzej wymienione okolicznoéci przemawialy za uznaniem, ze zar6wno orzeczone kary jednostkowe 50
stawek dziennych grzywny po 20 zlotych, jak i kara laczna 150 stawek dziennych grzywny po 20 zlotych byly ze
wszech miar sprawiedliwe i adekwatne do popelionych przez H. P. czynéw i w zadnej mierze nie mogly zostaé
uznane za razaco niewspétmierne. Sad Okregowy nie mial takze zadnych zastrzezen do okre$lonej przez Sad Rejonowy
wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych. Tak okre$lona wysoko$¢ stawki dziennej uwzgledniala w
odpowiednim stopniu dochody oskarzonego, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwos$ci
zarobkowe i oscylowala w dolnej granicy mozliwej do orzeczenia na podstawie art. 33 § 3 kk wysokoSci jednej stawki

dziennej grzywny.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze ustalenia i rozwazania, wobec uznania wszystkich zarzutow apelacji za
niezasadne, Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt 1 wyroku).

W pkt 2 wyroku Sad odwotawczy orzekl o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 636 § 2 kpk w zw.
z art. 633 kpk oraz art. 626 § 1 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot polowy kosztéw procesu za
postepowanie odwolawcze w kwocie 10 zlotych, tytulem zryczaltowanej oplaty za doreczenie wezwan i innych pism.
Kwota ta wynika z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i
sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz. U. z 2013r., poz. 663 ze zm.). Z kolei, na
podstawie art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U.z 1983
I., Nr 49, poz. 223 ze zm.) zostala oskarzonemu wymierzona oplata za II instancje w wysoko$ci 300 zl.

E.T.H.M. Z



