WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak
Protokolant: st. sekr. sqd. Aleksandra Langocz
przy udziale A. B. z (...)Skarbowego w P.

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2018 r.

sprawy M. L. (1) (L.)

oskarzonego z art. 65 § 31 § 1 kksiinne

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Pile

z dnia 21 grudnia 2017 r. sygn. akt IT K 648/17

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zwalnia oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panistwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze, w tym
nie wymierza mu oplaty za II instancje.

H. B.
UZASADNIENIE
M. L. (1) zostal oskarzony o to, ze:

1. przewozil w dniu 5 stycznia 2017 r. na drodze krajowej nr (...) (pomiedzy miejscowosciami D. i K.) wyréb akcyzowy
w postaci 302,20 kg tytoniu do palenia bez znakéw akcyzy, stanowiacy przedmiot czynu zabronionego okreSlonego
w art. 63 § 6 kks, tj. wyrdb akcyzowy, w stosunku do ktorego zakonczono procedure zawieszenia poboru akcyzy, a
ktory wydano bez uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy, od ktorego kwota podatku akcyzowego narazonego na
uszczuplenie wynosi 236 299,00 zl, tj. przestepstwo skarbowe z art. 65 § 31 1 kks,

2. przechowywal w dniu 5 stycznia 2017 r. w miejscu swojego zamieszkania tj. pod adresem (...)-(...) P., ul. (...) wyroby
akcyzowe w postaci:

1) 0,5 kg tytoniu do palenia bez znakow akcyzy;
2) 195 sztuk papieroséow bez akcyzy, w tym:

- 139 sztuk papieroséw marki M.;

- 20 sztuk papieroséw marki MG P. B.;

- 36 sztuk papieros6w bez nazwy;



stanowigce przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63 § 7 kks, tj. wyroby akcyzowe, w stosunku do ktérych
zakonczono procedure zawieszenia poboru akcyzy, a ktére wydano bez uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy,

3) 140 sztuk papieroséw marki F. z bialoruskimi znakami akcyzy, stanowiacych przedmiot czynu zabronionego
okreSlonego w art. 63 § 71 2 kks i art. 86 § 4 i 1 kks, tj. wyroby akcyzowe przywiezione na terytorium kraju wbrew
przepisom ustawy, bez ich uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy,

od ktorych to wyrobow akcyzowych laczna kwota podatku akcyzowego narazonego na uszczuplenie wynosi: 675 zt i
nalezno$ci celnej 9 zl, tj. wykroczenie skarbowe z art. 65 § 41 § 1 kks w zb. z art. 91§ 41 § 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks.

Sad Rejonowy w Pile, wyrokiem z dnia 21 grudnia 2017 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II K 648/17 uznal
oskarzonego M. L. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt 1, tj. przestepstwa skarbowego z art. 65 §
3 wzw. z § 1 kks i za to na podstawie art. 65 § 3 kks wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 320 stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 100 zk.

Ponadto Sad uznal oskarzonego M. L. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt 2, tj. wykroczenia
skarbowego z art. 65 § 41 § 1 kks w zb. z art. 91 § 41 § 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks i za to na podstawie art. 65 § 4 kks
w zw. z art. 7 § 2 kks wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 350 zl.

Na podstawie art. 30 § 2 kks i art. 31 § 6 kks i art. 49 § 11 3 kks Sad orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa,
zarzadzajac zniszczenie: papieroséw marki M. bez znakow akeyzy — 139 sztuk, papierosé6w marki F. z bialoruskimi
znakami akeyzy — 140 sztuk, papierosow marki MG P. (...) sztuk, papieroséw bez nazwy i bez znakéw akeyzy — 36
sztuk, niezlozonych tekturowych opakowan na 10 paczek papieroséw z napisem M. — 6 sztuk, tytoniu do palenia bez
znakow akeyzy — 0,5 kg, tytoniu do palenia bez znakéw akeyzy — 302,20 kg.

Na podstawie art. 30 § 2 kks wzw. z art. 29 pkt 2 kks Sad orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa samochodu R. (...)
onr rej. (...), nridentyfikacyjny (...) wraz z dowodem rejestracyjnym nr (...), potwierdzeniem zawarcia ubezpieczenia
OC i kluczykiem z pilotem.

Na koniec, na podstawie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U. z1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 980 z} tytulem
zwrotu wydatkéw poniesionych w procesie i wymierzyl mu oplate w wysokosci 3 235 zt (k. 180-180v).

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst oskarzony, zaskarzajac go w caloéci. Skarzacy podniost zarzuty obrazy

przepiséw postepowania, ktore mialy wplyw na tres¢ wydanego rozstrzygniecia oraz zarzut razacej niewspotmiernosci
orzeczonej kary.

Podnoszac w ten sposéb podsadny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku, ewentualnie o weryfikacje i
proporcjonalng kare grzywny, ktora uwzglednialaby jego faktyczna sytuacje materialng i bytowa (k. 192-193).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego byla bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Przed odniesieniem sie do konkretnych zarzutéow apelacyjnych Sad Okregowy bedac do tego ustawowo zobligowany,
zbadal czy w sprawie nie wystapily uchybienia, o ktérych mowa w art. 439 kpk i art. 440 kpk, powodujace koniecznoéc
ingerencji w zaskarzony wyrok niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, po czym stwierdzil, ze
w sprawie nie ujawnily sie zadne bezwzgledne przyczyny odwolawcze ani nie wystapila razaca niesprawiedliwo$é
wyroku.

Tytulem wstepnego podsumowania stwierdzi¢ nalezy, iz kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku prowadzi do
wniosku, ze Sad Rejonowy przeprowadzil rozprawe nie naruszajac przepiséw procesowych, co mogtoby mie¢ wplyw na
tre$c zapadlego orzeczenia, a wyrokujgc wzial pod uwage wszystkie przeprowadzone dowody. Kazdy z ujawnionych w



toku przewodu sadowego dowoddw poddany zostal ocenie, ktdra uwzglednia wskazania wiedzy, logicznego mys$lenia i
zasady do$wiadczenia zyciowego. Sad I instancji w jasny i przekonujacy spos6b przedstawil tok swojego rozumowania.
W efekcie dokonat prawidlowych ustalen faktycznych dotyczacych popehienia przypisanego oskarzonemu M. L. (1)
przestepstwa i wykroczenia skarbowego.

Powyzsze stanowisko potwierdza analiza akt sprawy i uzasadnienie wyroku,

w ktérym nalezycie wskazano, jakie fakty zostaly uznane za udowodnione i jakie dowody byly podstawa ich przyjecia.
Sad prawidlowo tez wskazal ktérym dowodom nie dal wiary, podajac powody dokonania ich negatywnej oceny.
Podkreslié przy tym nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 kpk w zw. z
art. 113 § 1 kks, w pelni pozwalajac na kontrole prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia.

W pierwszym rzedzie Sad odwolawczy zbadal zasadno$§é zarzutu naruszenia procedury, uznajac, ze zgloszone
uchybienie mogloby rzutowac na dalszy tok postepowania w sprawie. Uznal jednak, ze chybiony byt podniesiony przez
apelujacego zarzut obrazy prawa procesowego, tj. pozbawienia go mozliwoSci obrony, poprzez otwarcie przewodu
sadowego oraz prowadzenie sprawy bez jego udzialu. Podnoszac w ten sposob skarzacy odnosil sie wylacznie do
czasookresu kiedy zostal pozbawiony wolnoéci i przebywal wpierw w Areszcie Sledczym w Z., potem w Zakltadzie
Karnym w C..

Sad Okregowy wobec podniesionego zarzutu naruszenia prawa do obrony przeanalizowal caly okres prowadzenia
sprawy przed Sadem I instancji. Stwierdzil w zwiazku z tym, ze pierwsza rozprawa odbyla sie w dniu 19
pazdziernika 2017 r. kiedy to oskarzony przebywal jeszcze na wolno$ci i pomimo tego nie stawil sie na wyznaczony
termin. Natomiast w dniu rozprawy zlozyt usprawiedliwienie swojej nieobecnos$ci, ktére przedlozono sedziemu
po zakonczeniu rozprawy. Co istotne, podsadny nie wnosil o odroczenie rozprawy, a tylko usprawiedliwil swoja
nieobecno$¢, nota bene zrobil to pdéZno bo skladajac usprawiedliwienie w tym samym dniu, w ktérym odbywala sie
rozprawa podsadny winien liczy¢ sie z tym, ze jego pismo nie zostanie przekazane sedziemu prowadzacemu na czas.
Dalej z akt sprawy wynika, ze kolejna rozprawa odbyla sie w dniu 12 grudnia 2017 r., a jak dodatkowo ustalono w
oparciu o dane z systemu NOE-SAD, oskarzony zostal osadzony w Areszcie Sledczym w Z. w dniu 10 listopada 2017
r.iod tego czasu odbywa kary pozbawienia wolnoéci (dane o okresach odbycia kar k. 203-207).

Z powyzszego wynika, ze M. L. (1) zostal pozbawiony wolnosSci po rozpoczeciu przewodu sadowego. Nie jest to
jednak réwnoznaczne z tym, ze zostala naruszona procedura poprzez to, ze Sad Rejonowy kontynuowal proces pod
nieobecno$¢ podsadnego, kiedy byl on pozbawiony wolnoéci. Nalezy bowiem wskaza¢, ze po zmianie przepiséw
Kodeksu postepowania karnego obowiazujacej od dnia 1 lipca 2015 r., zgodnie z brzmieniem art. 75 § 1 kpk -
recypowanym do Kodeksu karnego skarbowego poprzez art. 113 § 1 kks, to podsadny byl zobligowany zawiadomié
organ prowadzgcy postepowanie o kazdej zmianie miejsca zamieszkania lub pobytu trwajacego dluzej niz 7 dni, w
tym takze z powodu pozbawienia wolnosSci w innej sprawie. Co istotne, pouczenie w tym zakresie oskarzony otrzymatl
bedac przestuchiwanym w dniu 4 lipca 2017 r. w charakterze podejrzanego (k. 143), co po$wiadczyt wlasnorecznym
podpisem. M. L. (1) nie uczynit jednak zado$¢ wskazanemu obowiazkowi i nie poinformowat Sagdu Rejonowego w Pile
o fakcie pozbawienia go wolnosSci w innej sprawie. W apelacji oskarzony podnosil, ze o umieszczeniu go w areszcie
§ledczym informowata Sad jego zona, w dniu 12 grudnia 2017 r. kiedy byla wezwana i jednocze$nie zlozy¢ miala ustny
wniosek z prosba o wyznaczenie nowego terminu rozprawy. Jednakze z protokolu wspomnianej rozprawy nie wynika
aby M. L. (2) przekazywala Sadowi informacje o pobycie oskarzonego w jednostce penitencjarnej, ani tez by skladata
wniosek o odroczenie celem umozliwienia oskarzonemu wziecia udzialu w rozprawie. Rozprawa dnia 12 grudnia 2017
r. zostala za$ przeprowadzona pod nieobecno$¢ oskarzonego w sposob zgodny z procedura albowiem po pierwsze
oskarzony zostat o tym terminie prawidlowo zawiadomiony (odebral osobiscie zawiadomienie w dniu 30 pazdziernika
2017 1., k. 172) oraz po drugie, udzial oskarzonego w rozprawie nie byt obowiazkowy. Zgodnie z art. 374 § 1 kpk w
zw. z art. 113 § 1 kks, oskarzony ma bowiem prawo wzigé udzial w rozprawie, chyba ze przewodniczacy lub sad uznaja
jego obecnos¢ za obowiazkowa. W kontrolowanej sprawie, jak juz wyzej wskazano, M. L. (1) byla zawiadomiony,
a nie wezwany przez sad, zatem jego obecno$é na rozprawie byla fakultatywna. Wobec tego Sad Okregowy uznat



twierdzenia oskarzonego co do naruszenia jego prawa do obrony za goloslowne i co réwnie istotne, nie znajdowaly
one potwierdzenia w aktach sprawy.

Reasumujac, dotychczas zaprezentowane okoliczno$ci nie wykazaly naruszenia przystugujacego oskarzonemu prawa
do obrony wynikajacego z art. 6 kpk. M. L. (1) nie bral bowiem udzialu w rozprawach z wlasnej woli. O pierwszej
rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2017 r. byl prawidlowo zawiadomiony lecz nie stawil sie z powod6w rodzinnych, a na
drugiej rozprawie w dniu 12 grudnia 2017 r. byl nieobecny, gdyz przebywat w areszcie §ledczym, jednak nie dochowal
obowiagzku poinformowania Sadu o zmianie miejsca pobytu.

Druga kwestia procesowsg zgloszona w apelacji oskarzonego byl zarzut obrazy postepowania, ktéra miala polega¢ na
niewlasciwym przeprowadzeniu badan zatrzymanego w sprawie tytoniu. Zdaniem skarzacego, probki zatrzymanego
przez funkcjonariuszy Policji tytoniu zostaly poddane analizie, jednakze nie zbadano jego wilgotnosci, co mialo wplyw
na tre$¢ rozstrzygniecia. Jak podnosil skarzacy, przedmiotem przypisanego mu przestepstwa skarbowego moglby by¢é
produkt przeznaczony do palenia, bez koniecznoéci poddawania go uprzednim procesom przetworczym, a takich cech,
wedtlug podsadnego zabezpieczony tyton nie posiadal.

Sad Okregowy krytycznie ocenil tenze zarzut, uznajac, iz twierdzenia apelujacego pozostaja w sprzecznosci z tre$cig
wiarygodnego dowodu w postaci sprawozdania z badan przedmiotowego tytoniu wykonanych przez Laboratorium
(...) Izby Celnej w B., zktorego wynika jednoznacznie, Ze stan pobranej przez funkcjonariuszy Policji probki tytoniu byt
prawidlowy (k. 104). Natomiast gdyby faktycznie wilgotno$¢ pobranej probki byta taka jak wskazuje M. L. (1) (okoto
30 %), z pewnoscia zostalo by to w sprawozdaniu z badan odpowiednio uwzglednione. Twierdzenia oskarzonego o
poziomie wilgotnoS$ci zabezpieczonego w sprawie tytoniu sa gotoslowne i niepotwierdzone zadnych dowodem, a w
konsekwencji nie zastugiwaly one na akceptacje, w przeciwienistwie do informacji zawartych w sprawozdaniu z badan
pobranej probki tytoniu wykonanych przez pracownika akredytowanego laboratorium, ktéry posiada odpowiednig
wiedze i do$wiadczenie w zakresie tego typu badan. Dodatkowo Sad Okregowy zauwaza, ze podsadny podniost ten
zarzut na bardzo zaawansowanym etapie sprawy, cho¢ poruszona okoliczno$¢ musiala by¢ przez oskarzonego znana
praktycznie od samego poczatku. Jest to znamienny zabieg, ktory w ocenie Sadu odwolawczego w sposéb celowy
zmierza do unikniecia odpowiedzialnoéci karnej przez podsadnego, a przynajmniej do oddalenia momentu jego
skazania.

Ostatni zarzut apelacji, jak nalezalo zinterpretowac tre$¢ argumentacji oskarzonego co do jego sytuacji materialnej
i bytowej, w istocie dotyczy} razacej niewspohmiernos$ci orzeczonej kary i jako taki zostal potraktowany przez Sad II
instancji.

Przypomnienia w tym miejscu wymaga, ze razaca niewspdlmiernoéc kary zachodzi wéwcezas ,gdy kara jakkolwiek
mies$ci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w spos6b wlaéciwy zaré6wno okoliczno$ci popelienia
przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg” (vide:
wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60). Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng
réznice ocen co do jej wymiaru, ale réznice tak zasadniczej natury, ze kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna by
niewspotmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac (vide: wyrok SN z 2 lutego 1995 r., I KRN 198/94,
OSNKW 1995/5-6/33).

M. L. (1) dopuszczajac sie popelienia przestepstwa z art. 65 § 3 w zw. z § 1 kks narazil na uszczuplenie
nalezno$¢ publicznoprawna w do$¢ znaczacej wysokosci (236 299 zl), a skala jego dzialania byla powazna. Spos6b
popehienia przez oskarzonego przestepstwa Swiadczy o jego negatywnym nastawieniu do obowiazku uiszczania
podatku akcyzowego i jednocze$nie godzi w interesy wszystkich obywateli. Na niekorzy$¢ sprawcy przemawiala tez
jego dotychczasowa karalno$¢ za przestepstwa.

Majac na uwadze powyzsze, Sad odwolawczy uznal, ze okreSlona przez Sad Rejonowy ilo§¢ stawek dziennych
grzywny w liczbie 320 stawek, bedzie adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu oskarzonego, stopnia jego
zawinienia oraz uwzgledni cele zapobiegawcze i wychowawcze kary. Wymiar kary grzywny orzeczonej wobec M. L. (1)
i tak oscyluje w dolnych granicach ustawowego wymiaru kary za przestepstwo z art. 65 § 3 w zw. z § 1 kks i w zadnej



mierze nie mozna uzna¢ go za nadmiernie surowy. Natomiast wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w wymiarze
znacznie nizszym anizeli orzeczony w zaskarzonym wyroku bez watpienia raziloby lagodno$cia wobec okoliczno$ci
popemhienia przestepstwa, w tym wysokoSci narazonej na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawne;j.

Zdaniem Sadu odwolawczego réwniez oznaczona przez Sad Rejonowy wysoko§é stawki dziennej grzywny uwzglednia
wszystkie uwarunkowania, ktére Sad I instancji winien byl wzia¢ pod uwage przy jej ustalaniu, zgodnie z trescia
art. 23 § 3 kks. Nadto wysoko$¢ przyjetej stawki dziennej grzywny miesci sie w granicach wyznaczonych przez
przepis art. 23 § 3 kks. Sad odwolawczy nie widzial zadnych podstaw aby wysoko$¢ stawki dziennej ustalona w
wyroku uznaé za razaco niewspdlmierna. Powyzszego nie zmienila podniesiona przez apelujacego okolicznosé, ze
aktualnie nie prowadzi on juz dzialalnoéci gospodarczej, gdyz jest pozbawiony wolnosci, a na terenie zakladu karnego
zatrudniony jest nieodplatnie. Nalezalo tu zatem uwzglednié, ze oskarzony bedac jeszcze na wolnoéci uzyskiwat
dochody z prowadzonej na terenie Niemiec dzialalnoSci gospodarczej i te zarobki pozwalaly mu na poczynienie
oszczednoSci. Nie bez znaczenia dla rozpatrywanego zarzutu pozostaje rowniez fakt, ze sam podsadny w trakcie
przestuchania w charakterze podejrzanego w dniu 4 lipca 2017 r. zaproponowal orzeczenie za przestepstwo z art.
65 & 3 w zw. z § 1 kks kary grzywny do 30 000 zl, a faktycznie orzeczona kara jedynie nieznacznie przekracza te
kwote. Warto rowniez wyraznie wskazaé, ze aktualnie osiggane przez sprawce dochody nie sa jedyna okolicznoS$cia
brang pod uwage przy okre$laniu wysoko$ci stawki dziennej, gdyz sad jest zobowigzany rozwazy¢ takze warunki
osobiste, rodzinne sprawcy, a takze stosunki majatkowe i mozliwo$ci zarobkowe. Sad Okregowy nie widzial podstaw
by jedynie na podstawie tego, ze aktualnie oskarzony przebywa w zakladzie karnym i nie uzyskuje dochod6w uznaé
orzeczong wobec niego kare grzywny w zakresie wysokos$ci stawki dziennej za razaco niewspoimierna. W ocenie Sadu
odwolawczego zatem obnizenie wymiaru kary wobec M. L. (1) spowodowaloby, ze stalaby sie ona kara zbyt lagodna
do okolicznosci przedmiotowej sprawy, wrecz niesprawiedliwg i nie spelitaby ona celow kary.

Sad II instancji uznal rowniez orzeczona wobec oskarzonego kare 350 zlotych grzywny za wykroczenie skarbowe z art.
658 41i1Kkkswzb. zart. 91 § 41i1kks wzw. z art. 7 § 1 kks za kare adekwatng do czynu, ktoérego ten sie dopusécil.
Tak okreslona grzywna uwzgledniala nalezycie okolicznoéci czynu i rowniez w tym wypadku Sad Rejonowy wzial pod
uwage wszystkie okolicznosci lagodzace i obcigzajace. Wymiar orzeczonej za wykroczenie skarbowe kary byt zreszta
stosunkowo niski, w granicach ustawowego minimum wymiaru kary wynikajacego z art. 65 § 4 kks w zw. z art. 7 § 2
kks w zw. z art. 48 § 1 kks i jako taki nie mogl by¢ uznany za razaco niewspdimierny.

Zadnych zastrzezen nie budzily przy tym niekwestionowane bezposrednio przez apelujacego orzeczenia o przepadku
zabezpieczonych w niniejszym postepowaniu przedmiotéw w postaci papieroséw bez akcyzy, tytoniu do palenia oraz
przepadku samochodu sprawcy, ktory stuzyt do popelienia przestepstwa skarbowego. Orzeczenia te, stanowigce
dodatkowga dolegliwo$¢ dla oskarzonego znajdowaly pelne potwierdzenie w okoliczno$ciach faktycznych i byly prawnie
uzasadnione.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze ustalenia i rozwazania, Sad Okregowy nie znajdujac podstaw do uwzglednienia
zarzutéw apelacyjnych, utrzymatl zaskarzony wyrok w mocy (pkt 1 wyroku).

W pkt 2 wyroku Sad Okregowy orzekl o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 113 § 1 kks w zw. z
art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk zwolnil oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztoéw procesu
za postepowanie odwolawcze, w tym nie wymierzyl mu oplaty za drugg instancje. Sad II instancji uznal, ze w sytuacji,
gdy oskarzony jest pozbawiony wolno$ci, jak wynika z obliczenia kar, aktualnie do dnia 6 czerwca 2019 r. i nie osiaga
dochodoéw, nie sta¢ go na uiszczenie kolejnych jeszceze kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym oplaty
za Il instancje. Nalezno$ci wynikajace z zaskarzonego wyroku sg zas stosunkowo wysokie i na ich uiszezeniu oskarzony
powinien sie skupié.

H. B.



