WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2018 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak

Sedziowie: SSO Ewa Taberska

SSO Malgorzata Ziotecka (spr.)

Protokolant: asyst. sedz. M. J.

po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2018 roku sprawy L. S.

obwinionego z art. 71 punkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o komornikach sadowych i egzekucji na skutek
apelacji wniesionych przez obwinionego i jego obronce od orzeczenia Komisji Dyscyplinarnej przy Krajowej Radzie
Komorniczej w W. z dnia 8 czerwca 2017 roku, sygnatura akt D 109/16

1. uchyla zaskarzone orzeczenie i na podstawie art. 73 uoksie w zwigzku z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 10 wrze$nia 2015
roku o zmianie ustawy o komornikach sadowych i egzekucji, w brzmieniu obowiazujacym przed ta nowelizacja, oraz
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umarza postepowanie dyscyplinarne odno$nie deliktu dyscyplinarnego wskazanego w punkcie
7 wniosku dyscyplinarnego,

2. kosztami calego postepowania obcigza Skarb Panstwa.
/-/M.Z./-/H.B. /-/E.T.

UZASADNIENIE

Orzeczeniem Komisji Dyscyplinarnej przy Krajowej Radzie Komorniczej w W. z dnia 8 czerwca 2017 roku, sygnatura
D 109/16, obwiniony L. S. zostal uznany za winnego popelnienia deliktu dyscyplinarnego okre$lonego w art. 71 pkt 11
2 uoksie i za to na podstawie art. 72 ust. 1 pkt 1 uoksie wymierzono mu kare upomnienia, a takze obciazono kosztami
postepowania w kwocie 2000 zlotych.

(orzeczenie - karty 601 — 607 akt, pisemne uzasadnienie orzeczenia karty 610 — 621 akt)

Odwolanie od powyzszego orzeczenia wnidsl obrofica obwinionego, zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych,
naruszenie przepisu art. 71 pkt 11 2 uoksie, naruszenie przepisu art. 7 k.p.k. oraz art. 751 uoksie.

W konsekwencji powyzszych zarzutéw obronca obwinionego wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i umorzenie
postepowania odno$nie przypisanego obwinionemu zarzutu, ewentualnie o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienie obwinionego, ewentualnie o uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Komisji
Dyscyplinarnej przy Krajowej Radzie Komorniczej w W. do ponownego rozpoznania.

(odwolanie obroncy obwinionego — karty 629 — 636)

Na rozprawie apelacyjnej obwiniony i jego obronca podniesli, iz doszlo do przedawnienia przypisanego obwinionemu
deliktu dyscyplinarnego i wniesli o wydanie orzeczenia uwzgledniajacego te okoliczno$c.



(protokél rozprawy apelacyjnej — karta 675 akt
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W myél art. 78 b uoksie do postepowania dyscyplinarnego w zakresie nieuregulowanym w ustawie o komornikach
sadowych i egzekucji stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks postepowania
karnego. Zgodnie za$ z treScia przepisu art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy
nastgpito przedawnienie karalnoéci.

Przepis art. 73 ust. 1 uoksie stanowi, iz po uplywie 5 lat od dnia popelnienia czynu nie mozna wszcza¢ postepowania
dyscyplinarnego, a postepowanie wszczete ulega umorzeniu.

Piecioletni okres przedawnienia deliktu dyscyplinarnego komornika zostal wprowadzony ustawa z dnia 10 wrze$nia
2015 roku o zmianie ustawy o komornikach sadowych i egzekucji (Dz. U. z dnia 8 pazdziernika 2015 roku), ktéra weszla
w zycie 3 miesigce po jej ogloszeniu. Jednak w mysl art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 10 wrze$nia 2015 roku postepowania
dyscyplinarne wszczete i prawomocnie niezakonczone przed dniem wejScia w zycie ustawy z dnia 10 wrze$nia 2015
roku tocza sie wedlug przepisow dotychczasowych, co oznacza iz w takich sprawach stosuje sie rowniez dotychczasowy
trzyletni okres przedawnienia.

Jak wynika z treéci postanowienia Komisji Dyscyplinarnej przy Krajowej Radzie Komorniczej w W. z dnia
8 pazdziernika 2015 roku (karta 76 akt ), tego wlasnie dnia wszczeto postepowanie dyscyplinarne przeciwko
obwinionemu L. S.. Natomiast zaskarzonym obecnie orzeczeniem Komisji Dyscyplinarnej przy Krajowej Radzie
Komorniczej obwinionemu L. S. przypisano popehienie deliktu dyscyplinarnego okre§lonego w art. 71 pkt 11 2 uoksie
w okresie od pazdziernika 2011 roku do marca 2015 roku.

Zatem w dniu 19 lipca 2018 roku, w chwili orzekania przez Sad Okregowy w Poznaniu w niniejszej sprawie, przypisany
obwinionemu L. S. delikt dyscyplinarny okre§lony w art. 71 pkt 1 i 2 uoksie ulegl juz przedawnieniu i to z dniem 1
kwietnia 2018 roku.

W konsekwencji powyzszego, a w szczegolnosci tredci art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., Sad Okregowy uchylil zaskarzone
orzeczenie Komisji Dyscyplinarnej przy Krajowej Radzie Komorniczej z dnia 8 czerwca 2017 roku i na podstawie art.
73 uoksie w zwiazku z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 10 wrzeénia 2015 roku o zmianie ustawy o komornikach sadowych i
egzekucji, w brzmieniu obowigzujacym przed ta nowelizacja, umorzy} postepowanie dyscyplinarne odno$nie deliktu
dyscyplinarnego wskazanego w punkcie 7 wniosku dyscyplinarnego, a przypisanego zaskarzonym orzeczeniem.

Natomiast na podstawie art. 78 b ukosie w zwiazku z art. 632 pkt 2 k.p.k. Sad Okregowy, w zwiazku z umorzeniem
postepowania, jego kosztami obcigzyl Skarb Panstwa.

/M.Z./ /H.B./ JE.T.]



