WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2019 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Sedziowie: SSO Malgorzata Ziolecka

SSO Ewa Taberska

Protokolant: st. sekr. sqd. Aleksandra Langocz

przy udziale J. D. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu
po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2019 r.

sprawy skazanej M. P. (1)

na skutek apelacji wniesionej przez skazang

od wyroku lgcznego Sqdu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 5 grudnia 2017 r., sygn. akt I K 797/17

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zwalnia skazana z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
Ewa Taberska H. M. Z.

UZASADNIENIE

Sprawe o wydanie wyroku lacznego wobec skazanej M. P. (1) zainicjowal kurator zawodowy przy Sadzie Rejonowym
w GnieZnie (pismo z dnia 7 wrzeénia 2017 r. - data wpltywu pisma do Sadu Rejonowego w Gnieznie — k. 1). Jednocze$nie
kurator poinformowala, ze wobec skazanej toczg sie cztery postepowania wykonawcze, w ktorych zostala ona objeta
dozorem kuratora sagdowego.

Sad Rejonowy w GnieZnie, w dniu 5 grudnia 2017 r., w postepowaniu o sygn. II K 797/17, wydal wyrok laczny w sprawie
skazanej, gdzie stwierdzil, Ze M. P. (1) zostala skazana prawomocnie nastepujacymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 10 lutego 2015 r. w sprawie o sygn. II K 569/14 za:

- ciag 3 przestepstw z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
91 § 1 kk popelionych w dniach 24 marca 2013 r., 7 kwietnia 2013 r. i 8 kwietnia 2013 r. na kare 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

- przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 13 maja 2013 r. na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

przy czym ww. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci polaczono orzekajac kare laczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby (orzeczono réwniez wobec
skazanej obowiazek naprawienia szkody oraz oddano ja pod dozér kuratora w okresie proby);



II. Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 24 lutego 2015 r. w sprawie o sygn. IT K 1241/14 za przestepstwo z art. 286
§ 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w dniu 14 czerwca 2013 r. na kare 10
miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby (orzeczono roéwniez
wobec skazanej obowigzek naprawienia szkody oraz oddano ja pod dozoér kuratora w okresie proby);

ITI. Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 16 grudnia 2015 r. w sprawie o sygn. IT K 455/15 za przestepstwo z art. 13 §
1kk w zw. z art. 282 kk popelnione w dniu 13 czerwca 2014 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres 4 lat probys;

IV. Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 5 maja 2016 r. w sprawie o sygn. II K 619/15 za przestepstwo z art. 286 §
1kki art. 297 § 1 Kk, art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk popelnione w dniu 5 kwietnia 2013 r. na kare
8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby (orzeczono rowniez
wobec skazanej obowigzek naprawienia szkody oraz oddano ja pod dozér kuratora w okresie proby);

V. Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 29 marca 2017 r. w sprawie II K 28/15 za:

- ciag 67 przestepstw z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 Kk, art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk w zw. z art. 65
§ 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnionych w okresie od dnia 10 stycznia 2013 r. do dnia 3 lipca 2013 r. na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokoéci 200 stawek dziennych po 10 zl,

- cigg 2 przestepstw z art. 286 §1 kk i art. 270 §1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk w zw. z art. 65 §1 kk w zw. z art.
91 § 1 kk popelionych w dniach 21 lutego 2013 r. oraz 7 marca 2013 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych po 10 zl;

przy czym ww. kary jednostkowe polaczono orzekajac kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby oraz kare taczna grzywny w wysokoSci 220 stawek dziennych po 10 zl
(orzeczono réwniez wobec skazanej obowigzek naprawienia szkody oraz oddano ja pod dozér kuratora w okresie
proby).

W oparciu o tak poczynione ustalenia Sad Rejonowy orzekl w sposéb nastepujacy:

- w pkt 1, na podstawie art. 85 § 1i 2 kkiart. 85akkiart. 86 § 1i 4 Kk, art. 89 § 1ai 1b kk oraz art. 91 § 2i 3 kk polgczyt
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone skazanej M. P. (1) wyrokami wymienionymi w punktach IT, ITI
i IV wyroku oraz kary laczne pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami wymienionymi w punktach I oraz V wyroku
i wymierzyl jej kare lgcznqg 2 lat pozbawienia wolnosci;

- w pkt 2, na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lgcznym kary lacznej
grzywny wymierzonej skazanej wyrokiem wymienionym w punkcie V wyroku;

- w pkt 3, pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach wymienionych w punkcie 1 wyroku pozostawil do odrebnego
wykonania;

- na koniec, w pkt 4 zwolnil skazana od obowigzku zaptaty kosztéw sadowych i nie wymierzyt jej oplaty (k. 41-41).
Powyzszy wyrok zaskarzyla skazana M. P. (1) w calo$ci.

Podniosta zarzut naruszenia przepiséw prawa materialnego poprzez bledne jego zastosowanie, naruszenie przepisow
prawa procesowego majace istotny wplyw na tre§é zaskarzonego orzeczenia oraz zarzut razacej niewspotmiernosci
orzeczonej kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnosci. Zdaniem apelujacej jej wlasciwosci osobiste, uwarunkowania
rodzinne, zawodowe, aktualny sposob Zycia przemawialy za orzeczeniem w stosunku do niej kary lacznej z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.



Podnoszac tak, skarzgca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania kary
lacznej orzeczonej w pkt 1 zaskarzonego orzeczenia na okres 5 lat tytulem préby, z oddaniem skazanej w tymze
okresie pod dozoér kuratora sadowego; wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu (k. 55-56).

Obronca ustanowiony przez skazana na etapie postepowania apelacyjnego poparl apelacje wlasna skazanej
podkreslajac, ze M. P. (1) wyraza wole naprawienia szkéd pokrzywdzonym, co systematycznie i w miare swoich
mozliwo$ci czyni. Obronca rowniez zawnioskowal jak w apelacji, tj. o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie kary
pozbawienia wolnoéci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja skazanej okazala sie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Przedstawiajac powody rozstrzygniecia, wskaza¢ na wstepie trzeba, ze przeprowadzone przez Sad I instancji
postepowanie rozpoznawcze byto w pelni prawidlowe. Stwierdzono tak albowiem ujawniony na etapie rozpoznawczym
kompletny materiat dowodowy, zostal poddany rzetelnej i zobiektywizowanej analizie. Nie budzilo zatem watpliwosci,
ze sytuacja M. P. (1), a w tym przede wszystkim jej dotychczasowa karalno$¢, zostala rozpoznana wszechstronnie i
zgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy. Nie budzily przy tym zastrzezen wnioski Sadu I instancji co do stwierdzenia
realnego zbiegu przestepstw, a w konsekwencji, mozliwosci orzeczenia kary lacznej. Na pelng akceptacje ze strony
organu II instancji zaslugiwalo ustalenie, ze konieczne bylo zastosowanie przepisow prawa materialnego o karze
lacznej, obowiazujacych po nowelizacji kodeksu karnego, tj. od dnia 1 lipca 2015 1.

Przechodzac do rozstrzygniecia podniesionych w apelacji zarzutow Sad odwolawczy uznal za chybiony zarzut obrazy
przepiséw postepowania. Skarzaca wskazujac na ten zarzut nie sprecyzowala jakie konkretnie normy proceduralne
mialyby jej zdaniem zosta¢ naruszone w toku procedowania Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie. Niemniej
jednak z uwagi na fakt, ze skazana nie jest podmiotem fachowym Sad II instancji w ramach kontroli odwotawczej
zaskarzonego orzeczenia zbadal czy nie doszlo do obrazy przepiséw postepowania i ostatecznie stwierdzil, ze taka
obraza proceduralna w niniejszej sprawie nie miala miejsca. Sad I instancji zebral caly material niezbedny do
poczynienia ustalen faktycznych odno$nie uprzedniej karalnosci M. P. (1) i mozliwoSci wydania w stosunku do niej
wyroku lacznego, a w uzasadnieniu wyroku przedstawil te dowody, ktore staly sie podstawa zapadlego rozstrzygniecia.
Ich ocena nie budzila zastrzezen ze strony Sadu odwolawczego, byla pelna, szczegbélowa i zgodna z zasadami
wynikajacymi z art. 7 kpk. Sad IT instancji nie stwierdzil réwniez zadnych innych naruszen przepiséw proceduralnych,
ktore znalazly zastosowanie w toku postepowania o wydanie wyroku lacznego.

Sad Okregowy za bezzasadny uznal takze zarzut obrazy przepiséw prawa materialnego. W tym przypadku apelujgca
rowniez nie sprecyzowala na czym konkretnie mialaby polega¢ owa obraza ani nawet jakie przepisy materialne
mialyby zosta¢ naruszone. Mimo tego, majgc na wzgledzie, ze skazana nie jest podmiotem fachowym posiadajacym
odpowiednia wiedze o wymogach formulowania zarzutéw apelacyjnych, Sad odwolawczy w ramach kontroli
instancyjnej zbadal prawidlowo$c¢ zastosowanych przez Sad Rejonowy przepiséw materialnych. Warto w tym miejscu
przypomnie¢, ze obraza przepisu prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu
prawidlowo ustalony, a nie zastosowano do niego wladciwego przepisu prawa materialnego, a takze w sytuacji
niezastosowania okreslonego przepisu, gdy jego zastosowanie bylo obowiazkowe. Natomiast nie zachodzi taka obraza
kiedy wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe lub naruszenia
przepiséw prawa procesowego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r., IV KK 481/18, Legalis
nr 1829379). Kontrola instancyjna pod tym katem wypad}a dla Sadu Rejonowego pomyslnie. Sad ten bowiem stosujac
sie do reguly z art. 4 § 1 kk wnikliwie przeanalizowal, czy przepisy obowiagzujace przed nowelizacja byly wzgledniejsze
dla skazanej. Byly natomiast ku temu podstawy gdyz zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 396) przepiséw rozdziatlu IX Kodeksu
karnego, w brzmieniu nadanym ustawg lutowa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia
w zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem



po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy. Z powyzszego wynika, ze mozliwos¢ orzeczenia kary lacznej, obejmujacej
kary prawomocnie orzeczone do dnia 30 czerwca 2015 r., na podstawie przepisow rozdziatu IX Kodeksu karnego w
brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 r. powstaje wtedy, gdy zaistnieje potrzeba orzeczenia kary lacznej w
zwigzku z prawomocnym skazaniem majacym miejsce od dnia wejScia w zycie noweli lutowej. W tym przypadku za$
az trzy wyroki skazujace objete zaskarzonym orzeczeniem zapadly juz po 1 lipca 2015 r. Zatem otworzyla sie droga
do prowadzenia rozwazan, przez pryzmat art. 4 § 1 kk, aby ustali¢, w oparciu o jakie przepisy — ,stare” czy ,nowe”
- orzec kare laczna.

W konsekwencji Sad I instancji slusznie uznal, ze wobec skazanej M. P. (1) nalezalo zastosowaé regulacje
materialnoprawne obowiazujace od dnia 1 lipca 2015 r. z uwagi na nizsze granice wymiaru kary lacznej mozliwej
do orzeczenia w stosunku do przepisow obowigzujacych przed nowelizacjag. W trakcie badania tej kwestii Sad I
instancji wiele uwagi poéwiecil rowniez przeanalizowaniu mozliwoSci warunkowego zawieszenia wykonania kary
lacznej, zaré6wno na podstawie przepisow w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r., jak i po tej
dacie. Ostatecznie Sad nizszej instancji prawidlowo oznaczyl granice wymiaru kary lacznej mozliwej do orzeczenia
w stosunku do skazanej w oparciu o przepisy art. 86 § 1 kk oraz art. 89 § 1b kk, a nadto wzial pod uwage
wszystkie okoliczno$ci jakie mialy wplyw na wymiar kary lacznej orzeczonej w stosunku do M. P. (1). Niezbedne
jest w tym miejscu wyjasnienie, ze takze decyzja Sadu nizszej instancji o wymierzeniu skazanej kary lacznej bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania, pomimo ze wszystkie dotychczas orzeczone w stosunku do niej kary
byly orzeczone z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, nie stanowilo obrazy prawa materialnego, gdyz taka
mozliwo$¢ przewiduje wprost przepis art. 89 § 1a kk. Wskaza¢ tez trzeba, ze taka regulacja prawna obowigzywala
jeszcze przed zmiana Kodeksu karnego z lipca 2015 r., na podstawie art. 89 § 1a kk, a konkretnie od dnia 8 czerwca
2010T.

Przechodzac do kontroli orzeczenia co do wymiaru kary lacznej, Sad Okregowy za chybiony uznal zarzut razacej
niewspotmiernoéci orzeczonej w stosunku do M. P. (1) kary lacznej 2 lat bezwzglednego pozbawienia wolnoSci.
Przypomnienia w tym miejscu wymaga, Ze zarzut razacej niewspolmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna
podnosié¢ wowcezas ,,gdy kara jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposo6b
wlasciwy zaro6wno okoliczno$ci popeklienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym
odczuciu jest kara niesprawiedliwg” (vide: wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).
Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng roznice ocen co do jej wymiaru, ale r6znice tak zasadniczej natury, ze kara
dotychczas wymierzong nazwaé mozna by niewspétmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac (vide: wyrok
SN z 2 lutego 1995 r., Il KRN 198/94, OSNKW 1995/5-6/33).

Przykladajac powyzsze do okolicznoéci kontrolowanego przypadku, a ponadto uwzgledniajac specyfike orzekania kar
lacznych, Sad II instancji zbadal prawidlowo$¢ orzeczenia o karze w zaskarzonym wyroku pod katem wspolmiernosci
kary.

W pierwszej kolejnoSci nie stwierdzono aby wysoko$é kary lacznej razila surowosScig. Zaznaczyé trzeba, ze zaden
przepis prawa nie nakazuje sadowi by wymierzajac kary laczna dawal prymat zasadzie absorpcji. To jest tej zasadzie,
ktoéra nakazuje uksztaltowaé kare laczng na poziomie zblizonym do wysoko$ci najwyzszej sposréd kar jednostkowych,
a ktora to kara pochlanialaby pozostate kary jednostkowe. Wprost przeciwnie, art. 569 § 1 kpk odsyta do przepisow
materialnych dotyczacych wymierzania kary lacznej, ktére okreélaja, ze kare taczna wymierza sie w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczeg6lne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac przy karze pozbawienia
wolnoéci 20 lat (to obecnie gorna granica kary lgcznej pozbawienia wolnosci z art. 86 § 1 kk — dop. SO), z wyjatkami
okre$lonymi w art. 88 kk. Stwierdzi¢ wrecz nalezy, jak to stusznie podkreslit Sad Rejonowy, ze zasade absorpcji stosuje
sie przy wymiarze kary lacznej wyjatkowo, gdy zwiazek zbiegajacych sie przestepstw jest tak $cisly, ze upodabnia je
do jednego przestepstwa, jak w przypadku pomijalnego zbiegu przestepstw lub ciaggu przestepstw, gdy nie potrzeba
podwyzszaé progu represji karnej (por. wyrok SA w Bialymstoku z 21.12.2015 r., sygn.. II AKa 206/15, LEX nr
1962890). Natomiast podkresli¢ trzeba, ze wymiar kary lacznej jest dzialalnoScia racjonalna, polegajaca na oznaczaniu
kary odpowiednio do stopnia zwigzku podmiotowo-przedmiotowego miedzy zbiegajacymi sie realnie przestepstwami.
Nie stuzy to ograniczeniu odpowiedzialno$ci karnej, lecz rzeczywistemu oddaniu zawartoéci kryminalnej czynow,



jakich dopuscila sie osoba skazana. Celem kary lacznej, réwniez po nowelizacji ustawy karnej od dnia 1 lipca 2015 1.,
jest zapobieganie sytuacji, w ktorej skazany pociagany do odpowiedzialno$ci karnej odrebnie za kazde z popelnionych
przestepstw, pozostajacych w zbiegu realnym, znajduje sie w gorszej sytuacji z perspektywy wymiaru kary, niz
sprawca, ktory za takie przestepstwa odpowiada w jednym postepowaniu (por. wyrok SA w Krakowie z 27 marca 2013
r., I AKa 52/13, KZS 2013/6/82).

Sad II instancji nie mial watpliwoSci, ze w niniejszej sprawie nie bylo podstaw do jednego ze skrajnych rozstrzygnieé,
tj. w oparciu o dyrektywe kumulacji czy absorpcji. Wynikalo to zar6wno z analizy dyrektyw prewencyjnych, ogoélnej
i szczegoblnej, jak i oceny zwiazku miedzy poszczegbdlnymi przestepstwami (przedmiotowego i czasowego). Majac
to na wzgledzie Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego, ze w przedmiotowej sprawie nie zaistnialy
podstawy do ich zastosowania. Przyjal za organem orzekajacym w pierwszej instancji, ze wlasciwe bedzie zastosowanie
zasady asperacji. To jest dyrektywy, ktora stwarza podstawy do orzeczenia kary lacznej w granicach adekwatnych
z punktu widzenia zasad prewencji ogolnej i prewencji szczegblnej, przy uwzglednieniu zasady racjonalizacji jako
podstawowego celu wymiaru kary lacznej oraz zasady humanitaryzmu w stosowaniu kar i Srodkéw karnych, a takze
zasady poszanowania godno$ci czlowieka okres$lonej w art. 3 kk. CzeSciowa absorpcja z jednej strony pozwala unikac
nieuzasadnionego premiowania sprawcy popelniajacego kilka przestepstw, z drugiej nie dopuszcza do kumulacji
dolegliwo$ci wynikajacych z orzeczonych kar jednostkowych, a tym samym naruszenia wspomnianych wyzej zasad
racjonalno$ci wymiaru kary i humanitaryzmu stosowania kar i §rodkow karnych, do czego prowadziloby w tym
przypadku oparcie wymiaru kary lacznej na dyrektywie kumulacji (por. komentarz P. Kardasa do art. 86 kk [w:]
ibidem).

Sad I instancji prawidlowo zatem dostrzegl i uwzglednil, Ze pomiedzy przestepstwami, bedacymi podstawg wyrokow
jednostkowych podlegajacych polaczeniu, istnieje wysoka zbiezno$é rodzajowa i czasowa, ktora niewatpliwie miala
wplyw na wymiar kary lacznej. Sad Okregowy w pelni podziela to spostrzezenie, jednakze zgadza sie tez z Sadem
Rejonowym, ze zwigzek ten choé bliski, nie uzasadnial zastosowania zasady pelnej absorpcji. Sad I instancji stusznie
podkreslil, ze M. P. (1) zostala skazana m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego w GnieZnie z dnia 16 grudnia 2015 r.,
sygn. akt II K 455/15, za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk popelnione w dniu 13 czerwca 2014
r., zatem po uplywie prawie roku od dopuszczenia sie ostatniego z przestepstw objetych pozostalymi wyrokami
skazujgcymi. Przestepstwo to cho¢ umiejscowione jest w tym samym rozdziale Kodeksu karnego co pozostale czyny
zabronione przypisane skazanej i ma wspolny rodzajowy przedmiot ochrony, istotnie réznito sie od pozostatych
czynéw, ktérych dopuscila sie M. P. (1), m.in. zupeklie inny byl sposob dzialania. Jak juz wyzej wskazano, nie
zachodzila réwniez miedzy tymi przestepstwami bliska zbiezno$¢ czasowa. Okoliczno$¢ ta byla istotna i sprzeciwiala
sie wymierzeniu skazanej kary lacznej z zastosowaniem zasady absorpcji. Poza tym, na zaakcentowanie zastluguje
duza ilo$¢ wystepkow popelionych przez M. P., w lacznej liczbie 76, z sumaryczna wartoscia szkod w wysokosci
698 000 zl. Zatem, wymierzenie skazanej kary lacznej 2 lat pozbawienia wolno$ci orzekajac w granicach: od 1
roku do 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, bylo ze wszech miar sprawiedliwe i zasadne. Stanowilo to swoiste
podsumowanie przestepczych zachowan skazanej w okresie od 10 stycznia 2013 r. do 13 czerwca 2014 r. Jej
postepowanie cechowala wyrazna powtarzalno$é aspotecznych zachowan, co rodzilo potrzebe umniejszenia wplywu
reguly absorpcji na wymiar kary lacznej. Nalezy jeszcze w tym miejscu zaakcentowac, iz celem kary lacznej nie
jest premiowanie osoby wielokrotnie lamiacej porzadek prawny lecz zapewnienie racjonalnego stosowania kar i
srodkéw karnych przez likwidacje w postepowaniu wykonawczym ich swoistej, wynikajacej z kilkakrotnych skazan,
konkurencji. Popelnienie wiecej niz jednego przestepstwa jest za$ okolicznos$cia, przemawiajaca za orzekaniem kary
lacznej surowszej. Ta okoliczno$é wskazuje bowiem na posuniety stopien demoralizacji osoby skazanej, dla ktorej
wejécie w konflikt z prawem nie mialo wcale jednorazowego, przypadkowego charakteru, ale stalo sie wrecz sposobem
na zycie (por. wyrok SA w Bialymstoku z 6 listopada 2012 r., IT AKo 129/12, LEX nr 1236007).

Sad Okregowy stwierdzil jednoczeénie, ze w przypadku skazanej M. P. (1) nie zachodzily zadne takie okoliczno$ci, ktére
wymagalyby w wiekszym rozmiarze uwzglednienia zasady absorpcji. I to w stopniu znaczacym, gdyz dysproporcja
miedzy kara wymierzong a ta ktérg mozna byloby okresli¢ mianem wzorcowej, jak wyzej podkre$lano, musi byé razaca.
Nadto, tagodzeniu orzeczonej kary lacznej sprzeciwialy sie wzgledy prewencji ogo6lne;.



Apelujaca cheac przekonac o istotnej dysproporcji miedzy kara orzeczong a ta, ktéra nalezatoby jej wymierzyc¢ zwracala
uwage na pozytywna zmiane swojej postawy zyciowej, w szczegolnosci podkreslang przez nig kilkakrotnie oraz
przez jej obronce che¢ wywigzania sie z nalozonych na nig wyrokami sadow Srodkéw probacyjnych i dokonywanie
sukcesywnych comiesiecznych splat na rzecz pokrzywdzonych instytucji. Niewatpliwie jej intencja bylo wykazanie, ze
w jej przypadku zachodza warunki do zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnoSci.

Sad Okregowy uznal za konieczne podkreslenie, ze orzeczenie w stosunku do M. P. (1) kary lgcznej z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania (zgodnie z wnioskiem skazanej i jej obroncy) bytoby mozliwe tylko i wylacznie w wypadku
wymierzenia jej kary lacznej w najnizszym mozliwym wymiarze — 1 roku pozbawienia wolnoéci. Bowiem aktualne
brzmienie art. 89 § 1 kk wyklucza mozliwo$¢ zastosowania §rodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania kary w wypadku orzeczenia kary lacznej w wymiarze przekraczajacym rok pozbawienia wolnosci.
Wiazaloby sie to wiec z koniecznoScia zastosowania przy okreslaniu wymiary kary lacznej zasady absorpcji, czemu
sprzeciwial sie szereg okoliczno$ci wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia w pelni zaakceptowanych i
podtrzymanych przez Sad odwolawczy. Warto dodaé, iz bledne bylto stanowisko zaré6wno obroncy, jak i samej skazanej,
ktorzy wnosili o orzeczenie kary lacznej w wymiarze okre$lonym przez Sad Rejonowy jednak z zastosowaniem
warunkowego zawieszenia tej kary. Bowiem z uwagi na brzmienie art. 89 § 1 kk takie rozstrzygniecie byloby niezgodne
z przepisami prawa materialnego. Nalezy przy tym pamietaé, ze orzeczenie kary lacznej w wyroku lacznym nie stanowi
instytucji majacej na celu dzialanie wylacznie z korzyscig dla skazanego (por. postanowienie SN z dnia 22 wrze$nia
2016 r., ITII KK 140/16, LEX nr 2142559; wyrok SA w Katowicach z dnia 29 wrze$nia 2011 r., II AKa 372/11, KZS
2012/1/45; wyrok SA w Szczecinie z dnia 27 pazdziernika 2016 r., IT AKa 142/16, LEX nr 2179342). Nie mozna bowiem
zapominag, iz w przypadku zaistnienia podstaw materialnoprawnych, okreslonych w rozdziale IX Kodeksu karnego do
orzeczenia kary lacznej, sad ma obowiazek orzeczenia kary tacznej, o czym $wiadczy treéc art. 85 § 1 kk, ktory stanowi,
ze jezeli wystepuja wskazane w tym przepisie okolicznoéci, pozwalajace na orzeczenie kary tacznej, to sad orzeka kare
laczna. W kontrolowanej sprawie wszelkie warunki do orzeczenia kary lacznej zaistnialy.

Natomiast analizujac okolicznos$ci dotyczace osoby sprawcy, trzeba byto przyznaé, ze Sad Rejonowy orzekajac, wzial
pod uwage zar6wno postawe zyciowa skazanej po wydaniu wyrokoéw karnych, jak rowniez jej uwarunkowania osobiste
i zawodowe. Jak wynika z zebranych danych, M. P. (1) ma dwoje dzieci: dorosla corke oraz 16-letniego syna. Nie
pracuje co najmniej od 2009 r., a od 2014 r. jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna w Powiatowym Urzedzie
Pracy w G. bez prawa do zasitku. Nie korzysta ze §wiadczen socjalnych, pobierala §wiadczenie ,,500+” na maloletniego
syna. Ponadto, M. P. (1) na poczet szkdd wyrzadzonych przestepstwami dokonuje niewielkich comiesiecznych wplat
w kwotach od 20 do 60 zl. Ponadto z przeprowadzonego na zlecenie Sadu Okregowego wywiadu kuratora sadowego
z dnia 31 stycznia 2019 r. wynika, ze syn M. P. mieszka w Szwecji ze swoim ojcem, a skazana zamieszkuje w P.
z konkubentem, w jego mieszkaniu (k. 149-150v). W czasie trwania postepowania sagdowego o wydanie wyroku
lacznego przedmiotem zainteresowania byl takze stan psychiczny M. P.. W tym zakresie ustalono, Ze skazana
przebywala w szpitalu psychiatrycznym w okresie od 4 pazdziernika 2018 r. do 2 listopada 2018 r. i tam zostala
poddana jednorazowemu badaniu sadowo-psychiatrycznemu, ktore zarzadzil tutejszy Sad Okregowy. W opinii z
dnia 2 listopada 2018 r. lekarze psychiatrzy z Wojewodzkiego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w G. nie
stwierdzili u skazanej choroby psychicznej, ani cech upo$ledzenia umystowego, natomiast rozpoznali u niej zaburzenia
adaptacyjne, niebedace przeszkoda do brania przez nig udzialu w rozprawie odwolawczej (k. 115-118). Poza tym
wiadomo, ze skazana ambulatoryjnie leczy sie u lekarza psychiatry, ktory zdiagnozowal u niej zaburzenia adaptacyjne
depresyjne. Z zalgczonej przez obronce kserokopii historii wizyt u lek. med. M. S. wynika, ze skazana uczeszcza do
lekarza psychiatry od 16 pazdziernika 2013 r. (k. 140).

Majac na wzgledzie wszystko powyzsze nalezalo stwierdzi¢, ze zaréwno zachowanie skazanej po wydaniu w stosunku
do niej prawomocnych wyrokéw, jak i jej sytuacja rodzinna, zawodowa i zdrowotna nie byly okoliczno$ciami
nadzwyczajnymi, ktére nakazywalyby ingerencje w wymierzona skazanej M. P. (1) kare laczna i zastosowanie zasady
pelnej absorpcji. Jak juz wyzej przedstawiono, jedynie kara wymiarze 1 roku pozbawienia wolno$ci umozliwialaby
skorzystanie ze Srodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary. Nie mozna tez traci¢ z



pola widzenia, ze okoliczno$ci osobopoznawcze odnoszace sie do skazanej nie maja pierwszorzednego znaczenia
przy ksztaltowaniu takiej kary, a moga natomiast byé uwzgledniane w postepowaniu wykonawczym, jak choéby
przy ubieganiu sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie. Warto przypomnieé, ze znaczenie pierwszorzedne na
wymiar kary lgcznej maja relacje podmiotowo-przedmiotowe pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 stycznia 2010 r., sygn. II AKa 237/09, KZS 2010/2/46).

Sad Okregowy jest tez zdania, ze Sad nizszej instancji prawidlowo wywiazal sie ze swego obowigzku badania oraz
uwzgledniania okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ podsadnej. Stosownie do art.
85a kk wzigl bowiem pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagnac w
stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Wszystko to prowadzi do wniosku, ze proponowany w apelacji wymiar kary 1acznej nie bylby wlasciwa reakcja wymiaru
sprawiedliwoéci. Skutkowalby nieuzasadnionym obnizeniem kary lacznej i kolejnym warunkowym zawieszeniem
wykonania kary pozbawienia wolnosci, a w konsekwencji spowodowal, ze sprawczyni nie ponioslaby nalezytej
odpowiedzialno$ci za swe czyny. W odczuciu spolecznym tak zlagodzona kara moglaby tez rodzi¢ przeswiadczenie o
jaskrawo poblazliwym traktowaniu wielokrotnego przestepcy.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, o czym orzekt w pkt 1.

W punkcie 2 wyroku orzeczono o kosztach niniejszego postepowania. Sad odwolawczy na podstawie art. 636 § 1 kpk
w zw. z art. 624 § 1 kpk zwolnil skazana w calosci z obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze, uznajac, iz nie bedzie w stanie ich ponie$é. Nie ma ona bowiem znaczacego majatku,
nie pracuje i nie ma prawa do zasitku dla bezrobotnych, a nadto bedzie odbywaé orzeczona w stosunku do niej kare
laczna pozbawienia wolnoéci. Za zwolnieniem skazanej z obowiazku uiszczenia kosztow procesu za postepowanie
odwolawcze przemawiala zatem jej sytuacja materialna.

Ewa Taberska H. M. Z.



