WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym — Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Piotr Gerke (spr.)

Sedziowie: SSO Ewa Taberska

SSO Dariusz Sliwinski

Protokolant : p. o. staz. K. K.

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Arkadiusza Dzikowskiego

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2018 r.

sprawy M. M.,

oskarzonego z art. 28881 k.k. i art. 1381 k.k. w zw. z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k k.,
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 17 listopada 2017 r., sygn. akt II K 989/16,
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten tylko sposob, iz obniza do 100,- (stu) zlotych kwote wskazana w punkcie 2,
II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. kwote 516,60 zl brutto tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV. zwalnia oskarzonego od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

D.S.P.E.T.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 listopada 2017 r., sygn. akt II K 989/16, Sqd Rejonowy w Gnieznie uznal
oskarzonego M. M. za winnego tego, ze w dniu 28 grudnia 2013 r. w G. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z ustalong osobg, po uprzednim wybiciu szyby w oknie i wylamaniu drzwi wejSciowych usitowal zabrac
w celu przywlaszczenia lodowke nalezaca do M. W. o wartoSci 500 zl, jednak celu tego nie osiagnal z uwagi na
zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji, przy czym oskarzony czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat po
odbyciu w okresie od dnia 24 wrze$nia 2009 r. do dnia 23 kwietnia 2010 r. kary lacznej 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w GnieZnie z dnia 13 kwietnia 2010 1., sygn. akt Il K858/09
i obejmujacej m.in. kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci wymierzona wyrokiem Sadu Rejonowego w GnieZnie z
dnia 21 lipca 2008 r., sygn. akt IT K 138/08 za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., tj. za winnego
przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 14 § 1 kk. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekl wobec niego obowiazek
naprawienia szkody wyrzadzonej przepisanym przestepstwem poprzez zaplate na rzecz K. B. kwoty 200 zl, zaliczyl na



poczet kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie oraz rozstrzygnat w przedmiocie kosztéw sadowych,
zwalniajac oskarzonego od obowiazku ich uiszczenia.

Powyzszy wyrok pisemng apelacjag w calosci zaskarzyl obrornca oskarzonego M. M., zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wplyw na jego tre$é, a przejawiajacy
sie przyjeciem przez Sad Rejonowy, iz narzedziem stuzacym do popelnienia zarzucanego oskarzonemu M. M. czynu
byl lom, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w zZaden sposéb nie mozna wyprowadzic¢
takiego wniosku,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresé, a przejawiajacy
sie przyjeciem przez Sad I instancji, iz oskarzony M. M., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym K.
N., dokonali usilowania kradziezy z wlamaniem, ktére w pierwszej fazie mialo mie¢ postaé¢ zniszczenia okna oraz
wylamania drzwi w mieszkaniu przy ul (...) w G., podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w
zaden sposob nie wynika fakt dokonania zniszczenia okna oraz wylamania drzwi przez oskarzonego M. M.,

3. blad wustaleniach przyjetych za podstawe orzeczenia, ktdry mial wplyw najego tresé, a przejawiajacy sie przyjeciem
przez Sad Iinstancji, iz oskarzony M. M., dzialajac wsp6lnie i w porozumieniu z oskarzonym K. N., dokonali usilowania
zaboru lodowki marki G. z mieszkania przy ul. (...) w G. na szkode pokrzywdzonej K. B., podczas gdy ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego wynika, iz w momencie zatrzymania oskarzonego nie byt on w miejscu ani pozycji,
ktore sugerowalyby usilowanie wyniesienia lodowki marki G. z tego mieszkania, a co za tym idzie nie sposo6b przypisac
mu usilowania zaboru mienia,

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, kt6ry miat wplyw na jego treé¢, a przejawiajacy
sie przyjeciem przez Sad I instancji, iz wysoko$¢ szkody istniejacej po stronie pokrzywdzonej K. B. w chwili
wyrokowania wynosita 200 zl, w sytuacji w ktorej Sad nie uwzglednil dokonanej przez oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej wplaty w kwocie 100 zl, o czym wskazuje sam Sad w uzasadnieniu swojego wyroku,

5. obraze przepisOw prawa procesowego, tj. art. 391 § 1 k.p.k. poprzez uznanie za ujawnione bez odczytywania
zeznan zlozonych przez $§wiadka K. B., w sytuacji, w ktorej Sad uznal, iz niemozliwym jest doreczenie wezwania na
rozprawe ww. $§wiadkowi, poprzestajac tylko i wylgcznie na ustaleniu, ze nie przebywa ona pod ustalonym adresem
zamieszkania w K., bez przeprowadzenia dalszych, niezbednych ustalenn w zakresie rzeczywistego miejsca pobytu
$wiadka, co moglo mie¢ istotny wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia, gdyz pokrzywdzona moglaby zeznac
o aktualnej wysokoSci szkody wyrzadzonej jej przez oskarzonego, ktéra to kwestia stanowila element rozstrzygniecia
Sadu I instancji,

6. razaca niewspolmierno$¢ kary, przejawiajaca sie wymierzeniem oskarzonemu M. M. kary nie uwzgledniajacej
wszystkich okolicznoéci tagodzacych zachodzacych w niniejszej sprawie.

Wobec powyzszego obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego M. M. od
zarzucanego mu w punkcie I wyroku Sadu Rejonowego w GnieZnie z dnia 17 listopada, sygn. II K 989/16 czynu oraz
zasadzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz kosztow obrony z urzedu, ktore nie zostaly pokryte przez oskarzonego
nawet w czeSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna jedynie w niewielkim zakresie.

Na wstepie nalezy wskazac, ze wniesienie §rodka odwolawczego, niezaleznie od jego granic i zakresu, kazdorazowo
obliguje Sad odwotawczy do zbadania ewentualno$ci wystapienia uchybien, o jakich mowa w art. 439 k.p.k. i 440
k.p.k. W niniejszej sprawie Sad II instancji nie stwierdzil wskazanych tam uchybieni, osobnych zarzutéw co do ich
wystepowania nie formulowal zreszta skarzacy.



Nastepnie nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy uczynil zado$¢ wskazaniom przedstawionym w wyroku Sadu
Okregowego z dnia 23 listopada 2016 r., sygn. akt IV Ka 521/16, do czego zobligowany byl na podstawie art. 442
§ 3 k.p.k. Podkresli¢ nalezy, ze wszelkie ewentualne watpliwo$ci, jakie rysowaly sie w niniejszej sprawie, zostaly
przez Sad Rejonowy rozstrzygniete na korzysé oskarzonego, co latwo zauwazy¢ poréwnujac tre$¢ aktu oskarzenia czy
poprzednio zapadlego wyroku skazujacego z opisem czynu ostatecznie przypisanego oskarzonemu w zaskarzonym
wyroku. Obronca w tym zakresie nie formuluje zreszta osobnego zarzutu.

Odnoénie pkt 4 apelacji trzeba wskazaé, ze zarzut okazal sie trafny. Istotnie bowiem oskarzony naprawil cze$ciowo
szkode — w zakresie 100 zl (jak zreszta ustalil to Sad Rejonowy na str. 3 uzasadnienia — k. 499), w zwiazku z czym nie
bylo podstaw do zasadzenia na rzecz pokrzywdzonej kwoty 200 zl, co przyznal takze Sad Rejonowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (str. 14, k. 504v). Wskutek tego kontrolowane orzeczenie uleglo zmianie jak pkt I wyroku
Sadu Okregowego.

Dalej, czyniac bardziej ogolna uwage odnosnie pkt 1-3 apelacji, zauwazy¢ nalezy, ze ,zarzut odwolawczy bledu w
ustaleniach faktycznych nie moze polegaé¢ wylgcznie na polemice z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez sad.
Skarzacy nie moze wiec ograniczy¢ sie do wskazania rozbiezno$ci pomiedzy stanem faktycznym ustalonym przez sad a
rzeczywistym przebiegiem zdarzenia, ale powinien wykazaé, na czym polega blad w ustaleniu stanu faktycznego (por.
wyroki SN: z 24.03.1975 1., Il KR 355/74, OSNPG 1975/9, poz. 84, s. 12; z 22.01.1975 r., | KR 197/74, OSNKW 1975/5,
poz. 58; wyrok SA w Krakowie z 14.05.2008 r., Il AKa 50/08, KZS 2008/7-8, poz. 64).”- Swiecki, Dariusz. Art. 438.
W: Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom II, wyd. IV. Wolters Kluwer Polska, 2018. W niniejszej sprawie w
zakresie pkt 1-3 apelacji stanowi ona jedynie polemike z ustaleniami faktycznymi Sadu Rejonowego, co jak wskazano
wyzej, nie moglo skutkowaé podwazeniem zaskarzonego wyroku.

Odnosnie pkt 1 wskazaé nalezy, ze wbrew twierdzeniom obroncy, tak w wyroku jak i w jego uzasadnieniu nie
wskazano, ze oskarzony postugiwat sie tomem — wystarczy poréwnaé uzasadnienie zaskarzonego wyroku i uchylonego
wyroku z 2 pazdziernika 2015 r., w ktérym to Sad I instancji ustalil, Ze lom stuzyl do popelnienia przestepstwa i dlatego
woweczas orzekl jego przepadek na podstawie art. 4482 k.k. Sad Rejonowy w zaskarzonym orzeczeniu jedynie wskazat,
iz na miejscu zabezpieczono tom jako dowdd rzeczowy w sprawie (str. 2 uzasadnienia, k. 498v), co w zaden sposéb nie
oznacza, ze korzystal z niego oskarzony. Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, ze dla zakwalifikowania czynu jako kradziezy
z wlamaniem nie jest wcale konieczne, aby przy wdzieraniu sie do jakiego$ pomieszczenia sprawca postugiwal sie
lomem, czy jakimkolwiek innym narzedziem. Istota wlamania nie jest bowiem postuzenie sie narzedziami, czy uzycie
przemocy, lecz przelamanie zamanifestowanej przez osobe uprawniona woli wylgczenia dostepu osob trzecich do
danego pomieszczenia. Niewatpliwie oskarzony dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba wole te naruszyl,
dostajac sie do mieszkania przy ul. (...) poprzez wybicie szyby w oknie przybudéwki i to wlasnie zachowanie, a nie
ewentualne uzycie fomu, przesadza o przypisaniu oskarzonemu usilowania kradziezy z wlamaniem.

Co do pkt 2 zgodzi¢ nalezy sie, ze oskarzony nie przyznal sie do wybicia szyby i uszkodzenia drzwi, jak réwniez brak
jest bezposrednich §wiadkéw tego zachowania. Fakt ten wynika jednak z zeznan pokrzywdzonej, ktora wskazala, ze
oskarzony w rozmowie z nig przyznal sie do powyzszego zachowania. Przede wszystkim jednak ustaleniu ww. faktow
postuzyly zeznania swiadkéw K. R. i Z. P., wskazujacych na to, ze wczesniej okna ani drzwi nie byly uszkodzone.
Swiadkowie ci nie mieli zadnego interesu, aby bezpodstawnie pomawia¢ oskarzonego. Za wiarygodno$cia zeznah
Swiadkow przemawiajg rowniez wskazania doswiadczenia zyciowego. Budynek, do ktérego oskarzony sie wtamal, choc
nie byl zamieszkiwany, to nie byt tez pustostanem oddalonym od szlakéw komunikacyjnych, o czym $wiadczy fakt, ze
to wlasnie przechodzien — P. B. poinformowal Policje o podejrzanych halasach dochodzacych z budynku. Gdyby wiec
szyba i drzwi byly uszkodzone wczedniej, z pewnoscia zostaloby to zauwazone.

Odnoénie pkt 3 nalezy wskazaé, ze wbrew twierdzeniom obroncy, fakt przenoszenia przez oskarzonego lodowki
wynika z pierwszych zeznan funkcjonariusza Policji B. T. zlozonych w dniu 24 stycznia 2014 r., a wiec $wiezo po
inkryminowanym zdarzeniu. Stwierdzit on, ze oskarzony oraz inny mezczyzna trzymali lodowke, probujacja podniesé.
Jest faktem, ze kolejne zeznania tego funkcjonariusza jak rowniez drugiego funkcjonariusza — T. M. r6znia sie, jednak
nalezy mie¢ na wzgledzie, ze zostaly one zlozone po ponad roku od przedmiotowego zdarzenia. Jednak nawet z tych



zeznan wynika, ze ustawienie lodéwki na miejscu zdarzenia wskazywalo na zamiar jej wyniesienia przez oskarzonego.
Sad Rejonowy mial przy tym na wzgledzie rozbieznoéci w zeznaniach funkcjonariuszy, jednak uznaé nalezy je za
naturalne ze wzgledu na uplyw czasu oraz fakt, ze czynnoSci zatrzymania i uyjawniania przestepstw naleza do rutynowej
dzialalnoSci policjantéw, wiec konkretne czynnoSci tego rodzaju nie sg przez nich szczegblnie zapamietywane.

Odnoénie zarzutu z pkt 5 apelacji wskazaé nalezy na jego nietrafno$é. W my$l art. 391 § 1 k.p.k. jedna z
przestanek odczytania protokoléw zeznan jest niemozno$¢ doreczenia wezwania. ,Brak mozliwoéci doreczenia
wezwania zachodzi wowczas, gdy sad podjal wszystkie przewidziane przez prawo procesowe czynno$ci zmierzajace
do zawiadomienia $wiadka o czasie i miejscu przestuchania - zob. uwagi do art. 129 i n. SN III KK 38/14, Prok. i Pr.
2014, nr 10, poz. 19 oraz SA w Gdansku IT AKa 441/13, Prok. i Pr. 2014, nr 11-12, poz. 391.”- Paprzycki, Lech Krzysztof.
Art. 391. W: Komentarz aktualizowany do art. 1-424 Kodeksu postepowania karnego. System Informacji Prawnej
LEX, 2015. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy takie czynno$ci poczynil, ustalajac, ze pokrzywdzona nie przebywa w
miejscu zamieszkania. Z przepisu nie wynika, aby sad podja¢ mial dalej idgce czynno$ci. Jednak nawet gdyby uznaé,
ze Sad Rejonowy naruszyl ten przepis, to nie sposéb zgodzi¢ sie, ze moglo to mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku. Poza
informacja, ze oskarzony naprawilt szkode w wysokoSci 100 zt nie ma jakichkolwiek jego o§wiadczen, czy twierdzen o
dalej idacym naprawieniu szkody, jak réwniez nie twierdzi tego obronca; z zeznan pokrzywdzonej nie wynika tez zadna
inna istotna okoliczno$¢ dotyczaca winy i sprawstwa oskarzonego, ktéra bytaby sporna w niniejszej sprawie. Tym
samym przyjac nalezy, ze twierdzenia o wplywie naruszenia ww. przepisu na tre$¢ wyroku sa jedynie nieuzasadnionym
przypuszczeniem obroncy.

Odnoszac sie do ww. pkt 6 apelacji, wskaza¢ trzeba, iz w orzecznictwie trafnie podkre§la sie, ze zarzut razacej
niewspolmiernosci kary (dotyczy to rowniez innych srodkéw), jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosié
wowczas, gdy ,kara, jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlaéciwy
zarodwno okoliczno$ci popekienia przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy, innymi stowy - gdy w spotecznym odczuciu
jest karg niesprawiedliwg" (wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 1985, nr 7-8, poz.
60). Niewspolmiernosé zachodzi zatem wowczas, gdy suma zastosowanych kar i innych $§rodkéw, wymierzonych
za przypisane przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu i nie uwzglednia
w wystarczajacej mierze celéw kary (wyrok SN z dnia 30 listopada 1990 r., Wr 363/90, OSNKW 1991, nr 7-9,
poz. 39). Nie chodzi przy tym o kazda ewentualna réznice co do jej wymiaru, ale o ,réznice ocen tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa - "razaco"
niewspoétmierna, to jest niewspélmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé" (wyrok SN z dnia 2 lutego
1995 1., IT KRN 198/94, LEX nr 20739). Chodzi natomiast o ,znaczna, wyrazna i oczywistg, a wiec niedajaca sie
zaakceptowac¢ dysproporcje miedzy kara wymierzong a karg sprawiedliwg (zasluzong)" (zob. wyrok SN z dnia 22
pazdziernika 2007 r., SNO 75/07, LEX nr 569073) czy jeszcze inaczej taka, ktorej dysproporcja jest wyrazna, bijaca
w oczy czy oflepiajaca (zob. wyrok SA w Krakowie z dnia 28 maja 2010 r., IT AKa 82/10, LEX nr 621421).

W realiach niniejszej sprawy w zwigzku z tym stwierdzi¢ wypada, iz Sad Rejonowy przy ferowaniu kary pozbawienia
wolno$ci i srodka kompensacyjnego odwolal sie do ustawowych dyrektyw ich wymiaru oraz ustalil katalog okolicznosci
zar6wno obcigzajacych, jak i lagodzacych w odniesieniu do oskarzonego. Apelacja nie zawiera zadnych sensownych
zarzutdéw niekompletnoéci, czy wadliwos$ci tego katalogu. W szczegolno$ci nalezy wskazac, ze oskarzony jest osoba
wielokrotnie karana sagdownie, tak wiec nie moze on liczy¢ na poblazliwe traktowanie, a mimo to orzeczona wobec
niego kara jedynie nieznacznie przekracza ustawowe minimum przewidziane dla przestepstwa z art. 27981 k.k.

Tym samym orzeczona kara 1 roku i 4 miesiecy i obowigzek naprawienia szkody w kwocie 100 z} stanowig trafna
prawnokarna reakcje na inkryminowany czyn i nie ma zadnych powodoéw, by ja w jakikolwiek sposob dalej lagodzié.
Tylko bowiem taka reakcja moze by¢ uznana za adekwatna do zawinienia M. M. i spolecznej szkodliwo$ci jego czynu,
tylko takie oddzialywanie zapewnia tez nalezyta realizacje dyrektyw wymiaru kary.

Wobec powyzszego Sad Okregowy rozstrzygnal jak w pkt II wyroku, utrzymujqgce co do zasady (ij. co do winy
i kary) zaskarzony wyrok w mocy.



O kosztach obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym Sad Okregowy
rozstrzygnat jak w pkt III wyroku na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy-prawo o adwokaturze w zw. z § 4 ust. 1-3i § 17
ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Zuwagina trudna sytuacje majatkowa oskarzonego, ktéry ma przed soba perspektywe dluzszej izolacji penitencjarnej,
Sad Okregowy na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. zwolnil oskarzonego od obowiazku zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sgdowych za postepowanie odwolawcze, jak w pkt IV wyroku.

D.S.P.E.T.



