WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Taberska

Sedziowie SSO Leszek Matuszewski (spr.)

SSO Piotr Gerke

Protokolant: p. o. stazysty Katarzyna Kurek

przy udziale: Wojciecha Kiszki Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu i Zbigniewa
Sengera st. aspiranta celno-skarbowego

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2018 .
sprawy K. K. (2)

oskarzonego art. 65 § 1 kks w zbiegu z art. 91 § 3 i 1 kks w zwigzku z art. 37 § 1 pkt 1 kks w zwiqzku
zart. 7§ 1 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 7 listopada 2017 r. sygn. akt Il K 391/16

1. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 20 zl tytulem zwrotu wylozonych kosztéw postepowania
odwolawczego i zwalnia oskarzonego od obowiazku uiszczenia oplaty za II instancje.

SSO Leszek Matuszewski SSO Ewa Taberska SSO Piotr Gerke

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w GnieZnie wyrokiem z dnia 7 listopada 2017 roku, sygn. akt II K 391/16 uznal oskarzonego K. K. (2)
za winnego popehienia przestepstwa skarbowego z art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91§ 113 k.k.s. wzwigzkuzart. 7§ 1kk.s. w
zwigzku z art. 37 §1 pkt 1 k.k.s. i za to na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zwigzku z art. 7 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 37 § 1
pkt 1 k.k.s.iart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, a takze w zwiazku z art. 23 §11i 3
k.k.s. kare grzywny w wysoko$ci 350 stawek dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki na kwote 80 zlotych.

Na podstawie art. 30 § 21 6 k.k.s., art. 29 § 4 k.k.s. oraz art. 31 § 6 k.k.s. orzeczono przepadek papierosow marki (...) w
iloéci 88.200 paczek po 20 sztuk w paczce, tacznie 1.764,000 sztuk oraz papieros6w marki MG w ilo$ci 25.200 paczek
po 20 sztuk w paczce- lacznie 504.000 sztuk wymienionych w punkcie 1.1 postanowienia w przedmiocie dowodow
rzeczowych z dnia 21 kwietnia 2016 roku ( k.59) przechowywanych w magazynie depozytowym (...)Skarbowego,
pokwitowanie nr PL/MF/AK nr (...) oraz zarzadzono ich zniszczenie.



Na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. w zwiazku z art. 91 §11 3 k.k.s. oraz w zwigzku z art. 29 pkt 2 k.k.s. i art. 32 §1 k.k.s.
orzeczono Srodek karny §ciagniecia rownowartoéci pienieznej przepadku pojazdu marki M. (...) nrrej. (...) w wysokos$ci

35. 671 zL

Sad I Instancji w tym samym wyroku uwzglednil interwencje i na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zwiazku z art. 113 §1
k.k.s. zwrdcil J. C. samoch6d marki M. (...) nr rej. (...) wraz z kluczykami dowodem rejestracyjnym nr DR/ (...), polisa
(...) nr (...), karta euroShell nr (...) wymienione w punkcie 1.2 postanowienia w przedmiocie dowodéw rzeczowych
z dnia 21 kwietnia 2016 roku ( k.95) oddane na przechowanie J. C.. W ostatnim punkcie wyroku rozstrzygnieto o
kosztach postepowania.

7 powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie obronca oskarzonego, zaskarzajac go w czeSci dotyczacej kary. Autor
apelacji zarzucil orzeczeniu razaca niewspotmierno$¢ wymierzonej kary.

Apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 1 i orzeczenie wobec podsadnego kary w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia oraz ustalenia wysokoSci stawki dziennej na kwote 10 zl, zmiane zaskarzonego wyroku w
punkcie 3 poprzez uchylenie Srodka karnego w postaci §ciagniecia r6wnowartoéci pienieznej przepadku pojazdu marki
M. (...) nr rej. (...) w wysokosci 35.671 zlotych, a takze zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 5 poprzez odstapienie
od obcigzania oskarzonego kosztami postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego K. K. (2) nie zasluguje na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy prawidlowo ocenil dowody ujawnione w toku przewodu sadowego i
na ich podstawie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych. Ocena materialu dowodowego, ktora leglta u podstaw
uznania sprawstwa i winy oskarzonego K. K. (2) nie wykazuje bledow logicznych, utrzymujac sie w granicach
swobodnej oceny dowodow, chronionej art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.

Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do lagodzenia sankcji karnych wymierzonych oskarzonemu z uwagi na ich
razaca surowos¢. Razaca niewspolmiernosé kary ma miejsce wowcezas, gdy orzeczona kara jakkolwiek mieéci sie w
granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia jednak w sposéb wlasciwy zar6wno okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy- gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwa ( vide:
wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 7-8/1985, poz.60). Nie chodzi przy tym o kazda
ewentualna réznice ocen co do jej wymiaru, ale roznice tak zasadniczej natury, ze karg dotychczas wymierzona nazwac
mozna by niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac ( vide: wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 r. IT
KRN 198/94). Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w niniejszym postepowaniu.

Zarbowno kara 1 roku pozbawienia wolnosci, jak i kara grzywny orzeczone w punkcie 1 wyroku stanowia sprawiedliwa
odplate za wyrzadzone bezprawie. Sad I instancji trafnie zidentyfikowal przestanki do zastosowania nadzwyczajnego
obostrzenia kary przewidziane w art. 38 k.k.s., shusznie uznajac, ze warto$¢ przedmiotu czynu zabronionego jest duza
( zob. s. 5 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Juz to zobowigzywalo Sad Rejonowy do wymierzenia podsadnemu
kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci.

W przedmiotowej sprawie mamy do czynienia z ewidentna przewaga okolicznoSci obostrzajacych wymiar kary nad
lagodzacymi. Oskarzony dopuscit sie paserstwa akcyzowego wobec duzej ilo$ci papieroséw narazajac Skarb Panstwa
na uszczuplenie nalezno$ci celnej o wysokosci 73.460 zlotych oraz podatku akcyzowego w wysokosci 1.872,704 ztotych
oraz podatku VAT w wysokosci 375,868 zlotych. Wysoko$¢ szkdd na jakie narazil podsadny Skarb Panstwa jest wrecz
duza. Tego rodzaju narazenia na szkody sg o tyle grozne, ze moga powaznie uszczuplaé zasoby Skarbu Panstwa i
uniemozliwia¢ wykonywanie zadan publicznych przez organy panstwowe.

Liczba przewozonych papieroséw odpowiada za$§ zasobom hurtowym. Podsadny dzialal przy tym w sposob
wyrachowany i metodyczny, odpowiednio wcze$niej przygotowujac sie do popelnienia przestepstwa, zaopatrujac sie w



pojazd mechaniczny. Jego zachowanie cechuje zatem najwyzszy stopien zawinienia. Istotng okoliczno$cia wplywajaca
na surowo$¢ kary jest uprzednia karalno$¢ podsadnego.

Przed popeklieniem przypisanego mu przestepstwa, oskarzony byt dwukrotnie karany wyrokami sadéw polskich na
kare grzywny oraz kare pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono i sadu brytyjskiego na kare
2 lat pozbawienia wolno$ci. Niestety te skazania nie odniosly pozadanego skutku, nie odwodzac oskarzonego od
popehienia kolejnych przestepstw. Nalez podkresli¢, ze oskarzony przed popelieniem przypisanego mu wystepku
dopuécil sie przestepstw polegajacych na nieskladaniu sprawozdan rachunkowych, a takze nielegalnej uprawy maku.
Co istotne, sad brytyjski skazal podsadnego juz w roku 2014 za przestepstwo przeciwko obowiazkom celnym. Ta
historia skazan dowodzi jego pogardy dla porzadku prawnego. Ta postawa nie ulegla niestety dotad zmianie i
wydawane wyroki skazujace nie powstrzymaty podsadnego od popemhienia kolejnych wystepkéw. Obronca nie ma
zatem racji bagatelizujac fakt uprzedniej karalnoéci jego mandanta.

Rowniez po dopuszezeniu sie inkryminowanego przestepstwa zapadly 4 wyroki skazujace. Oskarzony jawi sie zatem
jako osoba, ktéra obrala jako sposéb zycia popehlienie przestepstw. Wobec 0s6b tego pokroju nalezy oddzialywaé
sankcjami o charakterze izolacyjnym. Okoliczno$¢, ze oskarzony przyznal sie do zarzucanego mu czynu w toku
postepowania karnoskarbowego stanowi w ograniczonym stopniu okolicznos¢ tagodzaca. K. K. (2) zostal zatrzymany
do kontroli przez Inspektoréw (...) podczas popeklienia przestepstwa. Ewentualna linia obrony polegajaca na
zaslanianiu sie nieSwiadomoScia, co do zawartoéci przewozonego towaru, bez wskazania od kogo ten towar otrzymal,
byla ewidentnie skazana na porazke.

Przyznanie sie w takich okolicznos$ciach jedynie w ograniczonym stopniu moze tagodzi¢ wymiar kary. Nie mozna go
stawiaé na plaszczyznie z postawa procesowg osob, ktore przyznaly sie do popelnienia przestepstw, w sytuacji, ktérej
organy $cigania nie dysponowaly jednoznacznymi dowodami ich obcigzajacymi.

To, ze oskarzony przez kilka lat nie popelnial przestepstw niczego nie zmienia w tym rozumowaniu. Podsadny dal sie
poznac jako osoba, ktéra dopuscila sie dotad wielu przestepstw i nie zniechecala sie w kontynuowaniu przestepczej
dzialalnosSci, mimo wydawania wobec niego wyrokow skazujgcych. Nie ma zadnej pewnosci, czy postawa oskarzonego
ma charakter trwaly, czy tez nie.

Rownie bez znaczenia jest to, ze podsadny obecnie pozostaje w zwigzku partnerskim i opiekuje sie dwojka dzieci. Ta
okoliczno$¢ nie moze w zadnym stopniu obnizy¢ stopnia karygodno$ci przypisanego mu wystepku. K. K. (2) powinien
byl pomysleé o losie oséb dlan najblizszych przed podjeciem decyzji o popelnieniu przestepstwa.

Organ orzekajacy w sprawie prawidlowo wymierzyl kare grzywny w wysoko$ci 350 stawek dziennych, stosownie
do stopnia karygodno$ci i zawinienia podsadnego. Z powodéw wyzej wymienionych karygodno$é przypisanego
przestepstwa karnoskarbowego, a takze stopien zawinienia podsadnego jawig sie jako znaczne. Ponownie nalezy
podkresli¢, ze w sprawie zachodzily podstawy do nadzwyczajnego zaostrzenia réwniez kary grzywny ( zob. art. 38 §
2 k.k.s.).

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil wszystkie okoliczno$ci przedmiotowe i podmiotowe czynu, a takze inne majgce
wplyw na ustalenie wysokoSci kary. W ocenie Sadu Okregowego kontestowana sankcja majatkowa, majac na uwadze
dyrektywy wymiaru kary wskazane w art. 12, 13 k.k.s., spelni swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze wobec
oskarzonego, jak i w zakresie ksztaltowania §wiadomosci spoleczenstwa. Sad I instancji prawidlowo ustalil wysoko$é
stawki dziennej na kwote 80 zlotych. Zgodnie z przepisem art. 24 § 3. k.k.s. ustalajac stawke dzienna, sad bierze
pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwoéci zarobkowe; stawka
dzienna nie moze by¢ nizsza od jednej trzydziestej czeSci minimalnego wynagrodzenia ani tez przekraczaé jej
czterystukrotno$ci. Placa minimalna w 2018 roku wynosita 2.100 brutto ( zob § 2 Rozporzadzenia Rady Ministrow
w sprawie wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia za prace oraz wysokoSci minimalnej stawki godzinowej w 2018

roku z dnia 12 wrzeénia 2017 roku). Wysoko$¢ grzywny jedynie nieznacznie wykracza poza dolng granice minimalnej



wysokosci stawki dziennej grzywny. Jest to bardzo umiarkowana wysoko$¢ uwzgledniajaca trudna sytuacje majatkowa
podsadnego.

To, ze w innych postepowaniach szacowano wysoko$¢ stawki dziennej na nizszg kwote jest zupelie nieistotne. Kazdy
Sad samodzielnie ocenia, jakiej wysokosSci stawka dzienna jest stosowna indywidualizujac ja do biezacej sytuacji
oskarzonego. Sad I instancji uksztaltowal te wysokosé w stosunku do podsadnego bardzo umiarkowanie z powodow
wyzej wymienionych.

Zaplata grzywny bedzie z pewno$cia stanowila dla oskarzonego powazna dolegliwo$é, krzyzujac jego plany zyciowe.
Jednakze sankcja majatkowa ma taka wlasnie role spelié zniechecajac podsadnego do ponawiania popemienia
przestepstw, w tym przestepstw karnoskarbowych i uzmystawiajac mu wage popelionych przestepstw.

Organ orzekajgcy w sprawie uznal za wiarygodne wyjaénienia podsadnego, ktory powiedzial, ze utrzymuje sie z prac
dorywczych i uzyskuje z tego tytulu 2.500 zlotych ( k. 141).

Zadnych zastrzezen nie wzbudza orzeczenie érodka karnego $ciggniecia réownowartosci pienieznej przepadku pojazdu
marki M.. Sad Rejonowy shlusznie uznal, ze samochdd, ktérym postugiwal sie podsadny stuzyl do popeklienia
przestepstwa. Jednocze$nie nie stanowil wlasnos$ci oskarzonego. Sad I1 instancji podziela stanowisko Sadu I instancji,
zgodnie, z ktéorym B. G. lub J. C. nie przewidywali badZ nie mogli przewidzieé¢, ze podsadny wykorzysta samochod
ciezarowy do popelnienia przestepstwa.

Zgodnie z przepisem art. 33 § 1a. k.k.s. Sad moze orzec przepadek przedmiotéw okreslonych w art. 29 pkt 2 k.k.s.,
niebedacych wlasno$cia sprawcy, jezeli ich wladciciel lub inna osoba uprawniona przewidywala, ze moga one stuzy¢ lub
by¢ przeznaczone do popehienia przestepstwa skarbowego albo mogta to przewidzie¢ przy zachowaniu ostroznosci
wymaganej w danych okoliczno$ciach. Stosownie do przepisu art. 32 § 1 k.k.s. . w razie niemoznoéci orzeczenia w
calosci albo w czeéci przepadku, o ktérym mowa w art.29 art. 29 k.k.s., gdy przedmiot zostal zniszczony, zgubiony,
ukryty lub z innych przyczyn faktycznych lub prawnych nie moze by¢ objety w posiadanie, sad orzeka Srodek karny
$ciggniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotéw, chyba ze przepadek dotyczy przedmiotéw okreslonych
w art. 29 pkt 4 k.k.s. Sad Rejonowy wydajac kontestowane rozstrzygniecie zrealizowal zatem norme prawng, ktéra
nakazala orzeczenie w takiej sytuacji kontestowanego Srodka karnego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:
1. zaskarzony wyrok utrzymal w mocy,

2. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 20 zlotych tytulem zwrotu wylozonych kosztow
postepowania odwolawczego i zwolnil oskarzonego od obowigzku uiszczania oplaty za II instancje.

SSO Leszek Matuszewski SSO Ewa Taberska SSO Piotr Gerke



