WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2018 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Piotr Gerke

Sedziowie SSO Hanna Bartkowiak

SSO Leszek Matuszewski (spr.)

Protokolant: p.o. stazysty K. K.

przy udziale J. D. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu

po rozpoznaniu w dniu 05.07.2018 1.

sprawy D. D.

oskarzonego o przestepstwo art. 233 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Obornikach z dnia 22 marca 2018r., sygn. I1 K 545/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 28 § 1 kk uniewinnia oskarzonego od przypisanego
mu przestepstwa,

2. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa

L.M.P. H.B.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Obornikach wyrokiem z dnia 22 marca 2018 roku, sygn. akt II K 545/17 uznal oskarzonego D. D.
za winnego popelnienia przestepstwa z art. 233 §1 k.k. i za to na podstawie art. 233 § 1 k.k. w zwigzku z art. 37 a
k.k. wymierzyl mu grzywne w iloéci 120 stawek dziennych przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki na 15 zlotych. W
ostatnim punkcie wyroku rozstrzygnieto o kosztach postepowania.

Z powyzszym orzeczeniem nie zgodzit sie obronca oskarzonego D. D. zaskarzajac je w calosci. Skarzacy zarzucil
orzeczeniu miedzy innymi blad w ustaleniach faktycznych, a takze razaca niewspoimiernosé kary.

Apelujacy wniost o przeprowadzenie dowodéw wskazanych na stronie 2 uzasadnienia apelacji. Autor apelacji
wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie podsadnego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
odstapienie od wymierzenia kary na podstawie art. 233 § 5 k.k. badZ uchylenie wyroku i umorzenie postepowania z
uwagi na znikoma spoleczna szkodliwos¢.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego D. D. zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone przez Sad Rejonowy w sposéb
kompletny. Sad na podstawie ujawnionych dowodéw prawidlowo odtworzyt zachowanie podsadnego polegajace



na podaniu nieprawdy w postepowaniu administracyjnym. Zasadnicze zastrzezenia Sadu II instancji wzbudza zas
ustalenie, ze podsadny skladajac rzeczone o$wiadczenie dzialal z zamiarem popelnienia przestepstwa skladania
falszywych zeznan. Szczegolowa analiza materialu dowodowego wskazuje, ze zachodzg w tym zakresie istotne
watpliwosci, ktore powinien byl dostrzec Sad I instancji.

Sad Okregowy przypomina, ze zasada prawdy materialnej wprowadza w procesie karnym wymog opierania wszelkich
rozstrzygnie¢ na zgodnych z prawda ustaleniach faktycznych, rozumie sie jednak przez nie ustalenia udowodnione.
Obowiazek udowodnienia odnosi¢ jednak nalezy tylko do ustalenn niekorzystnych dla oskarzonego, jako ze korzysta
on z domniemania niewinnosci (art. 5 § 1 k.p.k. )a niedajace sie usunaé watpliwoéci rozstrzyga sie na jego korzys$c
(art. 5 § 2 k.p.k.). Z tych wzgleddw wydanie wyroku uniewinniajacego jest konieczne nie tylko wéwczas, gdy wykazano
niewinno$¢ oskarzonego, lecz rowniez wtedy, gdy nie udowodniono mu ze jest winny popeklienia zarzuconego
mu przestepstwa. W tym ostatnim wypadku wystarczy zatem, ze twierdzenia podsadnego, negujacego tezy aktu
oskarzenia, zostana uprawdopodobnione. Co wiecej, wyrok uniewinniajacy musi zapa$é rowniez i w takiej sytuacji,
gdy wykazywana przez podsadnego teza jest wprawdzie nieuprawdopodobniona, ale tez nie zdolano im udowodnié
sprawstwa i winy ( zob. postanowienie SN z 18 grudnia 2008 r., V KK 267/08, Biul. PK 2009, nr 2, poz. 66; tak tez:
wyrok SN z 28 marca 2008 r., III KK 484/07, LEX nr 370249; podobnie: wyrok SN z 21 listopada 2007 r., V KK
186/07, OSNK 2007, nr 1, poz. 2669).

W ocenie Sadu Okregowego nie sposob racjonalnie wykluczy¢, ze oskarzony w dniu 22 maja 2017 roku skladajac
zeznania w postepowaniu administracyjnym dzialal pod wplywem usprawiedliwionego bledu, co do okolicznoéci
stanowiacej znamie czynu zabronionego. ( art. 28 § 1 k.k.).

Stosownie do przepisu art. 28 § 1. k.k. nie popelnia przestepstwa, kto pozostaje w usprawiedliwionym bledzie
co do okolicznoéci stanowiacej znamie czynu zabronionego. Blad unormowany w przepisie art. 28 § 1 KK musi
by¢ usprawiedliwiony. Z takim bledem bedziemy mieli do czynienia wowczas, gdy sprawcy nie mozna zarzucic, ze
gdyby dochowal nalezytej starannosci, to wlasciwie rozpoznalby zachodzaca rzeczywisto$¢ i tym samym uniknatby
bledu. Dokonanie prawidlowych ustalen w tym zakresie wymaga analizy caloksztaltu czynnikow (obiektywnych i
subiektywnych), ktére mogly mie¢ wplyw na uksztalttowanie sie blednego rozpoznania rzeczywisto$ci (zob. Wasek,
Kodeks karny, t. 1, 1999, s. 366).

Sad odwolawczy podziela stanowisko apelujacego, ze na podstawie ujawnionych dowoddéw jest wysoce
prawdopodobne, ze podsadny, sktadajac zeznania stanowigce przedmiot niniejszego postepowania tkwit w blednym
przeSwiadczeniu, ze zostalo juz wszczete postepowanie sadowe o podzial majatku jego i jego zony. Linia obrony
podsadnego nie zostala podwazona przez zaden z dowodéw ujawnionych w sprawie. Oskarzony konsekwentnie
zaprzeczal swojemu sprawstwu, oznajmiajac, ze byt przekonany, ze mecenas, ktéremu przekazal dokumentacje
doprowadzil do wszczecia postepowania o podzial majatku wspélnego.

Sad Rejonowy ma racje, ze oskarzony obiektywnie podal nieprawde w postepowaniu administracyjnym dotyczacym
wymeldowania go z mieszkania w O. przy ulicy (...). Jednakze ta okoliczno$¢ nie przemawia automatycznie za
uznaniem, ze oskarzony dzialat z zamiarem zlozenia falszywych zeznan, a nie tkwil w blednym przekonaniu, ze méwi
prawde. Zamiar jest pewna zaszloScia, ktéra miala miejsce w §wiadomosci sprawcy czynu zabronionego, odtwarzang
w oparciu o okoliczno$ci zewnetrzne. Sad meriti nie przeanalizowal tych okolicznos$ci doé¢ starannie.

Jak wynika z ustaleni poczynionych w sprawie oskarzony przekazal dokumenty swojemu prawnikowi w celu wszczecia
postepowania o podzial majatku wspolnego- jego i jego zony. Sad Rejonowy analizujac wyjasnienia oskarzonego w tej
czesci ich nie zakwestionowal. Zlozenie dokumentacji i zlecenie prowadzenia sprawy profesjonalnemu podmiotowi
oczywiScie nie jest tozsame z zainicjowaniem postepowania sagdowego. Jednakze to, co jest oczywiste dla prawnika
nie musi by¢ oczywiste dla przecietnego obywatela. Czynno$ci zwigzane z inicjowaniem postepowan cywilnych z
reguly mocno sformalizowane i skomplikowane dla obywatela nie posiadajacego wyksztalcenia prawniczego nie
musza by¢ dla niego zrozumiale. W tego rodzaju postepowaniach, istotna role odgrywaja profesjonalni pelnomocnicy
wszczynajacy proces w imieniu swojego mocodawcy i prowadzacy kontradyktoryjny spor.



Wydaje sie jednak oczywiste, ze oskarzony skladajac swoje zeznania, juz po tym jak zlecil prawnikowi prowadzenie
sprawy o podzial majatku, mégt byé przeswiadczony, ze jego pelnomocnik wszczal juz to postepowanie. W kazdym
razie linia obrony oskarzonego nie zostata skutecznie podwazona.

Rozumowanie obroncy wspiera to, ze Swiadek D. K.- strona postepowania o podziala majatku wspdlnego, wiedzac
Ze ono sie toczy nie byla zorientowana co do jego przebiegu. Jak wykazuje obronca twierdzila ona, ze w ramach
tego postepowania nie odbyla sie zadna rozprawa a w rzeczywistoéci odbyla sie, bez udzialu stron, przy obecnosci
jedynie pelnomocnikdéw. Ta okoliczno$é rowniez wskazuje na to, ze $wiadek jako przecietny obywatel bedacy strong
postepowania sadowego i zaangazowana w jego przebieg, w kwestii do$¢ istotnej sie mylila, nieSwiadomie zeznajac
nieprawde.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:

1. Zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na podstawie art. 28 §1 k.k. uniewinnil oskarzonego od popekienia
przypisanego mu przestepstwa,

2. Kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

SSO Leszek Matuszewski SSO Piotr Gerke SSO Hanna Bartkowiak



