WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak

Protokolant: prot. sqd. Katarzyna Szymanek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Arkadiusza Dzikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2018 1.

sprawy D. M. (1)

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Pile

z dnia 11 maja 2018 r., sygn. akt Il K 694/17

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie
20 z} i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 300 zl.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

D. M. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 30 marca 2017 r., na drodze publicznej, na ul. (...) w P., kierowal pojazdem
mechanicznym marki K. S. (2) o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci przy zawartoéci I. 0,58 mg/l, II. 0,54
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. przestepstwo z art. 178a § 1 kk.

Sad Rejonowy w Pile, wyrokiem z dnia 11 maja 2018 r. wydanym w postepowaniu przeprowadzonym pod sygn. akt IT
K 694/17, uznal oskarzonego D. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa z art. 178a
§ 1 kk i za to na podstawie wymienionego przepisu wymierzyt mu kare grzywny w wysokos$ci 60 stawek dziennych,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zl.

Na podstawie art. 42 § 2 kk Sad orzekt wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 lat i stosujac art. 63 § 4 kk, na poczet orzeczonego wobec
oskarzonego zakazu prowadzenia pojazddw mechanicznych, zaliczyt okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 30 marca
2017 T.

W oparciu o art. 43a § 2 kk Sad zobowiazal oskarzonego do spelnienia §wiadczenia pienieznego w wysokoSci 5 000 zl
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Ponadto Sad obciazy} oskarzonego kosztami procesu (k. 166-167).

Powyzszy wyrok zaskarzyl w caloéci obronca oskarzonego. Apelujacy podniost zarzuty obrazy przepiséw postepowania
oraz bledu w ustaleniach faktycznych, ktére mogly mie¢ wplyw na tres¢ wydanego rozstrzygniecia.




Majac na wzgledzie wskazane w apelacji zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu oraz zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztéw postepowania przed obiema
instancjami, w tym kosztéw ustanowienia obroncy, wedlug norm przepisanych (k. 188-191v).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Przed odniesieniem sie do konkretnych zarzutéow apelacyjnych Sad Okregowy bedac do tego ustawowo zobligowany,
zbadal czy nie wystapily uchybienia, o ktérych mowa w art. 439 kpki art. 440 kpk, powodujace konieczno$¢ ingerencji
w zaskarzony wyrok niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, po czym stwierdzil, ze w sprawie nie
ujawnily sie zadne bezwzgledne przyczyny odwolawcze ani nie wystapila razaca niesprawiedliwo$é wyroku.

Obronca oskarzonego upatrywal podstawy uchylenia zaskarzonego wyroku przede wszystkim w nieuprawnionym,
jego zdaniem, wlgczeniu w poczet materialu dowodowego, stanowiacego podstawe poczynionych ustalen faktycznych,
dowodu z zeznan funkcjonariuszy Policji A. S. i J. P. (1), a takze dokumentu w postaci notatki urzedowej z dnia 30
marca 2017 r. Zdaniem apelujacego takie dzialanie Sadu Rejonowego bylo niezgodne z trescia przepisu art. 174 kpk.

Sad odwolawczy nie zaaprobowat jednak stanowiska skarzacego zajetego w tej kwestii. Bledne bylo zapatrywanie
apelujacego, ze w przedmiotowej sprawie wyjasnienia D. M. (1) zaprzeczajacego by w trakcie interwencji Policji
przyznal sie funkcjonariuszom Policji do prowadzenia w dniu 30 marca 2017 r. samochodu marki K. S. (2) w
drodze z miejsca zamieszkania do zakladu pracy, zostaly zastapione notatka urzedowa z dnia 30 marca 2017 r.
oraz zeznaniami funkcjonariuszy Policji dokonujacych czynno$ci rozpytania. Obronca dla wzmocnienia zasadnosci
swojego stanowiska powolal sie na orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 lipca 2010 r., IT AKa 207/10,
nie dostrzegajac, ze okoliczno$ci przedmiotowej sprawy przedstawiaja sie inaczej niz w powyzszym kazusie, w ktérym
chodzilo o zakaz dokonywania ustalen faktycznych sprzecznych z wyjaénieniami oskarzonego, czy z zeznaniami
Swiadka - na podstawie treéci notatki urzedowej gdyz byloby to zastapienie tego rodzaju dowodow treScig notatki.
W niniejszym natomiast przypadku chodzi de facto o o§wiadczenia oskarzonego na temat kierowania w tym dniu
samochodem, podane policjantom przybylym do jego miejsca pracy, czyli informacje na temat inkryminowanego
zdarzenia przekazane funkcjonariuszom bedacym w tym przypadku zrédlem dowodowym. Przy czym okolicznoéci
te nie zostaly spisane w notatce z rozpytania, lecz byly treScia zeznan tych oséb przestuchanych w charakterze
Swiadkow, co nie stanowilo obejécia zakazu dowodowego. Natomiast notatka urzedowa, zaliczona w poczet materialow
dowodowych przez Sad I instancji, zawierala jedynie suche dane i nie znalazlo sie w niej o§wiadczenie D. M. o
przyznaniu sie do kierowania pojazdem w stanie nietrzeZwos$ci . Zdaniem Sadu Okregowego warto w tym miejscu
odwolaé sie do orzeczenia Sadu Najwyzszego, ktory szerzej zarysowuje podniesiony problem wskazujac: ,w Swietle art.
174 kpk notatka urzedowa sporzadzona z czynno$ci rozpytania nie moze zastapi¢ dowodu z wyjasnien oskarzonego, czy
z zeznan Swiadka. Na podstawie tre$ci notatki urzedowej nie wolno takze dokonywaé ustalen faktycznych sprzecznych
z wyjasnieniami oskarzonego, czy z zeznaniami $wiadka. Gdyz byloby to zastapieniem tego rodzaju dowodow treécia
notatki. Nie ma natomiast zakazu przestuchania w charakterze Swiadka funkcjonariusza Policji, ktory dokonal
czynno$ci rozpytania i sporzadzil z niej notatke urzedowa. Zastepowanie wyjasnien oskarzonego lub zeznan swiadka
mialoby miejsce w wypadku przestuchania funkcjonariusza dokonujacego formalnego przestuchania na okolicznoéc
tresci skladanych w czasie tego przestuchania wyjasnien albo zeznan. Takiego charakteru nie ma natomiast relacja
funkcjonariuszy o przebiegu przeprowadzonych przez nich czynnoéci na miejscu przestepstwa, ktorych element
stanowia spontaniczne wypowiedzi osoby, wobec ktorej zostalo dokonane tzw. rozpytanie” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 maja 2016 r., III KK 334/15, Legalis nr 2044481). Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej
sprawy Sad odwolawczy stwierdzil, ze czynienie ustalen faktycznych dotyczacych zachowania oskarzonego w czasie
interwencji i wypowiadanych przez niego do policjantéw sléw na podstawie zeznanh funkcjonariuszy Policji A. S. i J.
P. (1) nie stanowi w Zadnej mierze naruszenia tresci art. 174 kpk. Powyzszego wniosku nie zmienia fakt, ze zeznania
policjantéw byly w omdéwionym zakresie sprzeczne z wyjasnieniami samego D. M. (1), ktory utrzymywal, iz przyznatl
sie funkcjonariuszom Policji do przyjechania samochodem K. S. (2) do pracy, jednak wyraznie dodal, Zze pojazdem tym
kierowal jego ojciec P. M. (1). Sad Rejonowy nie zastapil bowiem wyja$nien oskarzonego treécig notatki urzedowej,




za$ zeznania policjantéw na okoliczno$¢ zdarzenia i tego co moéowit oskarzony stanowily pelnoprawny dowod, nie
podlegajacy dodatkowym ograniczeniom z art. 174 kpk. Co istotne, dokonujac ustalen faktycznych w omawianej
kwestii Sad I instancji wzigl pod uwage zaré6wno wyjasnienia D. M. (1), jak i zeznania policjantéw A. S. oraz J. P. (1).
Tak wiec dokument w postaci notatki urzedowej sporzadzonej przez J. P. mial jedynie znaczenie drugoplanowe i nie
sposéb zgodzi¢ sie z obronca, iz stanowil on podstawe ustalenia stow oskarzonego wypowiedzianych do policjantéw.
Majac na uwadze wszystkie powyzsze rozwazania, zarzut naruszenia art. 174 kpk zostal uznany przez Sad Okregowy
za chybiony.

Sad odwolawczy za w pelni sluszne uznat przy tym stanowisko Sadu Rejonowego, ktéry po dokonaniu oceny tych
dowodow, z uwzglednieniem calego materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, doszedl do przekonania, ze
to zeznania funkcjonariuszy Policji odnoénie zachowania i postawy D. M. w trakcie podjetej wobec niego interwencji
zastlugiwaly na przymiot wiarygodnosSci. Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyroku bardzo szczegélowo omoéwil szereg
niespdjnosci i nielogiczno$ci stwierdzonych pomiedzy wyjasnieniami oskarzonego a zeznaniami jego ojca - P. M.
(1), ktére nasuwaly powazne watpliwos$ci co do prawdziwosSci o§wiadczen podsadnego na temat jego zachowania i
wypowiadanych w obecnosci funkcjonariuszy Policji stow. Sad I instancji bardzo trafnie zwrdcil uwage na fakt, ze
gdyby faktycznie policjanci uzyskali od D. M. informacje, Ze to nie on kierowal pojazdem K. S. (2) z cala pewnoscia
podjeliby dzialania majace na celu znalezienie P. M. (1) i to odnotowali, czego nie uczynili. Réwniez ta okoliczno$é,
ze podsadny posiadal przy sobie dokumenty oraz kluczyki od pojazdu, w polaczeniu z treécia innych dowodoéow
zgromadzonych w sprawie, czyni nieprawdopodobnym by zostal on przywieziony przez ojca do pracy. Sad Okregowy
w pelni akceptuje argumenty Sadu Rejonowego w zakresie odmowienia wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego co
do tego co moéwil w czasie interwencji Policji.

Nastepstwem nieuwzglednienia zarzutu naruszenia art. 174 kpk byla réwniez bezzasadno$¢ zarzutu obrazy przepisu
art. 170 § 1 pkt 1 kpk. Sad Okregowy nie zgodzil sie z apelujacym aby dopuszczenie przez Sad Rejonowy dowodu z
przeshuchania funkcjonariuszy Policji A. S. iJ. P. (1) byto niedopuszczalne. Sad I instancji nie mial zadnych podstaw by
oddali¢ ten wniosek dowodowy. Juz sama uwazna lektura orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Katowicach (sygn. II AKa
207/10), na ktére powolywat sie apelujacy prowadzi do wniosku, ze przestuchanie policjantéw odnoénie czynnosci
rozpytania jest procesowo dopuszczalne, za§ problematyczna staje sie mozliwo$¢ czynienia ustalen faktycznych na
podstawie ich zeznan, jezeli bylyby one sprzeczne z wyja$nieniami oskarzonego.

Sad odwotawczy nie zgodzil sie w Zadnej mierze z apelujacym, ze Sad Rejonowy dopuscil sie naruszenia art. 7 kpk
przy dokonywaniu oceny materialu dowodowego stanowigcego podstawe wydanego orzeczenia. W tym miejscu warto
przytoczy¢ zastugujace na aprobate stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym ,ustanowiony w art. 7 kpk
obowiazek dokonywania oceny wiarygodno$ci materiatu dowodowego w oparciu o wszechstronna, zgodng z zasadami
logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego analize dotyczy nie tylko sadu orzekajacego.
Takze skarzacy, ktory zmierza do podwazenia zasadnoSci rozstrzygniecia poprzez zakwestionowanie oceny dowodéw
stanowiacych jego podstawe, nie moze ograniczy¢ sie do prostego zanegowania jej i arbitralnego stwierdzenia, ze
walorem wiarygodno$ci winny byé obdarzone wylacznie dowody korzystne dla oskarzonego. Obowiazkiem skarzacego
jest wykazanie, jakich konkretnych uchybien dopuécil sie sad meriti w kontekScie zasad wiedzy - w szczegolnosci
logicznego rozumowania - oraz doéwiadczenia zyciowego, oceniajac zebrany material dowodowy” (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lipca 2017 r., IT K 180/17, Legalis nr 1668825). Majac na uwadze przytoczone stanowisko
Sad Okregowy stwierdzil, ze apelujacy podwazajac dokonang przez Sad I instancji ocene materiatu dowodowego
nie wykazal jakich konkretnie uchybien mial sie, jego zdaniem, dopuéci¢ Sad Rejonowy w kontekscie zasad wiedzy
oraz do$wiadczenia zyciowego oceniajgc zebrany w sprawie material dowodowy. Apelujacy ograniczyl sie jedynie do
zanegowania oceny materialu dowodowego, ktora to negacja nie moze zosta¢ uznana za skuteczng.

Analiza uzasadnienia apelacji prowadzi do wniosku, ze skarzacy zmierzal do wykazania prawdziwos$ci relacji
oskarzonego o przebiegu zdarzenia z dnia 30 marca 2017 r., wspartej cze$ciowo zeznaniami Swiadkow P. M. (1) oraz
A. G. (1). W tym celu obronica z duza determinacjg staral sie zdyskredytowaé warto§¢ dowodowa zeznan policjantow
A.S.iJ.P. (1). Znamiennym jest, ze skarzgcy chcac osiagnaé swoj cel skupit sie na dowodach osobowych, ignorujac
jednoczednie pozostale zebrane w sprawie dowody. Tymczasem znajdujace sie w aktach sprawy dane uzyskane od



operator6ow sieci komdrkowych wykluczaja wprost, na co blyskotliwie zwrocit uwage Sad Rejonowy, by w dniu 30
marca 2017 r. w godzinach wezesnoporannych P. M. (1) byl w P. w miejscu zamieszkania syna, poniewaz w tych
godzinach uzytkowany przez niego telefon komoérkowy logowat sie w okolicach miejscowos$ci J.. Dokument ten
znacznie oslabia wiarygodnosé¢ relacji oskarzonego i jego ojca, ze feralnego dnia to P. M. (1) zawiézl podsadnego do
miejsca pracy samochodem K. S. (2), a nastepnie oddalil sie w nieustalonym kierunku by ,zaja¢ sie swoimi sprawami”.
Istotnym jest rowniez, ze oskarzony mial zadzwoni¢ do ojca jak tylko zalatwi wszystko w pracy. Polaczenie zostalo
wykonane o godzinie 08:13, a wiec okolo 2 godzin po badaniu stanu trzezwo$ci D. M. (1). Sad Okregowy, w $lad za
Sadem Rejonowym, uznat za nieprawdopodobne chociazby ze wzgledu na warunki atmosferyczne panujace wezesna
wiosng, by starsza, schorowana osoba, oczekujac na sygnat od syna, przez ponad 2 godziny przemieszczala sie po
okolicy w godzinach weczesnorannych, niezauwazona przez pracownikow. W toku postepowania dowodowego nie
potwierdzilo sie rowniez by oskarzony w dniu 30 marca 2017 r. nie zamierzal $wiadczy¢ pracy, poniewaz po przybyciu
do firmy przebral sie do pracy, pobral bron i nikogo nie informowal o swojej rzekomej niedyspozycji i zamiarze
udania sie do lekarza. Z zeznan K. P. wynika, ze feralnego dnia oskarzony przejal obowiazki stuzbowe od M. S. i
szykowal sie do rozpoczecia pracy. D. M. (1) rowniez poprzedniego dnia, tj. 29 marca 2017 r. nie poinformowat
bezposredniego przelozonego o zlym samopoczuciu (co powinno nastapi¢ wedlug regul obowigzujacych w miejscu
pracy), choé jak twierdzi czul sie na tyle Zle, iz poprosil schorowanego ojca o przyjechanie po niego okolo godziny 5
rano i zawiezienie go do firmy. Apelujacy milczeniem zbywa tez fakt, ze P. M. (1), jak ustalono w toku postepowania
dowodowego, jest osoba schorowang i zazwyczaj porusza sie samochodem w obecnosci swojej matzonki. Tymczasem
wedhug relacji oskarzonegoijego ojca, P. M. (1) mialby sam, bez Zony, w dniu 30 marca 2017 r. jeszcze przed wschodem
slonca, przebyé droge z miejscowosci F. do P. i nastepnie zawiez¢ syna do miejsca pracy. Sad Okregowy wskazal
jedynie na cze$¢ niespojnoéci i niedcistoSci zachodzacych pomiedzy wyjasénieniami oskarzonego, a trescig pozostalych
dowodow zgromadzonych w sprawie. Natomiast Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyroku wyszczego6lnil wszystkie takie
okoliczno$ci, ktore mialy niewatpliwy wplyw na ocene dowodéw osobowych i tych w postaci dokumentow. Sad
odwolawczy w pelni podzielil rozwazania Sadu I instancji w omawianym zakresie i jego stanowisko, ze zgromadzone
w sprawie dowody nie pozwalaly na przyjecie za wiarygodna wersji wydarzen przedstawionej przez oskarzonego, jego
ojca P. M. (1), a takze w pewnym zakresie $wiadka A. G. (1).

Sad odwotawczy podkresla przy tym, ze relacja oskarzonego o podwiezieniu go przez ojca do firmy i jego oddaleniu
sie z tego miejsca na pewien czas celem oczekiwania na kontakt telefoniczny od syna zostala uznana za niewiarygodna
przez Sad I instancji nie tylko z uwagi na jej nietypowo$¢, co sugerowala apelacja. Sad Rejonowy dokonal bowiem
takiej krytycznej oceny powyzszych dowodéw majac przede wszystkim na wzgledzie fakt, ze brak byto odpowiednio
spojnych dowodéw potwierdzajacych taki przebieg wydarzen. Jednoczeénie zostaly w sprawie zebrane dowody,
wskazujace na to, ze oskarzony w dniu 30 marca 2017 r. kierowal samochodem osobowym marki K. S. (2) ze
swojego miejsca zamieszkania do zakladu pracy. Co wymaga szczegoblnego podkreslenia, Sad Rejonowy oparl sie
w duzej mierze na dowodach niezaleznych i nieuwiklanych w konflikt pomiedzy oskarzonym i jego rodzina, a
byla zong podsadnego B. M.. Ta ostatnia dokonatla telefonicznego powiadomienia Policji o podejrzeniu popelnienia
przestepstwa przez D. M. (1), przy czym co nalezy zaakcentowa¢, Sad Rejonowy z odpowiednim dystansem ocenit
jej spostrzezenia co do identyfikacji osoby kierujacej pojazdem marki K.. Bezsprzecznie jednak przekazane przez
nig informacje co do stanu nietrzezwo$ci oskarzonego i wyjazdu do pracy stanowily elementy poszlakowe, ktore w
polaczeniu z pozostalymi dowodami oskarzenia stworzyly nierozerwalny lancuch dowodowy, wykazujacy sprawstwo
oskarzonego. Jednocze$nie, z uwagi na wspomniany juz gleboki konflikt o podlozu rodzinnym, stusznie postapit
Sad I instancji zachowujac ostroznosé przy analizie treéci zeznan $wiadka P. M. (1). Wbrew stanowisku obroncy,
nie znalazly one oczekiwanego potwierdzenia w zeznaniach §wiadka A. G. (1). Cho¢ z tresci zeznan tego $wiadka
wynikaé¢ by mialo, ze w dniu 30 marca 2017 r. okolo godz. 5-ej rano widzial przejezdzajacych samochodem typu j.
oskarzonego i jego ojca, a kierowaé pojazdem mial P. M. (1), to jednak nie zastugiwaly one na miano wiarygodnych.
Sad Rejonowy negujac ich tre$é skupil sie na braku mozliwo$ci zaobserwowania oséb w pojezdzie ze wzgledu na
panujace wowczas na dworze ciemnoS$ci. Natomiast, zwazywszy na sztuczne o$wietlenie ulic w obrebie miasta P.
i brak dowod6éw przeprowadzonych na okoliczno$é widocznoéci w tym miejscu, mozna by nawet za apelujacym
rozwazad, ze przechodzien mégl zaobserwowaé osoby w przejezdzajacym samochodzie. W ocenie Sadu Okregowego
zeznania $wiadka A. G. byly za$ niewiarygodne przede wszystkim z tej przyczyny, ze w istotnej czeéci réznily sie od



zeznan §wiadka P. M. (1). Kazdy z pandw, co istotne dawnych kolegbéw z pracy, inaczej przedstawial okolicznoéci ich
przypadkowego zobaczenia sie w dniu 30 marca 2017 r., co stwarzalo jedynie pozory spotkania, ktore faktycznie nie
mialo miejsca.

Obronca oskarzonego podwazajac dokonana w I instancji ocene dowodow staral sie tez wykazaé, ze funkcjonariusze
Policji A. S. i J. P. (1) zignorowali informacje od oskarzonego, Ze to jego ojciec kierowal samochodem. Apelujacy
wskazywal, Ze policjanci mieli interes w tym by zeznawaé odmiennie od tego co faktycznie zaobserwowali w dniu 30
marca 2017 r. na miejscu zdarzenia. Sad Okregowy nie zaaprobowal tych wywodoéw obrony. Prawda jest, ze nie mozna
kazdorazowo uznawac zeznan funkcjonariuszy Policji za wiarygodne tylko z uwagi na pelniong przez takich swiadkow
funkcje i staé na stanowisku, ze zawsze przedstawiaja faktyczny przebieg wydarzen. Koniecznym jest dokonanie oceny
zeznan policjantow w §wietle catego zgromadzonego materiatu dowodowego, gdyz zeznania te rowniez, jak kazdy inny
dowdd podlegaja swobodnej ocenie organu orzekajacego w sprawie, a faktycznie zdarzaja sie sprawy, ze zeznania
funkcjonariuszy Policji okazuja sie niewiarygodne. Aby tak sie jednak stalo sad musialby mie¢ podstawy do poddania
w watpliwo$¢é wypowiedzi procesowych policjantoéw. Jednakze w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia z taka
sytuacja. Sad Rejonowy nie przyznal wiarygodnosci zeznaniom $wiadkéw A. S. i J. P. (1) wylacznie ze wzgledu na
fakt, ze sa oni funkcjonariuszami Policji. Wrecz przeciwnie, Sad ten zweryfikowal relacje policjantoéw i poréwnat je z
pozostalymi dowodami osobowymi oraz dowodami z dokumentéw. Tak dokonana weryfikacja dowodowa ostatecznie
doprowadzila Sad nizszej instancji, do prawidlowego wniosku, ze zeznania policjantow byly wiarygodne w decydujacej
czesci, przemawiajac za sprawstwem oskarzonego w zakresie zarzuconego mu czynu. Drobne za$ nieScisto$ci miedzy
nimi, dostrzezone przez Sad nizszej instancji zostaly wlaSciwie przeanalizowane i skatalogowane jako niemajace
wplywu na odtwarzany gtowny nurt zdarzen.

Reasumujac powyzsze, Sad Okregowy stwierdzil, ze apelujacemu nie udalo sie w skuteczny sposéb podwazyc
dokonanej przez Sad Rejonowy oceny dowoddw, w tym zwlaszcza zanegowania linii obrony, ani tez wykaza¢ uchybien
Sadu nizszej instancji w zakresie weryfikacji materialu dowodowego.

W konsekwencji powyzszego Sad Il instancji nie dostrzegt powodéw by zaaprobowa¢ stanowisko apelujacego obroncy,
ze Sad nizszej instancji dopuécil sie naruszenia art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usunaé
watpliwo$ci na niekorzy$é oskarzonego. Takich bowiem watpliwo$ci w kontrolowanej sprawie nie stwierdzono. Warto
w tym miejscu wskaza¢, iz zasada in dubio pro reo wyrazona w powyzej wskazanym przepisie ma zastosowanie
tylko wtedy, gdy pomimo przeprowadzenia wszystkich dostepnych dowodéw, w dalszym ciagu pozostaja w sprawie
niewyjasnione okolicznosci. Wszelkie przy tym watpliwo$ci w zakresie ustalen faktycznych powinny by¢ wyjasnione i
usuniete przez wszechstronng i gruntowna analize calego dostepnego materialu dowodowego i dopiero wtedy, gdy po
wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwosci watpliwoSci nie zostang usuniete, nalezy je wyttumaczy¢ w sposob
korzystny dla oskarzonego (vide: wyrok SN z 25 czerwca 1991r., WR 107/91, OSNKW 1992/1-2/14). W nauce prawa
podkresla sie, ze regula in dubio pro reo moze by¢ stosowana dopiero wtedy, gdy organ procesowy podejmie wszelkie
dostepne kroki zmierzajace do dokonania jednoznacznych ustalen faktycznych. Dopiero stwierdzenie braku takiej
mozliwo$ci uprawnia do rozstrzygniecia watpliwos$ci na korzy$¢ podsadnego. Zaznaczenia wymaga fakt, iz dla oceny,
czy nie zostal naruszony nakaz wynikajacy z § 2 art. 5 kpk nie sa miarodajne watpliwosci podnoszone w $rodku
zaskarzenia, lecz jedynie to, czy sad orzekajacy w danej sprawie rzeczywiscie powzial watpliwoéc co do tresci ustalen
faktycznych i rozstrzygnal je na korzysé oskarzonego, wzglednie to, czy w realiach rozpoznawanej sprawy watpliwos$c
taka powinien byt powziaé (por. P. Hofmanski <red.> Kodeks postepowania karnego — komentarz. Warszawa 1999,
t.I,s.37in.).

W przedmiotowe] sprawie, wobec jednoznaczno$ci prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, klarownosci i
rzetelnosci wywodow Sadu I instancji, nie ujawnily sie przestanki zastosowania zasady in dubio pro reo. Sad
Rejonowy dysponowal dos§é szerokim spektrum zréodel dowodowych, ktére podlegaly swobodnej a nie dowolnej
ocenie organu orzekajacego. Sad nizszej instancji nie mial zatem powodow by przyjmowaé, ze zachodzila wielo$¢
rownie prawdopodobnych stanéw faktycznych, czego konsekwencja bylaby konieczno$é rozstrzygania nieusuwalnych
watpliwo$ci na korzy$¢ D. M. (1).



Kolejnymi zarzutami apelacji obroncy byly zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych polegajace na przyjeciu, ze
oskarzony D. M. (1) popehil zarzucony mu czyn i przyznal sie do kierowania pojazdem. Sad Okregowy uznal za
konieczne przypomnienie w tym miejscu, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest trafny tylko i wylacznie
wowczas gdy zasadno$é ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze sie natomiast
sprowadza¢ do jalowej polemiki z ustaleniami sagdu. Postawienie tego typu zarzutu odwolawczego nie jest mozliwe
jedynie na podstawie odmiennej oceny materialu dowodowego przez skarzacego, lecz dopiero po wykazaniu, jakich
konkretnie uchybien w $wietle wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej ocenie
materialu dowodowego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2014 r., SNO 53/14, Legalis nr 1157527).
Wobec tego Sad odwolawczy za chybione uznal zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych. Te bowiem sprowadzaly
sie do prostej negacji prawidlowych ustalen Sadu Rejonowego, bez wskazania konkretnych zasad logicznego
rozumowania, ktére mialyby okreSlonymi ustaleniami zosta¢ naruszone. Nadto, wbrew stanowisku skarzacego
material dowodowy w postaci czeSci zeznan B. M., zeznan §wiadkow A. S., J. P. (1) i K. P., a takze dokumentow w
postaci protokolu z badania stanu trzeZwosci podsadnego oraz danych o logowaniu sie telefonéw D. M. oraz P. M.
pozwalal na niewatpliwe ustalenie, ze podsadny dopuscil sie popelnienia zarzuconego mu czynu. Z kolei ustalenie,
ze oskarzony przyznal sie do kierowania pojazdem funkcjonariuszom Policji na terenie firmy (...) Sp. z 0.0. wynika
wprost z zeznah przybylych na miejsce policjantéw i w zakresie dopuszczalno$ci wykorzystania powyzszych dowodow
osobowych oraz ich wiarygodno$ci Sad Okregowy zajal juz stanowisko we wcze$niejszych fragmentach niniejszego
opracowania.

Poniewaz apelacja zaskarzala wyrok w caloéci, Sad Okregowy zobligowany treScia art. 447 § 1 kpk zbadal takze
prawidlowo$¢ rozstrzygniecia pod katem wspélmiernosci kary orzeczonej wobec D. M. (1). Przypomnieé nalezy, ze
w $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, o niewspolhmierno$ci kary mozna mowié wowcezas ,gdy kara jakkolwiek
mies$ci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlaéciwy zaré6wno okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowoéci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwa” (wyrok
SN z 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).

Po przeanalizowaniu okoliczno$ci kontrolowanej sprawy i uwzglednieniu danych osobopoznawczych o oskarzonym,
Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze orzeczona wobec D. M. (1) kara byla celowa, oczekiwana i sprawiedliwa.
Trzeba bylo bowiem zaakceptowaé przedstawione precyzyjnie przez Sad Rejonowy przesltanki jakimi kierowal sie
przy wyborze rodzaju i wymiaru kary, kary ktora jest adekwatna do czynu jakiego dopuscil sie sprawca. Sad
Rejonowy wzial pod uwage wszystkie okolicznosci obciazajace i tagodzace. Wymierzona oskarzonemu kara 60 stawek
dziennych grzywny po 50 zl stawka mieéci sie w dolnych granicach ustawowego zagrozenia przewidzianego przez
ustawe za przestepstwo z art. 178a § 1 kk w zw. z art. 33 § 1 i 3 kk i majgc na uwadze wszystkie okoliczno$ci
przedmiotowej sprawy nie moze by¢ w zadnym razie uznana za nadmiernie surowa. Przeciwnie, biorac pod uwage
szkodliwo$¢ spoleczna zachowania, trzeba stwierdzi¢, ze orzeczona wobec niego kara grzywny jest fagodna. Dodatkowe
elementy kary, tj. orzeczone wobec oskarzonego obligatoryjne $rodki karne: zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na oznaczony czas 4 lat oraz §wiadczenie pieniezne w minimalnej kwocie 5000 zl, wlaéciwie podnosza
dolegliwo$¢ skazania. Orzeczony zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych nieco wyzszy od ustawowego minimum
wynoszacego 3 lata, jest za§ w pelni uzasadniony, zwazywszy na stopien nietrzezwosci kierujacego i stosunkowo
wysokie zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym stworzone przez oskarzonego poprzez jazde ulicami miasta P..

Biorgc zatem pod uwage wszystkie powyzsze ustalenia i rozwazania, Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony
wyrok, o czym orzekl w pkt 1 sentencji.

W pkt 2 Sad odwolawczy orzekt o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 636 § 1 kpk zasadzil
od D. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow procesu za postepowanie odwolawcze w wysoko$ci 20 zl,
tytulem zryczaltowanej oplaty za doreczenie wezwan i innych pism. Kwota ta wynika z § 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym (Dz. U. z 2013r., poz. 663 ze zm.). Z kolei, na podstawie art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia



23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.) zostala oskarzonemu
wymierzona oplata za IT instancje w wysoko$ci 300 zl.
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