WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: prot. sad. Katarzyna Szymanek

przy udziale: Adama Lipczynskiego Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan - Stare Miasto w Poznaniu
po rozpoznaniu w dniu 29.10.2018 r.

sprawy M. G. (1) oskarzonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sqdu Rejonowego Poznan-
Stare Miasto w Poznaniu z dnia 27 czerwca 2018 r. sygn. akt III K 747/17

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki sadowe postepowania odwolawczego w kwocie 20 zlotych
oraz oplate w kwocie 300 zlotych za II instancje.

Leszek Matuszewski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu wyrokiem z dnia 27 czerwca 2018 roku, sygn. akt III K 747/17 uznal
oskarzonego M. G. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. i za to na podstawie powolanego
przepisu wymierzyt mu kare 100 stawek dziennych grzywny, a na podstawie art. 33 § 3 k.k. ustalil wysoko$c¢ jednej
stawki na kwote 30 zlotych. Na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec podsadnego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat., na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego
srodka karnego zaliczajac okres zatrzymania prawa jazdy od 22 lutego 2017 roku. Na podstawie art. 43 a § 2 k.k.
orzekl wobec podsadnego $rodek karny w postaci $wiadczenia pienieznego w kwocie 5.000 zlotych na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

W ostatnim punkcie wyroku rozstrzygnieto o kosztach postepowania.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie obronca podsgdnego M. G. (1) skladajac apelacje. Skarzacy zarzucil
orzeczeniu miedzy innymi obraze art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., a takze blad w ustaleniach faktycznych.

Apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez uniewinnienie jego mandanta od zarzutu
popehienia przestepstwa okreslonego w art. 178 a § 1 k.k., obciagzenie Skarbu Panstwa kosztami postepowania,
zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
ewentualnie uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego M. G. (1) nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone prawidlowo.
Sad I instancji rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit



prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine podsadnego M. G. (1) w zakresie przypisanego mu
przestepstwa. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad I instancji jest prawidlowa i nie wykazuje bledéw
logicznych, utrzymujac sie w granicach swobodnej oceny dowod6éw chronionej art. 7 k.p.k. Uzasadnienie wyroku,
cho¢ miejscami lakoniczne odpowiada wymogom art. 424 k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole prawidtowosci
rozstrzygniecia. Zawiera ono analize i ocene dowod6w ujawnionych w sprawie i przedstawia proces myslowy, ktory legl
u podstaw skazania oskarzonego. Kwestionowanie przez obronce M. G. (1) ustalen faktycznych, ktére legly u podstaw
skazania oskarzonego jest nietrafne. Sad Okregowy przypomina, ze blad w ustaleniach faktycznych moze wynikac
badz to z niepelnoéci postepowania dowodowego, badz z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw. Moze byé
on wynikiem nieznajomosci okre$lonych dowodéw albo nieprzestrzegania dyrektyw obowigzujacych przy ich ocenie.
Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze natomiast sprowadzac sie do samej tylko odmiennej oceny materiatu
dowodowego przez autora apelacji, lecz powinien polega¢ na wykazaniu, jakich w tym zakresie uchybien w $wietle
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuécil sie Sad Rejonowy. Zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow,
Sad orzekajacy rozstrzygajac o winie badZ niewinnoéci oskarzonego kieruje sie wlasnym wewnetrznym przekonaniem,
nie skrepowanym zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi. Przekonanie to tak dlugo pozostaje pod ochrona art.
7 k.p.k. dopoki nie zostanie wykazane, iz Sad I instancji opar} swe przekonanie o winie albo niewinnoS$ci podsadnego,
badz na okolicznoéciach nie ujawnionych w toku postepowania sadowego, badz tez ujawnionych w toku przewodu
sadowego, ale ocenionych w sposéb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczeniem zyciowym.

Zdaniem Sadu odwolawczego, dokonana przez Sad Rejonowy ocena zebranego materialu dowodowego, w zakresie
wykazania winy i sprawstwa M. G. (1) zastluguje na pelna akceptacje - w $wietle wiedzy, zasad logicznego rozumowania
i zgodno$ci z do$wiadczeniem zyciowym. Wina i sprawstwo oskarzonego nie budzi zadnych watpliwoéci. Na to, ze
popehit on przypisane mu przestepstwo wskazuja miedzy innymi: wyniki badania jego stanu nietrzezwosci ( k.2),
relacje procesowe naocznych $wiadkéw, mianowicie E. J. ( k.190-192), A. N. ( k.192-193) i H. N. ( k.195). Z tych
dowodow wynikaja okoliczno$ci wskazujace jednoznacznie na to, ze oskarzony prowadzil samochdd w stanie silnego
upojenia alkoholowego.

Odnoszac sie do zarzutu postawionego w punkcie 1 apelacji, nalezy zauwazy¢, podzielajac w tym zakresie w pelni
stanowisko wyrazone w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 4.05.2016r w sprawie IIIKK 334/15, LEX nr
204448, ze ,w $wietle art. 174 k.p.k. notatka urzedowa sporzadzona z czynnoS$ci rozpytania nie moze zastapic
dowodu z wyjasnien oskarzonego, czy z zeznan $wiadka. Na podstawie tresci notatki urzedowej nie wolno takze
dokonywac¢ ustalen faktycznych sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego, czy z zeznaniami $§wiadka, gdyz byloby to
zastapieniem tego rodzaju dowodow treécia notatki. Nie ma natomiast zakazu przestluchania w charakterze §wiadka
funkcjonariusza Policji, ktory dokonal czynno$ci rozpytania i sporzadzit z niej notatke urzedowa. Zastepowanie
wyjaénien oskarzonego lub zeznan §wiadka mialoby miejsce w wypadku przestuchania funkcjonariusza dokonujacego
formalnego przesluchania na okoliczno$c tresci skladanych w czasie tego przestuchania wyjasnien albo zeznan.
Takiego charakteru nie na natomiast relacja funkcjonariuszy o przebiegu przeprowadzonych przez nich czynnoéci na
miejscu przestepstwa, ktérych element stanowia spontaniczne wypowiedzi osoby, wobec ktorej zostalo dokonane tzw.
rozpytanie. Poglad taki byl wielokrotnie wyrazany w orzecznictwie na gruncie wowczas obowiazujacych przepisow
zawierajacych analogiczne rozwigzania, jak obecna regulacja art. 174 k.p.k. i art. 186 § 1 k.p.k. (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 25 kwietnia 1930 r., VI KK 354/30, ZO 1930, poz. 193; z dnia 24 kwietnia 1934 r., ITII K 507/34,
poz. 34; z dnia 10 marca 1971 r., IV KR 16/71, OSNKW 1971, z. 9, poz. 131; z dnia 10 paZdziernika 1973 r., IV
KR 283/73, niepubl.), a takze na gruncie unormowan Kodeksu postepowania karnego z 1997 r. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 lipca 2002 1., WA 9/02, OSNKW 2002, z. 11-12, poz. 104; postanowienia Sadu Najwyzszego: z
dnia 1 wrze$nia 2003 r., VKK 12/03, LEX nr 80708 i z dnia 30 czerwca 2015 r., V KK 141/15, LEX Nr 1781768; wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 29 grudnia 2009 r., IT AKa 405/09, LEX nr 568537) oraz w piS§miennictwie
(zob. L. Paprzycki (w:) L. Paprzycki (red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2013, t. I, s. 592)”.

Z tego tez wzgledu Sad odwolawczy nie podziela odmiennego pogladu wyrazonego w wyroku Sadu Okregowego w
Poznaniu zacytowanego w apelacji.



Na wine i sprawstwo podsadnego wskazujg bezspornie réwniez os§wiadczenia dowodowe §wiadkéw E. J., A. N., jak
roéwniez H. N..

Sad Rejonowy prawidlowo uznal za wiarygodne o$wiadczenia dowodowe powyzszych $wiadkéw i na ich podstawie
odtworzyl stan faktyczny w sprawie. Z zeznan $wiadkow pracownikow AquaNet, wynika, ze w trakcie przerwy
$niadaniowej zauwazyli oskarzonego wysiadajacego z samochodu i zdradzajacego typowe symptomy upojenia
alkoholowego jak: chwiejny chod, szerokie rozstawienie n6g podczas chodzenia, problem z wykonaniem tak prostej
czynno$ci jak zalozenie kurtki, czy charakterystyczny wyraz twarzy. Sa one latwe do identyfikacji dla osoby
przecietnie do§wiadczonej zyciowo wlaénie jako oznaki intoksykacji alkoholowej. Co wiecej, Swiadkowie zaniepokojeni
zachowaniem oskarzonego stwarzajacego obiektywne zagrozenie dla zycia i zdrowia uczestnikow ruchu drogowego
wykazali sie obywatelska postawa i pojechali w §lad za nietrzeZwym oskarzonym, stanowigcym obiektywne zagrozenie
dla Zycia i zdrowia innych uczestnikow ruchu drogowego wzywajac jednoczeénie Policje.

Nie ma znaczenia to, czy $wiadkowie mieli pewno$¢, czy tez nie, co do tego, ze oskarzony znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci. To obowigzkiem Sadu I instancji bylo ustalenie , czy podsadny w inkryminowanym okresie znajdowal
sie w stanie nietrzezwoS$ci na podstawie okoliczno$ci zachowania oskarzonego przedstawionych przez $wiadkow.
Oceny $wiadkoéw polegajace na pewnosci, czy prawdopodobienstwie, co do stanu nietrzeZwoSci oskarzonego nie
maja zasadniczego znaczenia dla odtworzenia inkryminowanego zachowania. To, Ze Sad Rejonowy blednie uznal,
ze Swiadkowie nie mieli watpliwoéci nie podwaza prawidlowo$ci ustalen poczynionych na podstawie ich zeznan
dokladnie opisujace zachowanie oskarzonego krytycznego dnia. Swiadkowie, jak juz podkreslono wskazali na takie
okolicznosci, ktore wedle zasad do§wiadczenia zyciowego bezspornie dowodza, ze oskarzony znajdowal sie w stanie
silnej nietrzezwo$ci prowadzac samochod.

Whbrew temu, co forsuje obronca, Swiadkowie mieli sposobno$¢, aby z bliskiej odleglosci dostrzec zachowanie
oskarzonego. Z zeznan A. N. wynika, ze pracownicy AquaNet dostrzegli oskarzonego, podczas wysiadania z
samochodu, zaparkowanego od nich w odleglosci kilku metréw( k. 11). E. J. oswiadczyl, ze samochdd podsadnego
zaparkowal w odleglo$ci 10 metréw od nich ( k.78).Jest poza sporem, ze z tak krotkiego dystansu kazdy swiadek o
chocby przecietnych zdolno$ciach do rejestrowania rzeczywistoSci moze poczynié¢ bardzo dokladne spostrzezenia, co
do mimiki twarzy, czy chodu osoby obserwowanej . W toku postepowania karnego nie ujawniono zadnych przeszkdd,
ktére utrudnialyby $éwiadkom obserwacje zachowania oskarzonego. Tak jak juz podkreslono z racji nietypowego i
niepokojacego zachowania oskarzonego $wiadkowie zdecydowali sie bacznie go §ledzi¢ do momentu zatrzymania
go przez funkcjonariuszy Policji. Swiadkowie zeznali, ze zachowanie oskarzonego przykulo ich uwage z uwagi na
swoja nietypowos$¢ i obserwowali jego jazde do sklepu (...) mieszczacego sie 200 metrow dalej i dalsze poczynania.
Sad Okregowy nie znalazl zadnych racjonalnych powodéw dla ktorych $wiadkowie, jako osoby obce dla podsadnego
mieliby zeznawaé nieprawde i pomawiac o zachowanie, ktore nie mialo miejsca.

Niczego w tym rozumowaniu nie zmienia to, ze $wiadkowie zeznali, ze nie widzieli, aby podsadny trzymat cos w
rece( zeznania A. N. k. 11, 192, zeznania H. N. k. 194).

Whbrew temu, co forsuje obrofica, to dowodzi tyle, ze §wiadkowie bacznie obserwujac nietypowo zachowujacego sie
podsadnego nie dostrzegli, aby ni6st w reku alkohol. Nie wynika z tego, ze $wiadkowie nie byli zdolni do dostrzezenia
twarzy podsadnego zdradzajacej objawy zatrucia alkoholowego, lecz jedynie to, ze oskarzony w trakcie obserwacji
przez Swiadkow nie ni6st alkoholu. Nalezy podkresli¢, ze zeznania przez nich zlozone sa bardzo szczegdlowe i stanowia
rezultat wnikliwej obserwacji podsadnego, ktory w odczuciu $wiadkéw stanowil powazne zagrozenie dla zycia i
zdrowia.

Na marginesie, to, ze oskarzony nie niést w rekach butelki alkoholu na oczach §wiadkéw nie wyklucza weale jego stanu
nietrzezwosci. W toku przedmiotowego postepowania nie zdolano ustali¢, kiedy oskarzony spozyt alkohol. Nie mozna
oczywiscie wykluczyé¢, ze doszlo do tego jeszcze przed przyjechaniem do sklepu (...). Ta okolicznoéc jest bez znaczenia
dla rozstrzygniecia o winie i sprawstwie M. G. (1).



Pozbawione znaczenia sa réznice w zeznaniach policjantéw oraz §wiadkéw-pracownikow A. (...) , co do zaburzen
rownowagi M. G. (1) . Prawda jest, ze policjant P. G. (1) o$wiadczyl w toku przewodu sadowego, ze oskarzony po
pojawieniu sie policjantéw wyszed} o wlasnych silach z samochodu, nie chwiejac sie ( k.195). Drugi interweniujacy
policjant M. G. (2) oznajmil, iz nie zauwazy}l chwiejnego kroku ( k.219-220). Zwazy¢ nalezy, ze Swiadkowie A. N., E.
J. oraz H. N. opisali sposob przemieszczania sie oskarzonego na dluzszym odcinku drogi to pomiedzy samochodem,
a sklepem. Pokonanie co najmniej kilkunastu metréw z reguly sprawia osobom nietrzeZwym trudnoSci zwigzane np.
z zachowaniem réwnowagi.

Relacja policjantow dotyczyla za$ jedynie wyjScia oskarzonego z samochodu w celu poddania sie czynno$ciom
kontrolnym, co wiazalo sie z pokonaniem bardzo krétkiego odcinka, i umozliwialo zachowanie rownowagi. M. G. (1)
$wiadom grozacych mu konsekwencji karnych w dodatku na widok policjantéw mogl stwarzaé pozory, ze zachowuje
sie jak osoba trzezwa i trzyma roéwnowage. Co bardzo istotne funkcjonariusze Policji zarejestrowali okoliczno$¢
bezspornie dowodzaca spozycia alkoholu przez oskarzonego, mianowicie won alkoholu wydobywaja sie z ust. Z tych
wszystkich powodow sprzeczno$¢ miedzy Swiadkami-pracownikami A. Netu, a zeznaniami policjantéw wskazana
przez obronce jest jedynie pozorna.

Nie jest tak, aby relacja policjantéw dotyczyla innego zdarzenia, anizeli opisywanego przez $wiadkéw pracownikow
A.. Z zeznah policjantow wynika, ze powyzsi $wiadkowie wskazali im sprawce jazdy samochodem w stanie
nietrzezwo$ci, ktérego od pewnego czasu obserwowali i Sledzili. Nie ma zatem zadnej watpliwoSci, ze wypowiedzi
wspomnianych §wiadkéw ogniskuja sie wokot tego samego zdarzenia, mianowicie jazda samochodem oskarzonego
w inkryminowanym okresie. Wypowiedzi procesowe policjantéw dotycza szczegblow interwencji po zgloszeniu przez
Swiadkow przestepczego zachowania M. G. (1).

Whbrew temu, co sugeruje obronca z zeznan policjantéw nie wynika, aby won alkoholu z ust wskazywala na niedawne
spozycie alkoholu. P. G. (2) w relacjach procesowych skladanych w postepowaniu przygotowawczym, krotko po
podjetej interwencji oznajmil, ze zapach alkoholu wydobywajacy sie z ust oskarzonego byt silny ( k.7). Swiadek M. G.
(2) oznajmil, ze w trakcie rozmowy z oskarzonym byla ,, wyczuwalna won alkoholu ( k.219). Trudno na podstawie tych
relacji wnioskowaé, ze podsadny miat spozy¢ alkohol po zatrzymaniu pojazdu, przed przyjazdem policjantow.

Wersji o niewinno$ci podsadnego nie wspieraja zeznania M. B.. Sad Rejonowy poddal je prawidlowej ocenie.

Swiadek przeshuchany dwa miesigce po zdarzeniu nie pamietal zarébwno oskarzonego, jak i okolicznosci sprzedazy
alkoholu. Swiadek zaznaczyl, ze gdyby podsadny byl nietrzezwy wowczas zapamietalaby to. Relacje §wiadka nie
wniosly niczego istotnego do ustalenia prawdy materialnej. M. B. skladata zeznania dwa miesigce po zajéciu i z racji
powtarzalnoS$ci czynnoéci kupna-sprzedazy mogl nie pamietaé¢ okolicznoéci zakupu alkoholu. Nie mozna réwniez
wykluczyé, ze z obawy przed grozaca jej odpowiedzialnoécia porzadkowa za sprzedaz alkoholu osobie nietrzezwej
oznajmila, ze nie pamieta wizyty podsadnego upojonego alkoholem ( k.72-74).

Obronca nie ma racji podwazajac ustalenia Sagdu Rejonowego z uwagi na tre$¢ o$wiadczen dowodowych zlozonych
przez M. S.. Swiadek w istocie nie posiadal wiedzy na temat zachowania oskarzonego przed zatrzymaniem go przez
Policje, w szczegolnoéci o tym, czy spozywal alkohol. Z jego o$wiadczenn dowodowych wynika, ze krytycznego dnia po
porannej klétni o godzinie 10.00 oskarzony wyszedl z domu i §wiadek nie miat z nim kontaktu ( k.220-221).

Z tego, ze Swiadek nie ma wiedzy, aby oskarzony spozywal alkohol w sytuacjach stresowych nie wynika, ze nie naduzy}l
alkoholu krytycznego dnia. Rozumowanie obroncy w tym zakresie jest calkowicie dowolne.

Whbrew temu, co wywodzi apelujacy, nie ma sprzeczno$ci w o§wiadczeniach dowodowych $wiadka oraz E. J., co do
tego, w jaki sposob oskarzony otwieral samochdd. M. S. o$§wiadczyla, ze oskarzony otwieral go kluczykiem. E. J.
oznajmil, ze samochéd byl otwierany ,, raczej kluczykiem’ ( k.190).

Whbrew temu, co wywodzi obronca Sad Rejonowy prawidlowo uznal wyjasnienia oskarzonego za niewiarygodne w
zakresie, w jakim zaprzeczal temu, ze spozywal samochdd w stanie nietrzezwos$ci. Apelujacy ma racje, ze podsadny w



trakcie rozprawy z dnia 25 stycznia 2018 roku odmawiajac zlozenia wyjaénien, zgodzil sie odpowiedzie¢ na pytania
swojego obroncy ( k.189). Jednakze jego dodatkowe wyjasnienia polegajace na tym, ze spozylt alkohol po zjechaniu nad
Warta niczego istotnie nie zmieniaja. Stoja one bowiem w sprzeczno$ci z omoéwionym wyzej wiarygodnym materialem
dowodowym, podobnie, jak oswiadczenia dowodowe skladane w postepowaniu przygotowawczym.

Sad Rejonowy prawidlowo uznal za miarodajna opinie bieglego z zakresu toksykologii J. T.. Zdaniem Sadu
Okregowego, Sad I instancji stusznie ocenil wskazang opinie jako rzetelna, fachows, a przez to przydatng dla
ustalen faktycznych. Krytykowana przez autora $rodka odwolawczego, opinia bieglego calkowicie spelnia kryteria z
art.201 k.p.k., ktérymi winna charakteryzowaé sie taka ekspertyza i stanowi pelnowartoSciowy dowdd w sprawie.
Os$wiadczenia dowodowe zlozone w toku przewodu sadowego, tylko utwierdzaja w przekonaniu, ze stanowisko J.
T. stanowi wynik wszechstronnego przeanalizowania dostepnego materialu dowodowego i wykorzystaniu przy tym
wladciwych metod badawczych.

Dowdd bieglego nie mial w realiach niniejszej sprawy charakteru przesadzajacego sprawstwo. Nalezy podkreslic, ze
biegly na podstawie udostepnionych mu danych nie mogt w sposéb pewny ustali¢ stezenia alkoholu w organizmie w
inkryminowanym czasie. Jego obliczenia majg, co do tej istotnej okoliczno$ci maja jedynie charakter prawdopodobny.
Jednakze opinia bieglego ma ten walor, Ze jednoznacznie podwazyla linie obrony oskarzonego forsujacego teze, ze
spozywal alkohol juz po zaparkowaniu samochodu. Ekspertyza wspiera zatem rozumowanie Sagdu Rejonowego o winie
i sprawstwie oskarzonego.

Obronca zdecydowal sie powieli¢ linie obrony przedstawiona w toku przewodu sgdowego polegajaca na
przeciwstawieniu rozumowaniu bieglego tezom z czasopisma” Alkohol Alert” wedle ktorego poziom maksymalnego
stezenia alkoholu w postaci 200 g piwa 5 procentowego lub 25 gram wbdki nastepuje po 30-45 minutach ( k.222). J.
T. odniost sie do tej okolicznosci w trakcie rozprawy glownej. Biegly podkreslil, ze alkohol wchlania sie od momentu
rozpoczecia spozywania alkoholu. J. T. zwrdcil uwage na prawidlowo$é biochemiczng polegajaca na tym, ze proces
spalania alkoholu ( metabolizacji) rozpoczyna sie juz spozywania alkoholu i na podstawie tego przeprowadzil stosowne
badania weryfikujace wersje oskarzonego ( k. 222). W trakcie przeprowadzonych badan alkohol ( a zatem 1,5 godzinie
po zatrzymaniu przez Policje) alkohol zostal wchloniety w organizmie.

Whbrew temu, co sugeruje apelujacy, biegly uwzglednil wyjasnienia podsadnego, z ktérych wynika, ze mial spozy¢ 2
razy po 200 ml wbdki na pusty zoladek. Rozumowanie bieglego podwazajacego twierdzenia oskarzonego o spozyciu
alkoholu po godzinie 13.00, po zakonczeniu jazdy samochodem, nie budzi watpliwosci Sadu II instancji. Biegly
jednoznacznie uznal za nieprawdopodobna wersje, aby oskarzony spozyl alkohol po godzinie 13.00 w deklarowanej
iloéci 400 ml alkoholu. Ekspert w oparciu o analize porownawcza wynikow badan prospektywnych z wynikami badan
stanu nietrzezwosSci stusznie doszedl do wniosku, ze nie zachodzi miedzy nimi korelacja. J. T. podal, ze oskarzony
musialby wypi¢ wieksza, niz deklarowana ilo§¢ alkoholu, aby osiagnaé¢ wynik o godzinie 14:52 w czasie badania.
(k.223).

To, czy oskarzony spozywal posilki, czy tez nie mialo wplywu na ustalenie, ze znajdowal sie w stanie nietrzezwym.
Biegly wyraznie podkredlil, ze ma to wplyw na wchlanianie alkoholu organizmu. Jednakze nie ma znaczenia dla
proces6w metabolicznych polegajacych na wydalaniu organizmu. ( k.271). Biegly oznajmil, ze czas maksymalnego
wchloniecia wynosilo 30-90 minut.

Zadnych zastrzezen Sadu II instancji nie wzbudza uznanie, ze oskarzony prowadzil samochéd w stanie nietrzezwosci
2,4 promila alkoholu. Sad Rejonowy przyjal najkorzystniejszy wariant dla oskarzonego wynikajacy z miarodajnych
obliczen bieglego. W wyniku badan ustalono, ze o godzinie 14.54 zawarto$¢ alkoholu we krwi wynosila 1,15 mg/1
czyli 2,4 promila. Jest to ilo§¢ alkoholu w organizmie ustalona na godzine 14.54, a zatem prawie dwie godziny po
zaprzestaniu jazdy. Nie mozna w sposdb pewny ustali¢ w jakim tempie alkohol wydalal sie z organizmu oskarzonego.
Wspolezynnik wydalania organizmu w odniesieniu do osoby nietrzezwej jest zalezny od wielu czynnikow, ktorych nie
sposé6b ustali¢: tempa metabolizmu, wydolnoSci organizmu, stopnia zmeczenia, stanu zdrowia itp. Zgodnie z reguly
in dubio pro reo nalezalo przyjaé¢ zatem najkorzystniejszy dla oskarzonego wariant, mianowicie 2,4 promila.



Nie stanowi bledu podanie przez Sad Rejonowy stanu nietrzezwosci w promilach. Sad Okregowy przypomina, ze
przeliczenie stezenia alkoholu w organizmie wyrazonego w miligramach na promile wymaga pomnozenia iloéci
miligraméw przez 2,1. W wyniku tego rodzaju operacji arytmetycznej uzyskujemy wynik 2,4 promila ( (1,15 mg/l wynik
badania z godziny 14.54 x2,1). Opis czynu przypisanego jest zatem prawidlowy i nie stanowi obrazy przepisu art. 413
§ 1 k.p.k. Odpowiada on znamionom przestepstwa polegajacego na prowadzeniu samochodu w stanie nietrzezZwosci.

Zaskarzonego wyroku nie podwazaja bltedy w postepowaniu przygotowawczym wskazane przez obronce. Sad
odwolawczy przypomina, ze uchybienia tego rodzaju podwazaja zaskarzony wyrok wéwczas jesli mogly mie¢ na jego
tre$¢ wplyw, przenikajac do postepowania rozpoznawczego.

Obronca nie podjal trudu uprawdopodobnienia jaki wplyw mialy uchybienia organ6éw $cigania na wydany wyrok.
Wskazanie w uzasadnieniu zarzutu przedstawionego M. G. (1) w postepowaniu przygotowawczym nazwiska innej
osoby wynikalo najpewniej z redagowania uzasadnienia zarzutu na innym dokumencie . Oskarzony oraz jego obronca
mieli zapewnione warunki do obrony i znali tre$¢ przedstawionego mu zarzutu polegajacego na prowadzeniu
samochodu w stanie nietrzezZwosci , co przejawilo sie cho¢by we wnioskach dowodowych, czy zlozeniu szczegbdlowej
apelacji.

Rowniez nieistotne jest to, ze Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu rozpoznajac zazalenie na zatrzymanie
prawa jazdy wyrazil poglad , ze kwestionowana decyzja zostala wydane przed przedstawieniem podejrzanemu zarzutu
popelnienia przestepstwa ( postanowienie Sagdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 1 czerwca 2017
roku, k.86). Apelujacy nie wskazal z jakich powodow ta okoliczno$¢ wplynaé na zaskarzony wyrok.

Sad Rejonowy nie powielil bledu prokuratury, co do stezenia alkoholu w organizmie oskarzonego. Sad I instancji
przyjal wierny opis czynu zarzucanego, a w czynie przypisanym ustalil zawartoé¢ alkoholu w organizmie podsadnego
w inkryminowanym okresie.

Nie potwierdzil sie rowniez zarzut naruszenia art.410 k.p.k. W niniejszej sprawie, przekonanie o wiarygodno$ci
jednych i niewiarygodno$ci innych dowodow bylo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej, w sposéb
podyktowany obowiazkiem dochodzenia do prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art. 410
k.p.k.). Nadto ustalenia Sadu bylo efektem rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajgcych zaré6wno na korzysé,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonych oraz zostalo ono wyczerpujaco i konstruktywnie, z uwzglednieniem zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, przedstawione w uzasadnieniu wyroku. Z calg
stanowczoscia nalezy podkreslic, iz nie stanowi naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. dokonanie takiej, czy innej oceny
dowodow przeprowadzonych lub ujawnionych na rozprawie. Jesli wiec z uzasadnienia wyroku wynika, ze sad nie dal
wiary czeSci wyjaénien oskarzonego i wskazal powody tego stanowiska, to nieuwzglednienie okoliczno$ci wynikajacych
z wyjasnien nie stanowi naruszenia omawianego przepisu. O naruszeniu takim mozna bytoby méwi¢ wowczas, gdyby
sad w uzasadnieniu w ogo6le nie donibst sie to tych dowodow. Taka sytuacja za$§ w niniejszej sprawie nie zachodzi.

Zupelnie niezrozumialy jest postawiony w apelacji zarzut naruszenia reguly in dubio pro reo. Dla oceny czy nie zostala
naruszona regula in dubio pro reo nie sg miarodajne watpliwo$ci zgloszone przez apelujacego, ale to, czy orzekajacy
w sprawie sad rzeczywiscie powzial watpliwoéci, co do tresci ustalen faktycznych, a wobec braku mozliwosci ich
wyjaénienia rozstrzygnal je na niekorzys¢ oskarzonego ( vide: postanowienie SN z dnia 26 lipca 2007 ., IVKK 175/07,
OSNKW 2007 nr.1, poz.1738). W niniejszej sprawie, nie mozna mdéwié¢ o obrazie art.5 § 2kpk, gdyz Sad Rejonowy
poczynil kategoryczne ustalenia faktyczne, a zatem ewentualne zastrzezenia moga by¢ rozstrzygane na plaszczyZnie
respektowania przez Sad Rejonowy dyrektywy swobodnej oceny dowodow wynikajacej z art.7 k.p.k. W $wietle realiow
dowodowych, wersja forsowana przez podsadnego zostala w sposdb skuteczny zakwestionowana. Nie sposéb zatem
odpowiedzialnie twierdzi¢ o wystepowaniu dwoch konkurujacych i nierozstrzygalnych wersjach zdarzen, co mialoby
obligowa¢ organ orzekajacy do postapienia wedle reguly in dubio pro reo.

Sad II instancji nie podzielil zarzutu razacej niewspélmiernosci kary grzywny wymierzonej M. G. (1).



Razaca niewspoOlmierno$é kary ma miejsce wowczas, gdy orzeczona kara jakkolwiek mieéci sie w granicach
ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia jednak w sposéb wilasciwy zaréwno okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy- gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwa ( vide:
wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 7-8/1985, poz.60). Nie chodzi przy tym o kazda
ewentualna réznice ocen co do jej wymiaru, ale rdznice tak zasadniczej natury, ze karg dotychczas wymierzona nazwac
mozna by niewspolmiernga w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac ( vide: wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 r.
II KRN 198/94).

Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Wymierzona sankcja majatkowa nie razi swoja
surowo$cia. Przeciwnie kara jest razaco tagodna. Jedynie brak apelacji prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego
uniemozliwil jej ewentualne zaostrzenie przez Sad II instancji i wymierzenie M. G. (1) kary surowszej rodzajowo.

Oskarzony zdecydowat sie prowadzi¢ samoch6d w stanie silnej nietrzezwosci w ruchu wielkomiejskim. Stan upojenia
alkoholu istotnie przewyzszal dopuszczalne normy. Jego zachowanie spowodowalo stan powaznego zagrozenia dla
zycia i zdrowia uczestnikdéw ruchu drogowego. Kazdy jego uczestnik moglby pasé ofiara nietrzezwego oskarzonego,
gdyby tylko pojawil sie na jego drodze.

Zaréwno spoleczna szkodliwo$é, jak i stopien zawinienia s znaczne. Nie rownowaza ich w zadnym stopniu
niekaralno$¢ podsadnego, dotychczasowy poprawny sposob zycia, czy jego postawa w toku postepowania karnego.

Rowniez wzgledy prewencji generalnej przemawiaja za surowym sankcjonowaniem tego rodzaju przestepstw.
Jazda samochodem w stanie nietrzezwo$ci stanowi czesta przyczyne wypadkéw drogowych. Mimo licznych apeli
w mediach i dramatycznych doniesien o tragicznych w skutkach wypadkach komunikacyjnych spowodowanych
przez nietrzezwych kierowcodw, liczba nietrzezwych kierowcow jest nadal wysoka. Obowiazkiem organéw wymiaru
sprawiedliwo$ci jest surowe sankcjonowanie tego rodzaju zachowan.

Sad Rejonowy ustalil stawke dzienna grzywny na niskim poziomie, uwzgledniajac to, ze podsadny ma na utrzymaniu
trojke dzieci.

Wymierzona grzywna oraz zasadzone §wiadczenie pienieznego beda z cala pewnoécia stanowi¢ dolegliwo$é finansowa
dla oskarzonego. Sankcja karna ma taka wlasnie role speli¢. M. G. (1) musi uzmyslowié¢ sobie nieoplacalno$¢
ponawiania zachowan przestepczych. Oskarzony powinien byl pomysle¢ o konsekwencjach skazania dla swoich
najblizszych przed podjeciem decyzji o popelieniu przestepstwa.

Zadnych zastrzezeh nie wzbudza orzeczenie przez Sad I instancji rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat.

Orzeczenie tego Srodka — co Sad zobowiazany byl uczyni¢ wobec faktu, ze oskarzony niewatpliwie popekit
przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji bedac w stanie nietrzezwosci (art. 4282 k.k.) — na okres
4 lat jest adekwatne do powyzszych okolicznoSci obcigzajacych i lagodzacych , a zarazem wystarczajace dla
wychowawczego oddzialywania na oskarzonego i ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Powinno ono
skloni¢ oskarzonego do krytycznej refleksji na przyszlosé nad swoim wczeéniejszym postepowaniem. Kontrolujac
okres, na jaki zastosowano rzeczony Srodek nalezalo wzia¢ pod uwage wszystkim ilo§¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu w chwili czynu oraz to, ze oskarzony prowadzac pojazd stanowil tego dnia powazne zagrozenie na drodze z
uwagi na ograniczone mozliwo$ci panowania nad pojazdem. Znaczne wydtuzenie czasu reakcji psychomotorycznych u
oskarzonego i upoSledzenie zbornosci jego ruchow podczas kierowania pojazdem wynika réwniez z wysoko$ci stezenia
alkoholu w wydychanym powietrzu.

To, ze orzeczenie tego Srodka karnego wyklucza wykonywanie przez podsadnego pewnych zawoddéw stanowi
konsekwencje skazania. Oskarzony, jako osoba dorosla i posiadajaca co najmniej przecietne do§wiadczenie powinien
byl pomysleé¢ wezesniej o dotkliwych rezultatach skazania.



Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:
1. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki sagdowe postepowania odwolawczego w kwocie 20 ztotych
oraz oplate w kwocie 300 zlotych za II instancje.

SSO Leszek Matuszewski



