WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2019 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Sedziowie: SSO Stawomir Jeksa

SSO Dariusz Sliwinski

Protokolant: prot. sqd. K. S.

przy udziale M. W. Prokuratora Prokuratury Rejonowej P. w P.
po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2019 r.

sprawy S. K.

oskarzonego z art. 157 § 3 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzycielke positkowa
od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.

z dnia 27 listopada 2018 r., sygn. akt III K 640/18

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zwalnia oskarzycielke positkowa z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym nie wymierza jej oplaty za II instancje.

D.S.H.S.J.

UZASADNIENIE

S. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 16 lutego 2018 r. w P., nieumys$lnie spowodowal obrazenia ciala E. B.
poprzez niedokonanie odpowiedniego zabezpieczenia remontowanej posadzki przed osobami nieupowaznionymi w
budynku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P. przy ul. (...), w wyniku upadku spowodowanego potknieciem
o uskok w remontowanej posadzce pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci rany w okolicy kciuka lewego
oraz stluczenia kolana prawego wymagajacego odbarczenia oraz unieruchomienia w ortezie, ktore to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow ciala i rozstrdj zdrowia pokrzywdzonej na czas dluzszy niz siedem dni,
tj. art. 157 § 3 kk.

Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. wyrokiem z dnia 27 listopada 2018 r. wydanym w sprawie o sygn. akt III
K 640/18 uznat oskarzonego S. K. za winnego zarzucanego mu czynu popelnionego w sposéb wyzej opisany, tj.
przestepstwa z art. 157 § 3 kk w zw. z art. 157 § 1 kk i za to na podstawie art. 157 § 3 kk wymierzyt mu kare 60 stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 15 zl.

Na podstawie art. 46 § 1 kk Sad orzekt wobec oskarzonego obowiazek zaplaty na rzecz pokrzywdzonej E. B.
zado$éuczynienia w kwocie 2000 zl.

Ponadto Sad obciazy} oskarzonego kosztami procesu i wymierzyl mu optlate (k.192-193).



Powyzszy wyrok zaskarzyla oskarzycielka posilkowa w caloéci na. Skarzaca podniosla zarzuty obrazy przepisow
postepowania oraz bledu w ustaleniach faktycznych. Zglosila tez zarzuty odnosnie wymiaru kary oraz wysokosci
zasadzonego na jej rzecz zado$éuczynienia na niekorzy$c oskarzonego S. K..

W nastepstwie wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
(k. 208-209v).

Na rozprawie apelacyjnej skarzaca podkreslala uniemozliwienie jej przez Sad Rejonowy korzystanie z prawa strony
podczas postepowania w I instancji mimo zlozonego o$wiadczenie, Ze bedzie dzialala jako oskarzycielka positkowa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzycielki positkowej byla bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Przed odniesieniem sie do konkretnych zarzutéw apelacyjnych Sad Okregowy bedac do tego ustawowo zobligowany,
zbadal czy nie wystapily uchybienia, o ktérych mowa w art. 439 kpk i art. 440 kpk, powodujace koniecznoé¢ ingerencji
w zaskarzony wyrok niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, po czym stwierdzil, ze w sprawie nie
wystapily Zadne bezwzgledne przyczyny odwolawcze ani razgca niesprawiedliwo$¢ wyroku.

W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy postanowil odniesc sie do kwestii procesowej podniesionej przez apelujaca we
wniesionym $rodku odwolawczym, a mianowicie niepotraktowania jej jako oskarzycielki positkowej w postepowaniu
rozpoznawczym. Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia potwierdzila racje skarzacej. Bowiem pomimo tego,
ze E. B. zglosila sw6j udzial do sprawy w charakterze oskarzyciela positkowego pismem z dnia 16 pazdziernika 2018 r.
(k. 174), nie byla ona przez Sad I instancji traktowana jako strona. Potwierdza to tres¢ protokolu publikacji wyroku, w
ktérym zapisano, ze przewodniczaca pouczajac o terminie i sposobie wniesienia apelacji zaznaczyta, iz pokrzywdzona
E. B. niejest strona postepowania. Ponadto w aktach sprawy znajduje sie notatka urzedowa z dnia 11 pazdziernika 2018
r., z ktorej wynika, ze Sedzia blednie, omytkowo nie poinformowala pokrzywdzonej o prawie do wniesienia wniosku
o uzasadnienia, a nastepnie apelacji, poniewaz umknelo jej, iz zglosila sie ona do sprawy w charakterze oskarzycielki
posilkowej. W konsekwencji doszlo do naruszenia prawa procesowego — art. 53 kpk, przyznajacego oskarzycielowi
positkowemu jako stronie postepowania, mozliwo$¢ aktywnego udzialu w postepowaniu rozpoznawczym. Sad II
instancji wskazuje jednoczeénie, ze samo stwierdzenie uchybien proceduralnych nie jest wystarczajaca podstawa dla
uchylenia badZ zmiany zaskarzonego orzeczenia, gdyz z przepisu art. 438 pkt 2 kpk wynika wprost, ze niezbedne jest
przy tym ustalenie, iz stwierdzona obraza przepis6w postepowania mogla mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy zbadal mozliwo$¢é wplywu wspomnianego uchybienia proceduralnego na
tre$¢ wyroku Sadu Rejonowego przez pryzmat podniesionych przez oskarzycielke positkowa zarzutéw apelacyjnych
i ostatecznie doszedl do wniosku, ze uchybienie to nie mialo wplywu na prawidlowo$¢ wydanego orzeczenia.
Przeprowadzone przez Sad Rejonowy postepowanie dowodowe pozwolito bowiem na niebudzace zadnych watpliwosci
ustalenie przebiegu zdarzenia z udzialem pokrzywdzonej E. B. oraz przypisanie winy i sprawstwa S. K. za zarzucony
mu czyn.

Jednocze$nie kontrola instancyjna nie potwierdzila zarzutu naruszenia wskazanych w apelacji przepisow art. 388 kpk,
art. 392 § 1 kpk oraz art. 396a § 1 kpk. Racje ma skarzaca podajac, ze Sad I instancji odczytal wyjasniania oskarzonego,
ktory nie stawil sie na rozprawie, a nadto uznal za ujawnione, bez ich odczytywania zar6wno dokumenty zgromadzone
w aktach sprawy, jak i zeznania §wiadkéw. Niemniej jednak takie dzialania Sadu Rejonowego zaslugiwaly na
akceptacje a apelujaca nie przedstawila argumentéw, wedle ktérych jej czynny udzial w postepowaniu dowodowym
moglby wplyna¢ na ustalenia faktyczne sprawy. W ocenie Sadu odwolawczego, w przedmiotowej sprawie nie
bylo koniecznosci przeprowadzania wszystkich tych dowodéw bezposrednio na rozprawie a wystarczajacym bylo
wprowadzenie ich do procesu w tak uproszczony sposoéb. W ten sposéb dowody te staly sie podstawa ustalen
faktycznych dotyczacych przebiegu zdarzenia z udzialem oskarzycielki positkowe;j.



Konieczne w tym miejscu jest podkreslenie, ze zadaniem procesu karnego jest wyjaénienie istotnych okolicznosci
zdarzenia objetego aktem oskarzenia w takim stopniu by mozliwym bylo stwierdzenie, czy oskarzony dopuscil
sie popelnienia zarzucanego mu czynu, czy tez nie. Tym samym klarownym jest, ze sad prowadzac postepowanie
rozpoznawcze nie musi przeprowadzaé wszystkich mozliwych dowodéw i ustalaé wszystkich, nawet najmniejszych
elementéw, danego zdarzenia, jezeli te elementy nie maja znaczenia dla badania sprawstwa i winy oskarzonego.
Whbrew stanowisku oskarzycielki positkowej, w przedmiotowej sprawie w celu ustalenia przebiegu zdarzenia z
dnia 16 lutego 2018 r. niezasadnym byloby przeprowadzanie dodatkowych dowodéw poza juz zgromadzonymi,
skoro te byly wystarczajace dla niebudzacego watpliwoéci ustalenia przebiegu wydarzen przez Sad Rejonowy. Na
podkreslenie zasluguje przy tym istotny, nie podlegajacy wplywom dowdd w postaci nagrania z monitoringu,
na ktérym zarejestrowano moment upadku E. B.. Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy za chybione
uznat zarzuty oskarzycielki positkowej o niepelnosci postepowania dowodowego, polaczone z postulatami o
konieczno$ci przeprowadzenia kolejnych dowodéow (przestuchania pracownic Biura Podawczego Sadu Rejonowego
Poznann — Stare Miasto w P.) w celu ustalenia dokladniejszego przebiegu zdarzenia. W zwiazku z tym, ze
oskarzycielka positkowa nie bedaca podmiotem fachowym krytycznie oceniala tez jako$¢ etapu przygotowawczego
sprawy, Sad odwolawczy, zastrzegajac, ze postepowanie apelacyjne stuzy kontroli wyroku pierwszoinstancyjnego,
uznal za potrzebne wyja$nienie apelujacej, ze zgodnie z art. 297 § 1 pkt 5 kpk jednym z celéw postepowania
przygotowawczego jest zebranie, zabezpieczenie i w niezbednym zakresie utrwalenie dowodéw dla sadu. Tak wiec

rowniez organ postepowania przygotowawczego nie jest zobowigzany do przeprowadzania wszelkich mozliwych w
danej sprawie dowodow, a jedynie tych niezbednych dla prawidlowego rozpoznania sprawy przez sad. Dlatego tez w
niniejszej sprawie organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze nie przestuchiwal wszystkich swiadkéw upadku
pokrzywdzonej, poniewaz zabezpieczono w sprawie nagranie z monitoringu Sagdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto
w P., ktore w wystarczajacym stopniu zobrazowalo jak wygladal upadek E. B.. Nie bylo zatem potrzeby dodatkowego
fotografowania czy mierzenia uskoku, ktory powstal w posadzce na sadowym korytarzu po skuciu jej fragmentu przez
M. P., ktory jeszcze na ta okoliczno$c¢ zostal przestuchany w charakterze $wiadka.

Calkowicie chybiony okazal sie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych majacy polegaé na przyjeciu, ze wine za
zaistniale zdarzenie ponosi wylgcznie oskarzony. W tym miejscu nalezy powolaé sie na przepis art. 297 § 1 pkt
2 kpk, ktéry stanowi, ze jednym z celéw postepowania przygotowawczego jest wykrycie i w razie potrzeby ujecie
sprawcy. Zadaniem organdw prowadzacych postepowanie przygotowawcze jest wytypowanie, na podstawie zebranych
dowodow, sprawcy czynu, a nastepnie jezeli jego zachowanie wyczerpalo ustawowe znamiona ktorego$ z przestepstw
skierowanie do sadu aktu oskarzenia. Sad z kolei zwiazany jest granicami wniesionej przez oskarzyciela publicznego
skargi w zwiazku z obowiazujaca w polskim prawie karnym zasada skargowosci uregulowana w art. 14 kpk. W zwigzku
z tym, skoro w przedmiotowej sprawie akt oskarzenia dotyczyt wylacznie S. K. to zadaniem Sadu Rejonowego bylo
ustalenie, czy wlasnie ten oskarzony dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu czynu. Natomiast sugerowane przez
skarzaca podejmowanie przez Sad I instancji czynnoSci zmierzajacych do ustalenia innych oséb odpowiedzialnych
za zaniedbania w trakcie remontu korytarzy w Sadzie Rejonowym Poznan — Stare Miasto w P., byloby wrecz
wyjéciem poza granice skargi. Paradoksalnie w takim przypadku doszloby do naruszenia jednej z podstawowych zasad
postepowania karnego — zasady skargowosci. Sad II instancji uznal za niezbedne wyrazne podkreslenie, ze zebrane
w sprawie dowody pozwolily na ustalenie, ze to podsadny jest osoba odpowiedzialng za zaniedbanie w postaci braku
odpowiedniego oznaczenia powstalej w posadzce wyrwy. Zgodnie bowiem ze znajdujaca sie w aktach sprawy umowa,
ktoérej przedmiotem byly roboty budowlane w zabytkowym budynku sadu przy ul. (...) w P., to S. K. prowadzacy
dzialalno$é gospodarcza pod firma (...), jako wykonawca umowy, zobowiazany byl do zabezpieczenie urzadzenia,
sprzetu, materialow i mienia znajdujacego sie na terenie budowy oraz zapewnienia przez cala dobe spelniania
warunkéw bezpieczenstwa prowadzonych robét budowalnych. Jednocze$nie to oskarzony odpowiadat za wszelkie
szkody powstale w zwiazku z realizacja prac bedacych przedmiotem umowy. Z zadnego z dowoddéw nie wynikalo
przy tym aby przy pracach budowlanych, w siedzibie Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P. wyznaczona byla
przez oskarzonego inna jeszcze osoba do zapewnienia odpowiednich warunkéw bezpieczenstwa w trakcie remontu.
Wobec tego Sad Rejonowy stusznie postapil stwierdzajac, ze to S. K. nie uczynil zadoé¢ nalozonym na niego w umowie
obowiazkom i wskutek jego niedbalstwa pokrzywdzona doznata obrazen ciala po upadku na posadzke. Warto dodac,



iz oskarzony nie musial by¢ caly czas osobiscie obecny na budowie by ponosi¢ odpowiedzialnosé za zaniedbania
powstate w trakcie remontu korytarzy sadu. A bedac pracodawca S. K. odpowiadat za pracownikéw swojej firmy w
czasie wykonywania przez nich prac remontowo-budowlanych.

Nie zashugiwal rowniez na uwzglednienie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze wyrwa
w posadzce miala wysoko$¢ 2 cm. Ustalenie to wynikalo bezsprzecznie z zeznah §wiadka M. P., ktéry osobiscie w
nocy z dnia 15 na 16 lutego 2018 r. skul czesci posadzki przed Biurem Podawczym Sadu Rejonowego Poznan — Stare
Miasto w P.. Swiadek ten wskazat, ze wskutek tego powstal uskok w posadzce o glebokoéci 2 cm. Zaden z pozostatych
dowoddw nie byl sprzeczny z tym wskazaniem Swiadka, a w konsekwencji nie bylo podstaw by uzna¢ ten element jego
zeznan za niewiarygodny i podejmowaé dalsze czynno$ci dowodowe w celu ustalenia glebokoSci powstalej nier6wnosci
powierzchni. Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze oskarzycielka positkowa rowniez nie przedstawila zadnych dowodéw
ktore poddawalyby w watpliwo$¢é omawiane w tym miejscu ustalenie faktyczne. Podnoszac ten zarzut apelujaca oparla
sie jedynie na swoim subiektywnym odczuciu, ze gtebokos¢ uskoku byta wieksza.

Ustalenia faktyczne odno$nie zasad na jakich uruchomiono prace Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P. w
dniu 16 lutego 2018 r. oraz powodoéw, dla ktérych M. O. nie pomdgl oskarzycielce positkowej w dotarciu do Biura
Podawczego nie mialo zadnego znaczenia dla niniejszej sprawy zmierzajacej do ustalenia odpowiedzialnos$ci karnej S.
K. w zakresie zarzuconego mu przestepstwa z art. 157 § 3 kk.

Sad Okregowy nie zgodzit sie rowniez z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych polegajacym na przyjeciu, ze wyrwa
w posadzce miala by¢ usunieta w nocy tego samego dnia, tj. z 16 na 17 lutego 2018 r. Takie ustalenie wynikalo wprost
z wiarygodnych zeznan Swiadka M. P. i nie bylo sprzeczne z pozostalymi dowodami zebranymi w przedmiotowej
sprawie. Sad Rejonowy nie zajmowal sie badaniem, czy faktycznie posadzka zostala wylana w nocy, czy tez p6zZniej.
Nie bylo potrzeby czynienia takich ustalen, gdyz nie mialyby one wplywu na kwestie sprawstwa i winy podsadnego.

Reasumujgc powyzsze nalezalo stwierdzi¢, ze kontrola instancyjna nie potwierdzila zasadno$ci zarzutow apelacyjnych,
poza tym, ze E. B. zostala pozbawiona praw oskarzyciela publicznego w trakcie postepowania rozpoznawczego.
Niemniej jednak uchybienie to, jak stwierdzil Sad II instancji, nie mialo wplywu na prawidlowos¢ wydanego
rozstrzygniecia i dlatego nie doprowadzilo do uchylenia zaskarzonego orzeczenia. Nalezalo stwierdzié, iz Sad
Rejonowy dokonat oceny calego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ktdra byla zgodna z art. 7 kpk i
uwzgledniata w odpowiednim stopniu wskazania wiedzy, logicznego my$lenia i zasady do$wiadczenia zyciowego. Sad
I instancji wyraznie wskazal, ktérym dowodom, badz ich czeSciom, przyznal przymiot wiarygodno$ci, a ktérym cechy
tej odmowil oraz podal powody przemawiajgce za takim uksztaltowaniem oceny dowodéw. Sad I instancji w jasny
i przekonujacy sposob przedstawil tok swojego rozumowania. W efekcie dokonat prawidlowych ustalen faktycznych
dotyczacych popelienia przypisanego oskarzonemu S. K. przestepstwa.

Oskarzycielka positkowa cho¢ nie podniosta wprost zarzutu razacej niewspolmiernosci orzeczonej kary, to z tresci
wniesionej przez niej apelacji mozna wywnioskowac, ze jej zdaniem orzeczona w stosunku do S. K. kara jest zbyt mala.
Sad Okregowy badajac wspdhmierno$c orzeczonej kary nie potwierdzil wskazan pokrzywdzonej, ze byla ona razaco
lagodna w stosunku do okolicznosci czynu, w tym stopnia zawinienia oraz szkodliwo$ci spotecznej popelnionego przez
podsadnego przestepstwa.

Przypomnienia w tym miejscu wymaga, Ze zarzut razacej niewspolmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna
podnosié¢ wowcezas ,,gdy kara jakkolwiek mieci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb
wlasciwy zaro6wno okoliczno$ci popekienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym
odczuciu jest kara niesprawiedliwg” (vide: wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).
Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze nie kazda niewspdlmiernos$¢ kary usprawiedliwia ingerencje w tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia. Przy rozpoznawaniu bowiem tej wzglednej przyczyny odwolawczej pamietaé nalezy, ze ,nie chodzi o kazda
r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona
nazwa¢ mozna byloby — rowniez w potocznym znaczeniu tego stowa — ,razaco” niewspdhmierna, w stopniu nie dajacym
sie wrecz zaakceptowaé (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSPriP 1995/6/18).



Po przeanalizowaniu wszystkich okoliczno$ci kontrolowanej sprawy i uwzglednieniu danych osobopoznawczych
o sprawcy, Sad odwolawczy doszedl do wniosku, ze orzeczona wobec oskarzonego kara grzywny w iloéci 60
stawek dziennych grzywny po 15 zt stawka byla wlaéciwa i sprawiedliwa. Trzeba bylo bowiem zaakceptowac
przedstawione precyzyjnie przez Sad Rejonowy przestanki jakimi kierowal sie przy wyborze wymiaru kary, kary ktora
jest adekwatna do czynu jakiego dopuscit sie S. K.. Oskarzony jest osoba niekarana, prowadzi ustabilizowany tryb
zycia. Przestepstwo, ktorego sie dopuscil mialo charakter incydentalny i zostalo popelnione nieumyslnie wskutek
niezachowania ostroznoéci wymaganej w tych konkretnych okoliczno$ciach. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt,
ze podsadny niezwlocznie po uzyskaniu od kierownika oddzialu gospodarczego informacji o upadku E. B. podjal
dzialania w celu rozlokowania w poblizu istniejacego uskoku w posadzce odpowiednich informacji ostrzegajacych o
niebezpieczenstwie i koniecznosci zachowania ostroznosci. Sad Rejonowy stusznie podkreslil, iz uskok w posadzce
mial zaledwie gteboko$é¢ 2 cm. W konsekwencji niebezpieczenistwo dla osob korzystajacych z budynku sagdu na pewno
bylo znacznie mniejsze niz w wypadku gdyby wyrwa miala wieksza gleboko$é. Majac na uwadze wszystkie wymienione
okolicznos$ci Sad Okregowy stwierdzil, ze prawidlowym bylo wymierzenie S. K. kary rodzajowo najlagodniejszej, a wiec
kary grzywny. Zdaniem Sadu odwolawczego, podobnie jak Sadu I instancji, tego typu kara unaoczni podsadnemu w
wystarczajacym stopniu naganno$é tego typu zaniedban oraz bedzie odebrana przez spoleczenstwo jako odpowiednia
reakcja wymiaru sprawiedliwo$ci na takie, nieumyslne zachowanie skutkujace obrazeniami ciala u pokrzywdzone;j.
Whbrew twierdzeniom oskarzycielki positkowej tak okre§lona kara zasadnicza nie mogla by¢ uznana za zbyt lagodna.
Ilo$¢ stawek dziennych grzywny zostala ustalona w dolnych granicach, jednak nie w najnizszym mozliwym wymiarze.
Podobnie Sad odwolawczy nie mial zastrzezen do wysokoSci jednostkowej stawki okreslonej na kwote 15 zl. Ustalajac
jej wysoko$¢ Sad I instancji wzial pod uwage wszystkie okolicznoSci wymienione w art. 33 § 3 kk, a mianowicie
dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne (utrzymywanie zony oraz tréjki dzieci), stosunki majatkowe i
mozliwo$ci zarobkowe. Warto w tym miejscu jeszcze podkresli¢, ze wymiar kary ma odzwierciedla¢ stopienn winy oraz
spotecznej szkodliwos$ci czynu jakiego dopuscil sie oskarzony, a nie byé zado$éuczynieniem dla pokrzywdzonej za
szkody jakich doznata w wyniku upadku na posadzke. Role zado§éuczynienia spelnia bowiem $§rodek kompensacyjny,
ktbérego mozliwo$é orzeczenia wynika z art. 46 § 1 kk. W niniejszej sprawie Sad skorzystal w przytoczonego przepisu i
dodatkowo oprdcz kary zasadniczej nalozyl na oskarzonego $§rodek kompensacyjny polegajacy na obowigzku zaplaty
na rzecz oskarzycielki positkowej zadoSéuczynienia w kwocie 2000 zl.

Po zbadaniu orzeczonego w zaskarzonym wyroku na rzecz pokrzywdzonej zado$cuczynienia za krzywdy Sad Okregowy
uznal, ze kwota 2000 zt byla odpowiednia do rozmiaru negatywnych nastepstw jakich doznala E. B. w nastepstwie
przewrodcenia sie na posadzke. Rozstrzygniecie to podlegalo jednak krytyce jesli chodzi o jego prawne oznaczenie.
Sad I instancji nieprawidlowo bowiem wskazal, ze przewidziane w art. 46 § 1 kk zadoS¢éuczynienie stanowi $rodek
karny i przy okres$laniu jego wysokoéci uwzgledniat sytuacje materialng oskarzonego. W aktualnym stanie prawnym
(nowelizacja Kodeksu karnego obowigzujaca od dnia 1lipca 2015 r.) zado$cuczynienie za doznana krzywde jest jednym
ze §rodkdéw kompensacyjnych i przy okreélaniu jego wysoko$ci stosuje sie przepisy prawa cywilnego. Wobec tego ani
stopient winy sprawcy ani spoleczna szkodliwo$¢ jego czynu czy sytuacja majatkowa i rodzinna oskarzonego nie mogla
mie¢ wplywu na wysoko$é orzeczonego Srodka kompensacyjnego. Pomimo tego uchybienia Sad II instancji stanal
na stanowisku, ze wysoko$¢é zado$éuczynienia byta odpowiednia i uwzgledniala w odpowiednim stopniu zaré6wno
cierpienia fizyczne, jak i psychiczne jakich doznala pokrzywdzona. W niniejszej sprawie wydana zostala opinia
sadowo-lekarska bieglych z Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) im. K. M. w P. z dnia 8 czerwca 2018 r., z
ktorej wynika, iz E. B. na skutek zdarzenia z dnia 16 lutego 2018 r. doznala obrazen ciala w postaci rany okolicy kciuka
lewego oraz sthuczenia kolana prawego wymagajacego odbarczenia oraz unieruchomienia w ortezie, ktore to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow ciala i rozstr6j zdrowia pokrzywdzonej na czas dtuzszy niz 7 dni (k.
33-35). Oskarzycielka positkowa najpewniej nie miala wiedzy o wspomnianej opinii bieglych i dlatego wskazala w
apelacji na konieczno$¢ dopuszczenia tego typu opinii. Powolywanie kolejnych bieglych w sytuacji wydania juz jasnej
irzetelnej opinii nie bytoby uzasadnione. Z przedlozonego przez oskarzycielke positkowa na rozprawie dokumentu (k.
181) wynikalo, ze na tamten czas stosowane jest jedynie leczenie zachowawcze, jednak pozostala niestabilno$c¢ kolana.
Sad Okregowy nie neguje, ze negatywne skutki upadku pokrzywdzona odczuwa do dnia dzisiejszego i z uwagi na
doznane obrazenia zmuszona byta przez pewien czas przebywaé na zwolnieniu lekarskim, nie mogac wesprze¢ pomoca



swojego niepelnosprawnego meza, co czynila na co dzien. Niemniej jednak rozmiar krzywd E. B. nie uzasadnial
zwiekszenia kwoty przyznanego zadoSéuczynienia. Apelujaca podkreslala, ze przed wypadkiem poruszala sie bez
kuli, a aktualnie musi uzywa¢ kuli ortopedycznej. Sad Okregowy zwraca jednak uwage, ze pokrzywdzona przebyta w
mlodos$ci chorobe H.-M. i jej kolano byto juz w przeszloSci operowane. Tak wiec upadek w dniu 16 lutego 2018 r. nie jest
jedyna przyczyna koniecznoS$ci uzywania kuli ortopedycznej i niestabilnos$ci kolana pozostalej mimo zakonczonego
leczenia. Na marginesie Sad odwolawczy zwraca uwage, ze oskarzycielka positkowa uzyskata rowniez odszkodowanie
w kwocie 2000 zl od ubezpieczyciela, u ktérego S. K. mial wykupiona polise OC. Jezeli pokrzywdzona nie zgadza sie
z wysoko$cig przyznanej jej z tego tytulu kwoty dysponuje mozliwo$cia sagdowego dochodzenia wyzszej kwoty.

Sad II instancji widzial jeszcze potrzebe odniesienia sie do niefortunnego okreélenia uzytego w pisemnym
uzasadnieniu, gdzie Sad Rejonowy dywagowal, ze by¢ moze na upadek E. B. mialo wplyw niewielkie kalectwo, a
w przypadku osoby calkowicie zdrowej do takiego zdarzenia by nie doszlo. Bylo to krzywdzace i dyskryminujace
sformutowanie, ktore nie bez powodu dotknelo apelujaca. Sad odwolawczy zdaje sobie sprawe, ze w ten sposb Sad
I instancji zmierzal do podkreSlenia, ze uskok pozostawiony bez odpowiedniego oznaczenia przez pracownikow mial
glebokoé¢ zaledwie 2 cm. Niemniej jednak forma w jakiej uczynil to Sad Rejonowy byla niewlasciwa i wymagala

krytyki.

Na koniec Sad Okregowy stwierdzil, ze z akt sprawy nie wynika by w toku przedmiotowego postepowania karnego
rozwazano skierowanie sprawy do mediacji. Wobec tego rozwazania apelujacej w tej kwestii byly bezprzedmiotowe.

Majac na wzgledzie wszystko powyzsze, Sad odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok (pkt 1 wyroku).

W pkt 2 wyroku, na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk zwolnil oskarzycielke positkowg E. B. od
obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym nie wymierzyt jej oplaty
za drugg instancje. Sad odwolawczy uznal, ze poniesienie kosztow procesu byloby dla pokrzywdzonej zbyt ucigzliwe
ze wzgledu na jej sytuacje rodzinng i majatkowa. Oskarzycielka positkowa utrzymuje sie aktualnie ze §wiadczenia
emerytalnego, jest osoba schorowanga. Poza tym za zwolnieniem oskarzycielki positkowej od kosztow sadowych za
postepowanie w II instancji przemawialy tez wzgledy stlusznoéci. Oskarzycielce weze$niej uniemozliwiono zajecie
stanowiska w sprawie, a uczynila to dopiero w apelacji, dochodzac w ten sposéb swoich praw. W takiej sytuacji
Sad Okregowy stwierdzil, ze nalezy apelujaca zwolni¢ od obowigzku poniesienia kosztow sadowych powstalych w II
instancji oraz nie wymierzadé jej oplaty.

S.J.H.D.S.



