WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy SSO Ewa Taberska ( spr.)

Protokolant apl. adw. Ewelina Fortuniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Agnieszki Krysmann

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2019r.

sprawy A. Z. i M. M.

oskarzonych z art. 286 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego we Wrzesni

z dnia 22 pazdziernika 2018r. sygn. akt IT K 432/17

1. Zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. M. w ten sposdb, ze:

- wymierzong oskarzonemu w puncie IV kare pozbawienia wolnoSci obniza do 3 (trzech) miesiecy
- wymierzona oskarzonemu w punkcie V kare pozbawienia wolno$ci obniza do 8 (o$miu) miesiecy
- uchyla orzeczenie o karze lgcznej zawarte w punkcie VI

- na podstawie art. 91 § 3 kk i art. 86 § 1 kk laczy orzeczone powyzej wobec oskarzonego M. M. kary pozbawienia
wolno$ci i wymierza mu kare laczng 10 ( dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci

2. W pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

3. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zlotych i
wymierza im oplaty:

- M. M. w kwocie 180 ztotych za obie instancje
- A. Z. w kwocie 100 ztotych za IT instancje
E.T.

UZASADNIENIE
M. M. zostat oskarzony o to, ze:

1. wdniu 13 maja 2017 roku w M., powiatu (...), wojewodztwa (...) w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil
(...) = J.S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze wprowadzil w blad co do zamiaru i mozliwo$ci
zaplaty za towar, dokonujac zakupu 100 bochenkéw chleba oraz 600 sztuk bulek o tacznej wartoéci 550 ztotych, tj. o
popeienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.



2. wdniu 24 marca 2017 roku w S., gmina M., powiatu (...), wojewodztwa (...) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil firme (...) Sp. z 0.0. — Z. U. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze wprowadzit
w blad co do zamiaru i mozliwos$ci zaplaty za zamoéwiony towar, dokonujac zakupu drewna opalowego lisciastego
debowego w iloéci 1,238 mp., drewna opalowego liSciastego brzozowego w ilosci 1,035 mp. oraz desek iglastych
sosnowych o grubo$ci 25 mm w iloéci 0,108 mp. o lgcznej warto$ci 867,88 zlotych, a za zakupiony towar mial zaptacic
przelewem w ciaggu 21 dni, jednakze do dnia dzisiejszego za zakupiony towar nie uiécil zaplaty pomimo zapewnien iz
to uczyni, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

3. w okresie czasu od dnia 21 lutego 2017 roku do dnia 25 kwietnia 2017 roku w M., powiatu (...), wojewodztwa
(...) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Zaklad (...), M.
S. (1), (...) Spotka Jawna, w ten sposdb, ze wprowadzil w blad co do zamiaru i mozliwosci zaplaty za zamowiony
towar, dokonujac szeregu zakupow wedlin i miesa w postaci parowek (...), wedzonki ze Swiniobicia, zeberek z boczku,
karkowki bez koéci, kielbasy zwyczajnej, kietbasy (...), lopatki bez koéci, schabowego bez kosci oraz stoniny o lacznej
warto$ci 11 723 zlotych, a za zakupiony towar mial zaplaci¢ w ciggu 7 dni, jednakze do dnia dzisiejszego za zakupiony
towar nie uiScil zaplaty pomimo zapewnien, iz to uczyni, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy we Wrzesni wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2018 roku
Sygn. akt II K 432/17 — K. 350 - 353:

I. oskarzonego M. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie 1 czynu z ta zmiana, ze przyjmuje w
jego opisie, ze do jego popelnienia doszlo w okresie od 09 maja 2017 roku do 13 maja 2017 roku, a oskarzony dzialal
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, a nadto, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej
wagi i zostal popeliony przez niego przed uplywem 5 lat po odbyciu w okresie od 13.10.2010 roku do 10.06.2012
roku kary tacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego Poznan
Nowe Miasto i W. w P. z dnia 04.02.2010 roku wydanym w sprawie III K 575/09 obejmujacej miedzy innymi kare 1
roku pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Olkuszu z dnia 10.10.2007 roku w sprawie II K
119/07 za umyslne przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k., to jest popelnienia przestepstwa z art. 286 § 11 3 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

II. oskarzonego M. M. uznal za winnego tego, ze w dniu 24 marca 2017 roku w S., gmina M., powiatu (...),
wojewodztwa (...) w celu osiggniecia korzyéci majatkowej doprowadzil firme (...) Sp. z o0.0. z siedziba w S. do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci drewna opatowego debowego w iloéci 1,238 mp., drewna
opalowego liSciastego brzozowego w iloSci 1,035 mp., drewna opalowego mieszanego w iloéci 2 op, desek iglastych

sosnowych o grubo$ci 25 mm w iloéci 0,108 m? oraz ustugi transportowej, to jest mieniem o lacznej wartosci 867,88
zlotych w ten sposob, ze przy dokonywaniu zakupy wspomnianego mienia wprowadzil w blad pracownika spotki co
do mozliwosci i zamiaru uiszczenia zaplaty za zakupiony towar przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi
i zostal popeliony przez niego przed uplywem 5 lat po odbyciu w okresie od 13.10.2010 roku do 10.06.2012 roku
kary lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Poznan Nowe
Miasto i W. w P. z dnia 04.02.2010 roku wydanym w sprawie III K 575/09 obejmujacej miedzy innymi kare 1 roku
pozbawienia wolnoci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Olkuszu z dnia 10.10.2007 roku w sprawie I K 119/07
za umyS$lne przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k., to jest popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1i 3 k.k. wzw. z
art. 64 § 1k k.,

III. oskarzonego M. M. w miejsce zarzucanego mu w punkcie 3 czynu uznat za winnego tego, ze:

a.

a. wdniu 21 lutego 2017 roku w M., wojewddztwa (...) w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzilt firme
Zaklad (...). T., M. S., SL. (...) Sp. Jawna z siedzibg w S. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem
w postaci wieprzowiny w ilo$ci 36,4 kg, wedzonki ze Swiniobicia w iloSci 44 kg i sloniny mielonej w iloéci 21,8
kg, to jest mieniem o lgcznej wartoSci 981,50 zlotych w ten sposéb, ze przy dokonywaniu zakupy wspomnianego



mienia wprowadzil w blad pracownika spo6tki co do mozliwoéci i zamiaru uiszczenia zaplaty za zakupiony towar
przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi i zostal popeliony przez niego przed uplywem 5 lat po
odbyciu w okresie od 13.10.2010 roku do 10.06.2012 roku kary lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miastoi W. w P. z dnia 04.02.2010 roku wydanym
w sprawie III K 575/09 obejmujacej miedzy innymi kare 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego Olkuszu z dnia 10.10.2007 roku w sprawie II K 119/07 za umy$lne przestepstwo podobne z art. 286
§ 1 k.k., to jest popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,

b. wdniu 24 lutego 2017 roku w M., wojewodztwa (...) w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit firme
Zaklad (...). T., M. S., SL. (...) Sp. Jawna z siedziba w S. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem
w postaci golonki tylnej w iloéci 20 kg, karkoéwki bez kosci w iloSci 22,9 kg, szynki bez kosci w iloSci 15 kg
i boczku luskanego w iloSci 11,7 kg, to jest mieniem o lacznej wartosci 828,95 zlotych w ten sposéb, ze przy
dokonywaniu zakupy wspomnianego mienia wprowadzil w blad pracownika spotki co do mozliwosci i zamiaru
uiszczenia zaplaty za zakupiony towar przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi i zostal popehiony
przez niego przed uplywem 5 lat po odbyciu w okresie od 13.10.2010 roku do 10.06.2012 roku kary lacznej 1
roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto
i W. w P. z dnia 04.02.2010 roku wydanym w sprawie III K 575/09 obejmujacej miedzy innymi kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Olkuszu z dnia 10.10.2007 roku w sprawie IT K
119/07 za umy$lne przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k., to jest popelnienia przestepstwa z art. 286 § 11 3
k.k.wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

¢. wdniu 03 marca 2017 roku w M., wojewddztwa (...) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit firme
Zaklad (...). T., M. S., SL. (...) Sp. Jawna z siedziba w S. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w
postaci szynki bez kosci w iloéci 31,7 kg, wedzonki ze $winiobicia w iloSci 42,2 kg i wieprzowiny w iloSci 18,9 kg,
to jest mieniem o lacznej wartos$ci 1 116,64 zlotych w ten sposob, ze przy dokonywaniu zakupy wspomnianego
mienia wprowadzil w blad pracownika spo6tki co do mozliwoéci i zamiaru uiszczenia zaplaty za zakupiony towar
przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi i zostal popeliony przez niego przed uplywem 5 lat po
odbyciu w okresie od 13.10.2010 roku do 10.06.2012 roku kary lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miastoi W. w P. z dnia 04.02.2010 roku wydanym
w sprawie III K 575/09 obejmujacej miedzy innymi kare 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego Olkuszu z dnia 10.10.2007 roku w sprawie II K 119/07 za umys$lne przestepstwo podobne z art. 286
§ 1 k.k., to jest popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1i 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,

d. wdniu 09 marca 2017 roku w M., wojewodztwa (...) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit firme
Zaklad (...). T., M. S., SL. (...) Sp. Jawna z siedzibg w S. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w
postaci podgardla w ilosci 77,8 kg, stloniny mielonej w iloéci 51 kg i gulaszowej w iloSci 15,7 kg, to jest mieniem
o lacznej wartoSci 754,90 zlotych w ten sposob, ze przy dokonywaniu zakupy wspomnianego mienia wprowadzil
w blad pracownika spo6tki co do mozliwoéci i zamiaru uiszczenia zaplaty za zakupiony towar przy czym czyn ten
stanowi wypadek mniejszej wagi i zostal popeliony przez niego przed uplywem 5 lat po odbyciu w okresie od
13.10.2010 roku do 10.06.2012 roku kary lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto i W. w P. z dnia 04.02.2010 roku wydanym w sprawie III K
575/09 obejmujacej miedzy innymi kare 1 roku pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
Olkuszu z dnia 10.10.2007 roku w sprawie II K 119/07 za umy$lne przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k., to
jest popelnienia przestepstwa z art. 286 § 11 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,

e. w dniu 03 kwietnia 2017 roku w M., wojewodztwa (...) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit
firme Zaklad (...). T., M. S., SL. (...) Sp. Jawna z siedziba w S. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym



mieniem w postaci wedzonki ze Swiniobicia w iloéci 28,3 kg o wartoéci 353,61 zlotych w ten sposob, ze przy
dokonywaniu zakupy wspomnianego mienia wprowadzil w blad pracownika spotki co do mozliwosci i zamiaru
uiszczenia zaplaty za zakupiony towar przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi i zostal popeliony
przez niego przed uplywem 5 lat po odbyciu w okresie od 13.10.2010 roku do 10.06.2012 roku kary lacznej 1
roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto
i W. w P. z dnia 04.02.2010 roku wydanym w sprawie III K 575/09 obejmujacej miedzy innymi kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Olkuszu z dnia 10.10.2007 roku w sprawie IT K
119/07 za umy$lne przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k., to jest popelnienia przestepstwa z art. 286 § 11 3
k.k.wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

f. w dniu 20 kwietnia 2017 roku w M., wojewodztwa (...) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil
firme Zaklad (...). T., M. S., SL. (...) Sp. Jawna z siedzibg w S. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem
w postaci kielbasy (...) wilo$ci 20,8 kg, podgardla wilo$ci 9,9 kg, wieprzowiny wilo$ci 59,3 kg, kielbasy zwyczajnej
wilo$ci 46,2 kg, wedzonki ze $§winiobicia wiloéci 51 kg i schabu bez kosci w ilo$ci 17,3 kg, to jest mieniem o lacznej
wartoSci 2 318,30 zlotych w ten sposob, ze przy dokonywaniu zakupy wspomnianego mienia wprowadzit w blad
pracownika spotki co do mozliwosci i zamiaru uiszczenia zaplaty za zakupiony towar przy czym czyn ten zostal
popehiony przez niego przed uplywem 5 lat po odbyciu w okresie od 13.10.2010 roku do 10.06.2012 roku kary
lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Poznan Nowe
Miasto i W. w P. z dnia 04.02.2010 roku wydanym w sprawie III K 575/09 obejmujacej miedzy innymi kare 1
roku pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Olkuszu z dnia 10.10.2007 roku w sprawie
IT K 119/07 za umy$lne przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k., to jest popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

g. w dniu 25 kwietnia 2017 roku w M., wojewoddztwa (...) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit
firme Zaktad (...). T., M. S., St. (...) Sp. Jawna z siedziba w S. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem
w postaci paréwek (...) wilo$ci 95,5 kg, wedzonki ze $winiobicia w ilo$ci 19,7 kg, Zzeberek z boczku w iloéci 62,8
kg, karkowki bez koéci w ilosci 51,5 kg, kielbasy zwyczajnej w iloéci 61,2 kg, kielbasy (...) wilo$ci 54,2 kg, kielbasy
ze Swiniobicia parzonej w ilosci 22,8 kg, lopatki bez koéci w ilosci 22,6 kg, sloniny w iloéci 11,8 kg i schabu w
ilosci 40,7 kg, to jest mieniem o lacznej wartoSci 5 369,10 zlotych w ten sposob, ze przy dokonywaniu zakupy
wspomnianego mienia wprowadzil w blad pracownika spo6tki co do mozliwosci i zamiaru uiszczenia zaplaty za
zakupiony towar przy czym czyn ten zostal popelniony przez niego przed uplywem 5 lat po odbyciu w okresie od
13.10.2010 roku do 10.06.2012 roku kary lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto i W. w P. z dnia 04.02.2010 roku wydanym w sprawie III K
575/09 obejmujacej miedzy innymi kare 1 roku pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
Olkuszu z dnia 10.10.2007 roku w sprawie II K 119/07 za umy$lne przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k., to
jest popelienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,

IV. przyjmujac, ze przestepstw przypisanych w punktach I, II, IIIa, I1Ib, IlIc, IIId i IITe oskarzony M. M. dopuscil
sie dzialajgc w warunkach ciggu przestepstw wymierzyl mu na podstawie art. 286 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

V. przyjmujac, ze przestepstw przypisanych w punktach IIIf, i IIlg oskarzony M. M. dopuécil sie dzialajac w
warunkach ciggu przestepstw wymierzyl mu na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci,

VI. na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego M. M. kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyt mu kare taczng 1roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,



VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. M. obowiazek naprawienia wyrzadzonych szkod
poprzez zaplate:

Hit
L H#H

+ kwoty 550 zlotych na rzecz pokrzywdzonego J. S.,

Hit
L H#H

+ kwoty 700 zlotych na rzecz pokrzywdzonej (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S.,

Hit
L H#H

« kwoty 11 252,75 zlotych na rzecz pokrzywdzonej Zaklad (...). T., M. S., SL (...) Sp. Jawna z siedziba w S.

Apelacje od tego wyroku zlozyl oskarzony — K. 377-378, ktory wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
do zarzucanych czynow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Argumenty zawarte w apelacja oskarzonego nie zashugiwaly na uwzglednienie. Sad Okregowy natomiast z urzedu
uznal, ze kara wymierzona oskarzonemu byla razaco surowa i w tym zakresie dokonal zmiany zaskarzonego wyroku.

Przed przystapieniem do analizy zarzutow apelacji nalezy zauwazyé, iz orzeczenie wydane w przedmiotowej sprawie
w zakresie winy i sprawstwa oskarzonego M. M. jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego
w sprawie, ktory zostal poddany wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowod6éw. Analiza
ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu
wyroku, ktore czyni zado§¢ wymogom art. 424 § 11 2 k.p.k., co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli
instancyjne;j.

Sad Okregowy chcialby réwniez podkresli¢, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzil
postepowanie dowodowe, wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okolicznoéci ujawnione w toku
rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalenn faktycznych, tak co do samego przebiegu
poszczegblnych zdarzen, czemu dat wyraz w bardzo szczegbélowym opisie czynéw przypisanych, jak i rozstrzygajac
kwestie sprawstwa i winy oskarzonego. Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone z
nalezyta starannoScia i poszanowaniem proceduralnych zasad obowiazujacych w polskim procesie karnym. Ocena
materialu dowodowego zaprezentowana przez Sad Rejonowy co do zarzucanych oskarzonemu czynéw zostala
dokonana z uwzglednieniem regut sformutowanych w przepisach art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k. Co wiecej, jest ona oceng
wszechstronng i bezstronna, ktéra w szczeg6lnoéci nie narusza granic swobodnej oceny dowodow i jest zgodna z
zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzil tez bledéw logicznych, jak i faktycznych w
rozumowaniu Sadu Rejonowego. W zwigzku z powyzszym kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony
wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo i w pelni oparty na wlaéciwie dokonanej
ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania.

I tak nie sposob zgodzié sie z twierdzeniami oskarzonego, iz zarzucane mu czyny sa zwyklymi dzialaniami handlowymi
firmy (...) A. Z. i byt on jedynie pracownikiem firmy (...) ,zatrudnionym na podstawie umowy”. Ustalony bowiem
stan faktyczny wykazal, ze oskarzony, jako partner A. Z. czynnie pomagal jej w prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej
i zajmowal sie miedzy innymi zamawianiem towaru, w tym artykuléw spozywczych niezbednych do sporzadzania
positkow, ktore oferowala firma (...).



Oskarzony zajmowal sie zaopatrzeniem i zakupem dla potrzeb restauracji i kuchni polowej artykuléw spozywczych,
kontaktowal sie z wlacicielami poszczeg6lnych firm lub ich pracownikami i pertraktowal warunki, na jakich mialo
dojé¢ do sprzedazy firmie (...) r6znych towaréw.

Oczywistym jest, ze oskarzony czynit to w ramach prowadzonej przez A. Z. dzialalno$ci gospodarczej, nie mniej jednak
to oskarzony zamowiony przez siebie towar odbieral i zapewnial pokrzywdzonych, ze zaplata za ten towar nastapi.

Przestuchani przez Sad Rejonowy pokrzywdzeni lub przedstawiciele pokrzywdzonych m.in. P. S., P. K., A. S., J. S, E.
B.iZ. U. (2) w spos6b klarowny wskazali, w jaki sposob odbyly sie zamoéwienia i odbiér towaru przez oskarzonego,
ale rowniez jaka byla tre$c zapewnien o zrealizowaniu zaplaty za towar, ktéra to zaplata nastgpila ostatecznie jedynie
w niewielkiej wysokoSci.

Jak to stusznie ustalil Sad Rejonowy, w przypadku zakupu pieczywa w piekarni (...) oskarzony uzgodnit z wlascicielem,
ze zaplaci za chleb i bulki gotéwka w dniu odbioru wspomnianych artykulow. W przypadku natomiast zakupu
drewna opatowego w firmie (...) oraz zakupu wedlin i miesa w zakladzie przetworstwa miesnego oskarzony uzgadnial
kazdorazowo z przedstawicielami tych firm, Ze zaplata nastapi w okreslonym terminie, co znajdowalo potwierdzenie
w wystawionych fakturach VAT. Z zeznan §wiadkow, ktérzy prowadzili w tym zakresie rozmowy z oskarzonym, to jest
zzeznan $wiadkéw J. S.; A. S., P. K. iP. S. wynika, ze zadnej z tych os6b oskarzony nie sygnalizowal tego, aby firma (...)
miala problemy finansowe i by terminy zaplaty mialy zosta¢ przekroczone. Oskarzony nie uzaleznial tez w rozmowie
ze wspomnianymi osobami zaplaty za zakupiony towar od uzyskanie pieniedzy od swych kontrahentéw. Zawierajac
wspomniane transakcje oskarzony zapewnial wiec po pierwsze o tym, ze uiSci cale kwoty zgodnie z warunkami
zawieranych umoéw, a w szczegolnosci, ze zaplata nastapi w umoéwionych terminach, a po drugie, ze jego sytuacja
materialna pozwala mu na uiszczenie wszystkich naleznosci. Jak wynika jednak z zebranych dowodéw oskarzony nie
wplacil do chwili obecnej zadnej kwoty za zakupione pieczywo, a w przypadku pozostalych pokrzywdzony wplacil na
ich rzecz po terminach platnosci jedynie symboliczne kwoty.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze oskarzony kazdorazowo wprowadzal pokrzywdzonych w btad co do swoich rzeczywistych
mozliwo$ci i zamiaru uiszczenia naleznoSci za zakupiony towar w terminie, czym niewatpliwie wyczerpal znamiona
przestepstw z art. 286 kk w sposdb opisany przez Sad Rejonowy. Oceny tej nie moze shusznie zdaniem Sadu
Rejonowego zmieni¢ nawet fakt, ze oskarzony ewentualnie mial zamiar, o ktérym jednak nie poinformowali przy
zawieraniu umoéw, uiéci¢ zaplate za artykuly po tym, jak KAMUFLAZ otrzyma wynagrodzenie za wykonane ustugi
gastronomiczne od swoich kontrahentéw. W takiej sytuacji bowiem oskarzony i A. Z. majac $wiadomo$¢ istnienia
po ich stronie zadluzenia uzalezniali jego splate od naplywu w blizej nieokres$lonej przyszltoéci gotowki lub od
sfinalizowania jaki$ innych swoich przedsiewzie¢. Z doprowadzeniem do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
przez inng osoba mamy natomiast do czynienia takze w sytuacji, gdy sprawca w momencie pobrania towaru ma
Swiadomos¢ tego, ze nie dotrzyma terminu platnosci i odklada go na czas blizej nieokre§lony oraz uzaleznia od
ewentualnego powodzenia inwestycji dokonanych z pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy. Taka postawa nie ma niz
wspoblnego z akcentowanym przez oskarzonego w apelacji ,, ryzykiem” gospodarczym. Wykreowany przez oskarzonego
sposob dzialania byl bowiem oparty na stworzeniu przez niego werbalnego zaufania u pokrzywdzonych, ze zaplate za
towar w okre$lonym terminie otrzymajg.

Wszyscy pokrzywdzeni, wbrew twierdzeniom oskarzonego w apelacji, przedstawili w trakcie postepowania
wystarczajaca dokumentacje zakupu i odbioru towar6w i brak jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowania faktu,
ze naleznosci te nie zostaly uiszczone a pokrzywdzeni zostali wprowadzeni w blad co do faktu zaplaty.

Whbrew takze twierdzeniom oskarzonego Sad Rejonowy nie oparl swojego rozstrzygniecia, a wiec przekonania o winie
i sprawstwie M. M. o jego wczeéniejsza karalno$¢ sadowa lecz o szeroko zgromadzony i prawidlowo oceniony material
dowodowy zaréwno osobowy jak i rzeczowy. Fakt wczeéniejszej karalnoSci, jako element obcigzajacy oskarzonego,
Sad Rejonowy wskazal natomiast stusznie przy wymiarze kary.



Oskarzonemu nie przedstawiono takze zarzutu popelnienia przestepstwa lub wykroczenia z kodeksu karnego
skarbowego. Wszelkie zatem wyniki kontroli finansowej firmy (...), o ktorych wspomina oskarzony w apelacji, sa
zdaniem Sadu Okregowego obojetne dla uznania sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynow
z art. 286 kk.

Zdziwienie Sadu Okregowego natomiast budzi stwierdzenie oskarzonego w apelacji , iz ,, firma (...) regularnie
splaca swoje wszystkie zobowiagzania”, mimo iz do dnia rozpoznawania sprawy przez Sad Okregowy, w stosunku
do pokrzywdzonych w niniejszej sprawie zobowigzania nie zostaly uregulowane, a wiec szkoda wyrzadzona
przestepstwem, poza minimalnymi wplatami, nie zostala naprawiona.

Sad Okregowy z urzedu dokonal réwniez kontroli zaskarzonego wyroku w zakresie wymierzonej oskarzonemu kary.

W pierwszej kolejnosci nalezy wyjaénié¢, iz o razacej niewspolmiernosci kary mozna moéwi¢ wtedy, gdy kara
jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zar6wno
okolicznoS$ci popelienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy — innymi stowy, gdy jest w odczuciu spolecznym
kara niesprawiedliwa (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 1985 roku, V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).
Z sytuacja razacej niewspéohmiernosSci kary mamy do czynienia takze wtedy, gdy rozmiar represji w rozpoznawanej
sprawie jest w sposob oczywisty nieproporcjonalny w stosunku do dolegliwo$ci wymierzanych podobnym sprawcom
w podobnych sprawach. Przy czym nie chodzi o kazda ewentualng réznice co do wymiaru kary, ale o r6znice ocen
tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwac¢ mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego
slowa — ,razaco” niewspdhmierna, to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSPriP 1995/6/18).

W ocenie Sadu Okregowego, czego dowodzi lektura zaskarzonego wyroku, wymierzone oskarzonemu kary
jednostkowe i kara taczna bezwzglednego pozbawienia wolnoSci spelniaja opisane wyzej przestanki wystapienia owej
razacej niewspdlmiernoéci kary.

Zgodnie z art. 53 § 1 k.k. sad orzekajacy wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez
ustawe baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczata stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu
oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa.

Wymierzajac kare, sad uwzglednia w szczeg6lnoéci motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwodci i
warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu.

Przypisane oskarzonemu przestepstwa to przede wszystkim wypadki mniejszej wagi. Nadto, mimo stusznego przyjecia
dzialania oskarzonego w warunkach recydywy, podnies$¢ nalezy, iz koniec uplywu 5 lat od odbycia kary lacznej 1 roku
i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto w P. z
dnia 4.02. 2010r. wydanego w sprawie o sygn. III K 575/09 uplywal w dniu 10 czerwca 2017r., a wiec przestepstw mu
przypisanych oskarzony dopuscil sie u schytku wskazanego w art. 64 § 1 kk okresu.

W tej sytuacji Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. M. w ten sposéb, ze:
« wymierzong oskarzonemu w puncie IV kare pozbawienia wolnoéci obnizyt do 3 miesiecy
« wymierzong oskarzonemu w punkcie V kare pozbawienia wolnoSci obnizyt do 8 miesiecy
« uchylil orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie VI

« napodstawie art. 91 § 3 kki art. 86 § 1 kk polaczyl orzeczone powyzej wobec oskarzonego M. M. kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyl mu kare laczng 10 miesiecy pozbawienia wolnosci .



W przekonaniu Sagdu Odwolawczego, tak uksztaltowany wymiar kary w stopniu dostatecznym unaoczni oskarzonemu
obowiazek respektowania ustalonych norm prawnych, a takze ugruntuje przekonanie o nieoplacalnoéci popelniania
przestepstw. Nadto, orzeczone przez Sad Okregowy kary pozbawienia wolnoS$ci w takim wymiarze, zrealizuja takze cele
kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania. W szczegolnosci za$ spelni swoje zadanie w zakresie poglebienia wérod
spoleczenstwa przekonania o nieuchronnosci poniesienia kary za naruszenie porzadku prawnego i to kary adekwatnej
do stopnia winy i spolecznej szkodliwoSci popelionego czynu.

W pozostalym zakresie, nie znajdujac podstaw do dalszej ingerencji w zaskarzone orzeczenie, Sad Okregowy utrzymat
zaskarzony wyrok.

Jednakze przy sporzgdzaniu uzasadnienia pisemnego wyroku Sad Okregowy spostrzegl, iz w
rubrum wyroku Sadu Rejonowego zawarty jest blad pisarski powielony we wszystkich punktach
rozstrzygajacych, mianowicie w miejsce sygnatury ., Il K 575/09” winno byé ., III1 K 575/09”. Jest
to sygnatura sprawy Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto i W. w P. podana w opisie przyjecia
przez Sad Rejonowy we Wrzesni dzialania oskarzonego M. M. w warunkach art. 64 § 1 kk i omytka
to powinna zosta¢é sprostowana przez Sqd Rejonowy.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 633 k.p.k. w zw. z art. 636 k.p.k.iw
zw. z art. oraz art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., nr
49, poz. 223 ze zm.).

E.T.



