WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2019 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Ewa Taberska

Protokolant aplikant radcowski D. C.

przy udziale Arkadiusz Dzikowskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu
po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2019r.

sprawy P. G.

oskarzonego z art.286 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu

z dnia 14 lutego 2019r. sygn. akt I K 606/17

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 ztotych
i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 580 zlotych

Ewa Taberska

UZASADNIENIE

P. G. zostal oskarzony o to, ze w dniu 18 grudnia 2015 r. w miejscowo$ci L. gm. (...) dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej poprzez podstepne wprowadzenie w blad przedstawiciela firmy Skup (...) i ubdj zwierzat
rzeznych” zapewniajac sprzedajacego zwierzeta o zamiarze zaplaty za otrzymane bydlo hodowlane w iloSci 31 sztuk o
lacznej wartosci 74.426,04 zt doprowadzit firme Skup (...) i ub6j zwierzat rzeZnych” reprezentowana przez M. O. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 72.026,04 zl, gdzie w rzeczywisto$ci po wplacie zaliczki w kwocie
2.400 z} nie mial zamiaru uregulowa¢ dalszej czeéci zaplaty, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Wagrowcu wyrokiem z dnia 14 lutego 2019 r. sygn. akt II K 606/17 uznal oskarzonego P. G.
za winnego popelnienia czynu opisanego powyzej, tj. z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl
oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 kk. w zw. z
art. 70 § 1 k.k. i art. 72 § 1 punkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby, zobowiazujac oskarzonego do
informowania kuratora sadowego o przebiegu okresu préby. Na podstawie art. 33 § 1,2 i 3 k.k. Sad Rejonowy orzekl
wobec oskarzonego kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zl. W punkcie
3 sentencji wyroku orzeczono o kosztach procesu.

Apelacje od tego wyroku zlozyl obrornca oskarzonego. Wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji (k. 328-337).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonego byla niezasadna.

Przed przystapieniem do merytorycznej oceny apelacji przypomnie¢ nalezy, ze obowiazkiem Sadu pierwszej instancji
bylo wnikliwe i samodzielne rozpoznanie sprawy, poczynienie ustalen faktycznych odpowiadajacych prawdzie (art.2
§ 2 k.p.k.) oraz takie uksztaltowanie orzeczenia konczacego postepowanie, aby spelnialo wymogi wynikajace z zasady
trafnej reakcji karnej (art. 2 § 1 pkt 2 k.p.k.). Zrealizowanie ustawowego postulatu o ktérym mowa w art. 2 § 2
k.p.k. jest osiagalne w postepowaniu sadowym tylko wtedy, gdy przedmiotem zainteresowania jest caly zebrany w
sprawie material dowodowy bez pominiecia istotnych jego czeSci i gdy caloksztalt tego materiatu - po prawidlowym
ujawnieniu go w procesie - stanie sie nastepnie przedmiotem rozwazan sadu zgodnie z art. 410 kpk i art. 424 kpk
(por. m.in.: wyrok SN z dnia 12 czerwca 1981 r., IV KR 107/81, Lex nr 19722 oraz wyrok SN z dnia 10 stycznia
2008 r., III KK 326/07, Lex nr 359599). Co istotne, tok rozumowania sadu pierwszej instancji, ktéry doprowadzil
do wydania konkretnego orzeczenia, winien byé przedstawiony w uzasadnieniu wyroku, bedacym jego integralna
czesScia. Tre$¢ uzasadnienia musi ustalac a posteriori proces myslowy, ktory przebiegal w czasie narady, poprzedzajac
wydanie wyroku, a jego prawidlowo$¢ warunkuje mozliwo$é prawidlowej kontroli instancyjnej (zob. m.in. wyrok SN
z dnia 29 wrzeénia 1973 r., II KR 105/73, OSNPG 1974, nr 3, poz. 47; wyrok SN z dnia 22 lutego 1982 r., I KR
337/81, OSNPG 1983, nr 2, poz. 22). Wprawdzie Sad Odwolawczy kontroluje zasadno$¢ orzeczenia Sadu pierwszej
instancji, a nie jego uzasadnienie, jednakze z uwagi na istotne mankamenty tego uzasadnienia przeprowadzenie
kontroli instancyjnej moze by¢ niemozliwe (por.: postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2009 r., IV KK 368/08, Lex
nr 598005). Skonstatowania zatem wymaga, ze ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy w
Wagrowcu nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow, a uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom z art.
424 § 11 2 k.p.k. i pozwala na kontrole prawidlowoéci rozstrzygniecia.

Wskaza¢ nalezy, ze Sad Rejonowy wywiazat sie ze wszystkich nalozonych na niego przez ustawe karnoprocesowa
obowiazkéw w odniesieniu do rozstrzygniecia o odpowiedzialno$ci P. G. co do zarzuconego mu czynu. Sad
orzekajacy w sprawie wykorzystal rowniez wszelkie dostepne zrédla dowodowe w celu ustalenia prawdy materialne;j.
Przedmiotem kontroli instancyjnej jest analiza toku rozumowania sadu pierwszej instancji, ktéry doprowadzil go do
przekonania o winie badZ niewinnosci oskarzonego. Sad Odwolawczy co do zasady ogranicza swoja dzialalno$é do
weryfikacji racjonalno$ci rozumowania sadu orzekajacego, przedstawionego w zaskarzonym wyroku. Skoro skarzacy
je podwaza, to konieczne jest badz to wykazanie sluszno$ci podniesionych przez niego argumentéw, badz tez
wykazanie Sadowi a quo, ze nie ma racji i dlaczego. Uczyni¢ to mozna tylko przez konkretng argumentacje, z
przywolaniem — w zalezno$ci od zaistnialej sytuacji - okre§lonych dowodéw przeprowadzonych w danej sprawie,
pogladéw prawnych, albo argumentdéw powolujacych sie na racje natury logicznej (por. m.in.: wyrok SN z dnia
1 marca 2007 r., WA 8/07, Lex nr 446355, wyrok SN z dnia 3 kwietnia 2007 r., II KK 81/06, Lex nr 448000).
Przed przystapieniem do merytorycznej oceny zarzutow apelacji, z uwagi na fakt, iz wniesienie $rodka odwolawczego,
niezaleznie od jego granic i zakresu, kazdorazowo obliguje Sad Odwolawczy do zbadania ewentualnoéci wystapienia
uchybien, o jakich mowa w art. 439 k.p.k. i 440 k.p.k. stwierdzi¢ nalezy, ze nie dostrzezono w niniejszej sprawie
wskazanych tam uchybien.

Przed przestapieniem do szczegdlowej analizy zarzutow apelacyjnych Sad Okregowy pragnie wyjasnié, iz do realizacji
znamienia wprowadzenia w blad lub wyzyskania bledu dochodzi nie tylko wtedy, gdy juz w chwili zawierania
umowy sprawca nie mial w ogole zamiaru uiszczenia caloSci nalezno$ci za uzyskiwany towar lub inne $wiadczenie,
ale takze wtedy, gdy Swiadomie zatail przed kontrahentem obiektywnie istniejaca sytuacje, ktéra ma wplyw na
mozliwo$¢ realizacji warunkoéw transakcji wynikajacych z umowy. Wystarczajace jest wykazanie, ze ujawnienie
prawdziwego stanu rzeczy powstrzymaloby pokrzywdzonego od zawarcia umowy lub sklonilo do bardziej skutecznego
zabezpieczenia jej realizacji. Do wprowadzenia w blad skutkujacego niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem
dochodzi réwniez w wyniku wywolania blednego wyobrazenia o okoliczno$ciach decydujacych o rozporzadzeniu lub
sposobie rozporzadzenia. Wprowadzenie w blad lub wyzyskanie bledu, o jakich mowa w art. 286 § 1 k.k., zachodzi
takze wtedy, gdy sprawca $wiadomie zatail przed kontrahentem obiektywnie istniejaca sytuacje, ktéra ma wplyw na
mozliwo$¢ realizacji warunkéw transakeji wynikajacych z umowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia
2017 r. w sprawie V KK 240/17).



Istotnie, jak podnosi skarzacy, z pism komornikow sadowych na k. 73 i 82 wynika, ze niektoére z postepowan
egzekucyjnych prowadzonych wobec oskarzonego zostalo umorzonych wobec splaty dluznika i na wniosek wierzyciela.
Pokreslenia jednak wymaga, ze jednak gros egzekucji prowadzonych z majatku oskarzonego nie zostalo jeszcze
wowczas (grudzien 2016 r. i styczen 2017 r.) z powodzeniem zakonczonych (k. 73, 84, 86, 88, 89, 90, 91, 92, 93,
94, 95, 96, 97, 98). Z dokumentéw tych wynika, ze zalegloSci platnicze P. G. byly niebagatelne, tj. rzedu kilkuset
tysiecy zlotych. Zredukowac takich dlugéw nie bylyby w stanie nawet dochody ze sprzedazy na ktore powoluje
sie apelujacy (vide ksiegowy rejestr sprzedazy k. 217-219) ktére opiewaly, jak sam przyznal na kwote 65.000 zl,
jak i ewentualna doplata bezposrednia z funduszy Unii Europejskiej. Co do tego ostatniego zrddla finansowania
to nieprzekonujace okazaly sie twierdzenia obroncy, ze termin ich wyplaty pokrylby sie z terminem wymagalnoSci
roszczenia pokrzywdzonego. Owszem racje ma apelujacy, ze cze$¢ postepowan egzekucyjnych na ktére powoluje sie
Sad I instancji zostato wszczetych w 2016 1., tj. juz po zawarciu spornej umowy. Zdaje sie jednak zapomina¢ skarzacy,
o tym, ze data wszczecia egzekucji nie jest datg powstania wierzytelno$ci. Zaleglo$ci platnicze oskarzonego w tych
sprawach powsta¢ musialy wczedniej, a etap postepowania egzekucyjnego musial by¢ przeciez poprzedzony proba
polubownego zalatwienia sprawy, ktora nie sprawdzila sie a nastepnie (zwykle) dlugotrwalym postepowaniem przed
sadem cywilnym. Apelujacy zdaje sie nie zauwazac¢ rowniez i tego, ze duza cze$¢ postepowan egzekucyjnych (jeszcze
niezakonczonych) rozpoczela sie w 2015 r. i wezesniej. Powyzsze uwagi mozna odnie$¢ rowniez i do tych postepowan
na ktére powolywal sie Sad meriti, a ktore to zostaly wszczete po dacie zawarcia rzeczonej umowy. Wziecie pod uwage
rowniez i takich postepowan umozliwialo dokonanie calo$ciowego ogladu na sytuacje finansowa oskarzonego. To
natomiast, ze oskarzony wcze$niej splacal zadluzenia z innych tytuléw w postepowaniu egzekucyjnym nie zmienia
faktu, ze wielu jeszcze nie uregulowal, w tym wynikajacego z przedmiotowej umowy. Sad I instancji powzial informacje
na temat postepowan egzekucyjnych prowadzonych przeciwko oskarzonemu réwniez z dokumentéw komorniczych
zebranych w aktach niniejszej sprawy, ktére byly wiarygodne. To natomiast, ze nie wszystkie akta toczacych sie
lub zakoniczonych juz postepowan udalo sie Sadowi wypozyczyé, nie dyskredytuje dowodu z innych dokumentow
komorniczych zebranych w aktach niniejszej sprawy. Sad Rejonowy slusznie zatem na podstawie prawidlowo i
obiektywnie ocenionych dowodéw z dokumentéw zrekonstruowal i ocenil sytuacje majatkowa oskarzonego w dacie
zawarcia przedmiotowej umowy, co bylo niezbedne dla oceny prawno-karnej przypisanego mu czynu.

Nie bylo, wbrew przekonaniu apelujacego w zadnym razie okoliczno$cia usprawiedliwiajaca dla oskarzonego, to iz
oferta sprzedazy bydla pojawila sie niespodziewanie i oskarzony mial zaledwie kilka godzin, aby podja¢ decyzje co do
jego zakupu. Oskarzony jest bowiem dorostym, rozsadnie oceniajacym rzeczywisto$¢ czlowiekiem a poza tym réwniez
doswiadczonym rolnikiem. Nie sposob zatem przyjaé, ze w momencie podpisywania umowy nie zdawat sobie sprawy
ze swojego polozenia ekonomicznego i nie byl w stanie realnie i szybko ocenié¢ swoich mozliwo$ci platniczych. Obroiica
natomiast probowal przerzuci¢ odpowiedzialno$¢ za czyn na kontrahenta oskarzonego, przedstawiajac wlasng ocene
zeznan Swiadkéw w sprawie (F. O., M. O., J. O. i M. F.), ktoéra okazala sie jedynie nieuzasadniong polemika z
prawidlowa, obiektywna i pelng ocena dokonang przez Sad Rejonowy. Co do taktyki gospodarczej zadluzonych
przedsiebiorcow, na ktoéra powoluje sie obronca, tj. zaciaggania nowych zobowiazan i czynienia nowych inwestycji
aby splacic stare, to argumentacja ta nie przekonala Sadu Okregowego. W omawianym przypadku ww. taktyka nie
sprawdzitaby sie. Przy zalozeniu, ze oskarzony chcial zainwestowaé w bydlo aby zyskiem z tej umowy splaci¢ swoje
zobowiazanie wobec pokrzywdzonego w terminie, to bylo to zaloZenie nierealne i zupehie abstrakcyjne.

Kwestia za$ ewentualnych wad rzeczy sprzedanej, niewykonania umowy przez sprzedajgcego, czy nawet pézniejszego
zbycia cze$ci zwierzat przez oskarzonego, na ktore to powoluje sie apelujacy nie miala znaczenia dla oceny prawno-
karnej czynu oskarzonego. Strone podmiotowa oszustwa z art. 286 § 1 k.k. stanowi bowiem zamiar bezposredni. Jest
to przestepstwo kierunkowe (,w celu osiggniecia korzySci majatkowej). Dla dokonania oszustwa nie ma znaczenia,
czy sprawca w rzeczywisto$ci osiggnal wspomniana korzy$¢ (Mozgawa M. (red.), Budyn-Kulik M., Kozlowska-Kalisz
P., Kulik M, Kodeks karny. Komentarz, LEX el.).

Stusznie nie uszlo uwadze Sadu pierwszej instancji, iz oskarzony w pazdzierniku 2017 r. zawarl z pokrzywdzonym
przed Sadem Rejonowym w Pile ugode obejmujaca niemalze cale roszczenie pokrzywdzonego udokumentowane
sporng faktura (pomniejszone o 3.400 zl, w tym 2.400 zl tytulem zaliczki uiszczonej przez oskarzonego przy



zawieraniu umowy). Przeslanka do zawarcia takiej umowy jest istnienie miedzy stronami stosunku prawnego, co
do ktoérego istnieje niepewno$¢ w zakresie roszczen wynikajacych z tego stosunku lub co do ktérego strony chca
zapewni¢ wykonanie tych roszczen albo uchyli¢ spor istniejgcy lub mogacy powstaé w przyszlosci. Ugoda sadowa jest
czynnoscia o charakterze mieszanym. Jest ona czynnoS$cia procesowa, gdyz dokonywana jest w procesie przez obie
strony procesowe, ponadto ugoda sadowa wywiera takze skutki materialnoprawne, gdyz w wyniku jej zawarcia strony
likwiduja w ten sposob spor, regulujac stosunek prawny (Manowska M. (red.), Adamczuk A., Pru$ P., Radwan M.,
Sienko M., Stefanska E., Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Art. 1-505(38), LEX el.). Oskarzony
uznal w ten sposdb roszczenie wzgledem pokrzywdzonego wynikajace z przedmiotowej umowy, a mimo to nawet i
wowczas nie wywigzal sie ze zobowigzania (zaplacit jedynie pierwsza rate objeta ugoda), czego $wiadectwem bylo
wszczecie przeciwko niemu egzekucji. Powyzsze zdaniem Sadu Okregowego rowniez wcale nie $§wiadczy o dobrej woli
oskarzonego przy zawieraniu rzeczonej umowy.

Whbrew przekonaniu apelujacego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie doszlo tez do naruszenia art. 92 k.p.k.
w zw. z 170 § 11 3 k.p.k. Obronica oskarzonego zlozyl pismo z dnia 23 lutego 2016 r. w toku rozprawy, co znalazlo
odzwierciedlenie w protokole rozprawy (k. 311). Bylo to elementem procesu i Sad nie byl zobligowany do podjecia
w tym przedmiocie formalnej decyzji ani uwzglednienia omawianego dokumentu w spisie dowodéw, tym bardziej ze
treéc tego dokumentu byla w zasadzie irrelewantna dla rozstrzygniecia sprawy z powodéw opisanych powyzej.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy uznal, ze wina i sprawstwo oskarzonego P. G. w zakresie przypisanego
mu przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. nie budza zadnych watpliwosci. Oczywistym jest, ze zaprezentowane na potrzeby
niniejszego postepowania stanowisko obroncy oskarzonego wynikalo z realizacji strategii procesowej. Jednakze
oskarzony zmierzal w ten sposo6b do unikniecia odpowiedzialnoSci za popeliony czyn, czemu Sad Rejonowy stlusznie
nie dal wiary.

Z uwagi na fakt skierowania apelacji przeciwko calemu wyrokowi Sad Okregowy zobligowany byt do zbadania kwestii
orzeczenia o karze.

Razaca niewspolmiernoéé kary wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia w nalezyty sposéb stopnia
spolecznej szkodliwoéci przypisywanego czynu oraz nie realizuje wystarczajaco celu kary, ze szczegblnym
uwzglednieniem celow zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie niewspolmiernosSci razacej oznacza znaczna,
wyrazna i oczywista, a wiec niedajaca sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzong a kara sprawiedliwa
(zashuzong) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 pazdziernika 2007 r, sygn. Akt SNO 75/07).

O ,razacej niewspOlmiernoSci kary” w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. nie mozna moéwi¢ w sytuacji, gdy Sad
wymierzajac kare, uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wiazace sie z poszczegdlnymi ustawowymi dyrektywami i
wskaznikami jej wymiaru, czyli wowczas, kiedy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowiacego ustawowa,
wynikajacg z regul zawartych w art. 53 § 1 k.k., zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone w rozmiarach
nie dajacych sie utrzymac w kontekscie wymagan wynikajacych z ustawowych dyrektyw determinujacych wymiar kary.

Nalezy podkreéli¢, iz niewspolmiernoé¢ kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i innych Srodkow,
wymierzonych za przypisane przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie calego bezprawia popelnionych czynéw i nie
spelia celow kary. Nalezy mie¢ na uwadze, ze nie chodzi tu o kazda ewentualna réznice, co do wymiaru kary, ale
o roznice ocen tak zasadnicza, ze kara wymierzona jawi sie jako kara razaco niewspolmierna, a wiec nie dajgca sie
zaakceptowac.

Sad Okregowy pozytywnie ocenil orzeczona wobec oskarzonego kare. Zdaniem Sadu Odwolawczego stanowi ona
sankcje sprawiedliwa, w pelni odpowiadajaca dyrektywom wymiaru kary okreSlonym w art. 53 § 11 2 k.k. Sad
Rejonowy wymierzyl oskarzonemu ww. sankcje nie przekraczajac granic przewidzianych przez ustawe, dostosowat
dolegliwo$¢ do stopnia winy, uwzglednit stopien spolecznej szkodliwoSci popelnionego czynu, a takze poszczegblne
okoliczno$ci tagodzace i obcigzajace oskarzonego, wzial pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie sankcje



te maja osiagna¢ w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uznal, iz orzeczona wobec oskarzonego kara 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci z zawieszeniem na okres 2 lat proby oraz kara 100 stawek dziennych grzywny (przy wysokosci jednej stawki
dziennej w kwocie 20 zl) to sankcje adekwatne do stopnia zawinienia P. G., strony podmiotowej przypisanego mu
czynu, stopnia jego spolecznej szkodliwoSci, postawy oskarzonego oraz jego sytuacji materialne;j.

Podsumowujac, orzeczona kara nie moze by¢ uznana za niewspolmiernie surowg i to w dodatku w stopniu razacym.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze apelacja obroncy oskarzonego P. G. jest bezzasadna i w zwigzku z tym na
podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, nie znajdujac jakichkolwiek podstaw do jego zmiany,
czy uchylenia.

W pkt 2 wyroku Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Pafistwa zwrot kosztoéw procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zt tytulem ryczaltu za
doreczenia. W ramach orzeczenia o kosztach, Sad Okregowy na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust. 21i art. 8 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 z pdzn. zm.) wymierzyl
oskarzonemu oplate za obie instancje w wysoko$ci 580 zl.
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