WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2020 .

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Leszek Matuszewski

Protokolant: p.o. stazysty Mariola Urbanowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan - Stare Miasto w Poznaniu Marka Polaka

po rozpoznaniu w dniu 23.01.2020r.

sprawy S. M. oskarzonego z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 7 czerwca 2019 r. sygn. akt VIII K 445/17
1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. C. kwote 516,60 zlotych (z VAT) tytulem pomocy prawnej udzielone;j
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki sadowe postepowania odwolawczego w kwocie 536,60
zlotych oraz oplate w kwocie 1 300 zlotych za II instancje i do tej kwoty podwyzsza oplate za I instancje.

SSO Leszek Matuszewski

UZASADNIENIE

Wyroku Sadu Okregowego z dnia 23 | Sygnatura akt IV Ka 1179/19
stycznia 2020 roku

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 77 czerwca 2019 roku, sygn. akt VIII K 445/17




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut
1 Obraza przepisoOw postepowania tj. | # zasadny
art. 7k.p.k.
# czeSciowo zasadny
# niezasadny
# przedwczesny
2 Obraza prawa materialnego tj. art. | # zasadny
286 § 1 k.k.
# czeSciowo zasadny
# niezasadny
# przedwczesny
3 Razgca surowos$¢ kary # zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# przedwczesny

Zwiezle o powodach uznania

zarzutbw za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Ad1

Sad Rejonowy ocenil ujawniony
material dowodowy w granicach
sadowej swobody oceny materiatu
dowodowego. Zastrzezenia obroncy

maja charakter ewidentnie
polemiczny.

Sad Rejonowy prawidlowo
odtworzyl  zamiar  popelnienia
oszustwa przyS$wiecajacy
podsadnemu zawierajacego
transakcje z  pokrzywdzonym.




Wskazuja na to dowody w postaci
wypowiedzi procesowych D. W.
( k. 756-757), zeznania A. M.
( k. 774), a takze odpis wyroku
Sadu Okregowego w Koszalinie
z dnia 2 grudnia 2013 roku,
sygn. akt I C 208/12 (k. 165).
Z tych dowodéw jednoznacznie
wynika, ze oskarzony zywiac zamiar
popelnienia oszustwa, wprowadzil
w blad pokrzywdzona spolke, co
do statusu lokalu i doprowadzil ja
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem.

Zamiar jest zaszloScia psychiczna,
ktéra  jest odtwarzana na
podstawie okolicznoSci sprawy. Nie
budzi watpliwosci, ze podsadny
byt $wiadom tego, zZe nie
jest wlascicielem nieruchomosci
mieszczacej sie w K., ktéra zbyl
spotce (...) . Sad Okregowy w
Koszalinie, wyrokiem z dnia 2
grudnia 2013 roku, sygn. akt I
C 208/12 oddalit powodztwo o
S. M. o przeciwko D. W., K
W. oraz B. O. o zobowigzanie
do zlozenia oéwiadczenia woli.
Podsadny doskonale zdawal sobie
sprawe z treSci wyroku, czego
dowodzi, jak shlusznie wskazal
Sad Rejonowy tre$¢ pisma jego
autorstwa z dnia 13 stycznia
2014 wzywajace wyzej wymienione
osoby do zaplaty. Z wypowiedzi
procesowych A. M. wynika za$,
ze podsadny zapewnial go, ze
powyzsze mieszkanie jest puste
i ze jest jego wlascicielem
przedkladajac  wypis z  ksiegi
wieczystej. Oskarzony $wiadom
rzeczywistej sytuacji prawnej lokalu
zawarl z pokrzywdzona spoélka
umowe O przeniesienie wlasnosci
nieruchomos$ci i przyjal kwote
150.000, jako cene za lokal.

Te okolicznoéci  jednoznacznie
wskazuja na to, ze zywil on zamiar




bezpos$redni popelnienia oszustwa
na szkode spolki (...) sp. z.0.0.

Zadna miarg nie mozna
zgodzié sie z obronca,
ze : ,Krotkotrwale przeniesienie

wlasno$ci przedmiotowego lokalu
nastagpilto na mocy  wyroku
sadowego, ktory zostal uchylony na
skutek wniesienia kasacji. Wobec
tego nie mozna uznac¢, by D.i K. W.
oraz B. O. byli przez oskarzonego w
jakikolwiek sposob pokrzywdzeni”.
Niekorzystnosé rozporzadzenia
mieniem nalezy ocenia¢ z punktu
widzenia okolicznoéci istniejacych
w czasie rozporzadzania mieniem,
a nie tych, ktére nastepuja
pOzniej (vide: wyroki SN z 30
sierpnia 2000 1. sygn. VKKN
267/00, z 5 stycznia 2006 .
sygn. IIIKK198/05 =z 2.10.2015
sygn. ITIIKK 148/15).Gdyby
pokrzywdzony kontrahent wiedzial
o okoliczno$ciach, ktére byly
przedmiotem wprowadzenia w blad
to z pewno$cia nie doszloby do
zawarcia umowy sprzedazy lokalu.
Dlatego tez zachowanie Srodkow
pienieznych z umowy sprzedazy
lokalu w celu pdzniejszego zwrotu
pokrzywdzonemu nalezy oceniac¢
co najwyzej jako dazenie do
naprawienia szkody, ktéra wystapila
w  nastepstwie  niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

Ustawowe  znamie  stanowiace
skutek  przestepstwa  oszustwa
okreslonego w art. 286 § 1 zostaje
wypelione wtedy, gdy sprawca,
dzialajac w sposob opisany w
tym przepisie, doprowadza inna
osobe do rozporzadzenia mieniem,
w wyniku ktérego dochodzi do
pogorszenia sytuacji majgtkowej
pokrzywdzonego. Ocena, czy doszlo
do niekorzystnej zmiany tej sytuacji
w konsekwencji rozporzadzenia
mieniem, dokonywana powinna




by¢ na podstawie kryteriow
obiektywnych (por. wyrok SN z
dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN
267/00).

Pogorszenie sytuacji majatkowej
pokrzywdzonej  spdtki  wskutek
oszukanczych zabiegow
oskarzonego polegala na tym, ze
zaplacili mu kwote 150.000 zlotych
za mieszkanie, ktore do niego
nie nalezalo. Pokrzywdzona spoétka
mogla za te kwote w tym samym
czasie naby¢ inny lokal mieszkalny
od prawowitego wlasciciela i w
ten sposdb realizowaé¢ swoj interes
ekonomiczny. Oskarzony swoim
zachowaniem uszczuplil zasoby
spotki o 150.000 zlotych, nie
przenoszac w zamian wlasnosci
lokalu mieszkalnego. Bylo to
ewidentnie niekorzystne dla jej
intereséw ekonomicznych.

Zachowanie podsadnego wywolalo
rébwniez ten efekt, ze narazilo
na stres osoby, ktére zajmowaly
sprzedany lokal, jako wlaScicieli.

Zwrot kwoty wyludzonej przez
podsadnego mozna  traktowac
jedynie w kategoriach naprawienia
szkody, a nie jako okoliczno$c
dowodzaca braku zamiaru
popelnienia  oszustwa. Uwadze
obroncy umknelo roéwniez to, ze
do zwrotu kwoty doszlo kilka lat
po zawarciu umowy i zaplacie ceny
za mieszkanie. Podsadny mogt w
tym czasie obraca¢ ta kwota i
ja zwielokrotniaé. To, Ze jej nie
wydal w okresie pdzniejszym po
zawarciu oszukanczej umowy nie
wyklucza weale zamiaru popelnienia
przestepstwa .

Zwrot wyludzonego mienia
prawdopodobnie byl podyktowany
grozaca mu realnie

odpowiedzialnoScia karna. Gdyby
oskarzony rzeczywiscie przejmowat




sie tym, ze nie jest wlascicielem
lokalu, woéwczas nie zawieralby
niekorzystnej dla pokrzywdzonych
umowy i nie przyjmowal od nich
ceny za lokal.

Pozbawione znaczenia jest to,
ze zawiadomienie o popelieniu
przestepstwa oszustwa zlozyl D.
W., a nie pokrzywdzona spoélka
(k.123-125). Przestepstwo oszustwa
jest $cigane z urzedu ( chyba,
ze zostalo popelniona na szkode
0s6b najblizszych). Swiadek zlozyl
zawiadomienie, poniewaz powzial
wiedze o przestepczym zachowaniu
oskarzonego z racji dzialan
pokrzywdzonej spolki domagajacej
sie bezzasadnie wydania od niego
lokalu mieszkalnego. Ta okoliczno§é
nie ma zadnego wplywu na
ustalenie sprawstwa, czy stopnia
karygodno$ci czynu.

Ad. 2

Autor apelacji blednie nazwal
zarzut nr 2 mianem obrazy prawa
materialnego. Skarzacy w istocie
kwestionuje ustalenia faktyczne,
co do tego, ze oskarzony
dzialal na szkode malzonkéw D.
W. i B. O.. Sad Rejonowy
na stronie 16  uzasadnienia
zaskarzonego  wyroku  wskazal,
ze , Powyzszym zachowaniem
oskarzony dzialal rdéwniez na
szkode  wlascicieli  mieszkania
rozporzadzil mieszkaniem, ktore
nie nalezalo do niego, a nowy
nabywca domagal sie opuszczenia
lokalu przez pokrzywdzonych,
a takze wysuwal roszczenia
finansowe z tytulu bezumownego
korzystania z mieszkania”. Sad
I instancji w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku
przedstawit inne, niz niekorzystne
rozporzadzenie mieniem na szkode
pokrzywdzonej spotki konsekwencje




zachowania oskarzonego. Nie naleza
one do znamion przestepstwa
oszustwa i nie zostaly podsadnemu
przypisane w zaskarzonym wyroku.
Zasadnicze znaczenie w sprawie
ma to, ze oskarzony wprowadzajac
w blad pokrzywdzona spoike,
doprowadzil ja do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

Ad. 3. Sad Okregowy nie
podzielil zarzutu razacej surowosci
kary. Sad I instancji prawidlowo
ocenit stopien karygodno$ci i
zawinienia podsadnego  jako
znaczny. Oskarzony =z  pelna
premedytacja wyludzit mienie od
pokrzywdzonej spo6lki, zapewniajac
ja wbrew prawomocnemu wyroki
Sadu Okregowego w Koszalinie, ze
jest wlaScicielem lokalu.

Oskarzony zachowywatl sie w sposob
perfidny i zuchwaly doprowadzajac

spotke do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o
wysokosci 150.000 zlotych.
Zachowania oskarzonego

przysporzyly klopotow nie tylko
pokrzywdzonemu, ale i wlaécicielom
lokalu, ktérzy musieli odpierac
roszczenia nabywcy o wydanie
lokalu.

Naprawienie szkody wyrzadzonej
pokrzywdzonej spoélce nie moglo
mie¢ wplywu na zlagodzenie kary.
Autor apelacji nie dostrzega tego,
ze nastapilo ono dopiero kilka
lat po zawarciu niekorzystnej
umowy i wyludzenia mienia. Nie
mozna zatem przeceniaé postawy
oskarzonego.

Z tych powoddw, kara 1 roku i 6
miesiecy jawi sie jako sprawiedliwa
odplata za wyrzadzone zlo. Sad
Rejonowy stusznie zdecydowal sie
na zawieszenie wykonania kary,
ustalajac okres préoby na 4 lata.
Oskarzony dal sie poznaé jako




osoba wyrachowana i do pewnego
stopnia zdemoralizowana. Okres
préby musi byé zatem odpowiednio
dlugi, aby sprawdzié, czy zastluzyl na
dobrodziejstwo probacji.

Sad meriti orzekl rowniez shusznie
kare grzywny. Ilo§¢ stawek i jej
wysoko§¢ utrzymuje sie w granicach
sagdowej swobody wymiaru kary.
Sad Rejonowy shlusznie ustalil
iloé¢ stawek na 100 z uwagi
na znaczny stopienn karygodnosci
i zawinienia. Wysoko$¢ stawki
odpowiada za§  mozliwoSciom
zarobkowym podsadnego. Jest on
osoba mloda i nie ma nikogo na
utrzymaniu.

Whniosek

2, zmiane | # zasadny
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od
przypisanych
mu
zaskarzonym
wyrokiem
czyndow

#  czeSciowo
zasadny

# niezasadny

3. Ewentualnie | # zasadny
o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania.

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle o
powodach
uznania
wniosku za

zasadny,




czes$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Sad Rejonowy
przeprowadzit
\ spos6b
prawidlowy i
wyczerpujacy
postepowanie
dowodowe.

Ujawnione
dowody zostaly
ocenione w
granicach
sadowej
swobody oceny
materiatu

dowodowego.
Kara
pozbawienia
wolnosci,
ktorej
wykonanie
warunkowo
zawieszono nie
razi

SWoja
surowoscia.
Utrzymuje sie
w  granicach
sadowej
swobody
wymiaru kary.

Lp.

OkoliCznosci Podlegajace UWZGLEDNIENIU Z
uRZEDU




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

4. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Punkty I i IT wyroku

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo
przeprowadzone prawidlowo. Sad I instancji rozwazyt
wszystkie dowody i okolicznoéci ujawnione w toku
rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine i
sprawstwo podsadnego S. M. . Ocena materialu
dowodowego, dokonana przez Sad I instancji jest
wnikliwa w tym zakresie i nie wykazuje zadnych bledéw
logicznych, utrzymujac sie w granicach swobodnej
oceny dowoddéw chronionej art. 7 k.p.k. Przedmiotem
rozwazan Sadu byly dowody zar6wno na korzysé
oskarzonego , jak i wszelkie dowody im przeciwne.
Wszystkie te dowody zostaly ocenione zgodnie z
zasadami logicznego rozumowania, wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego z uwzglednieniem zasad
wynikajacych z art.2, 4 kpk. i 5 § 2 kpk W
toku postepowania rozpoznawczego nie doszlo réwniez
do naruszenia prawa do obrony w taki sposob,
aby uzasadnialo to uchylenie zaskarzonego wyroku
i umozliwienie podsadnemu udzialu w postepowaniu
rozpoznawczym.

Na to, ze podsadny popelnil przypisane mu przestepstwa
wskazuja ponad wszelka watpliwo$¢ relacje A. W., K.
W., a takze zgromadzone dokumentacja miedzy innymi
odpis wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia 2
grudnia 2013 roku, sygn. akt I C 208/12.

Zastrzezenia obroncy, do ktérych Sad odwolawczy
odnibést sie szczegblowo we wcezeSniejszej czedci
uzasadnienia nie podwazyly zaskarzonego wyroku.




Kara pozbawienia wolnoSci 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu nie
razi surowoS$cig. Przeciwnie, jawi sie jako bardzo
wywazona. Podsadny doskonale zdawal sobie sprawe
ze znaczenia swojego postepowania, wiedzial, ze
wprowadza pokrzywdzona spotke w blad, co tego, ze jest
wlaScicielem lokalu. Zwrot wyludzonej kwoty kilka lat
po dokonaniu niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
nalezalo uzna¢ za okoliczno$é, ktora miala ograniczony

wplyw lagodzacy na wymiar kary.

Rowniez pozostale rozstrzygniecia , jako odpowiadajace
prawu zostaly utrzymane w mocy przez Sad II instancji.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno$é przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$é
postepowania

umorzenia

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad Okregowy na podstawie§14 ust.2 pkt 4
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu (Dz.U.
z dnia 3 pazdziernika 2002 r. zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokata, obroncy z urzedu P. C.
kwote 516,60 zl ( w tym VAT) tytulem zwrotu kosztow
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym oraz na podstawie art. 1, art. 2 ust. 1 pkt
4 , art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 10 stycznia 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa wydatki sadowe postepowania
odwolawczego w kwocie 536,60 zl oraz oplate w kwocie
1 300 zlotych za II Instancji i do tej kwoty podwyzszyt
oplate za II instancje

7. PODPIS




SSO Leszek Matuszewski




