WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2020 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Hanna Bartkowiak

Sedziowie: Dariusz Sliwinski

Piotr Michalski

Protokolant: po. staz. Mariola Urbanowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan-Stare Miasto w Poznaniu Tomasza
Jasinskiego

po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2020 r.

sprawy skazanego S. L. (1)

na skutek apelacji wniesionej przez obronice skazanego

od wyroku tgeznego Sqdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 20 lutego 2020 r., sygn. akt VIII K 892/19

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. M. (2) kwote 147,60 zlotych (w tym VAT) tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zwalnia skazanego z obowiagzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Piotr Michalski Hanna Bartkowiak Dariusz Sliwiriski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 299/20

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 20 lutego 2020 r., sygn. akt VIII K 892/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1.
uznane
udowodnione

Fakty
za

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie

odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqace
podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,

nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Dowody
przy

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obraza prawa materialnego — tj.
art. 86 § 1 kk poprzez jego bledna
wykladnie i kary
lacznej bez zastosowania zasady

wymierzenie

pelnej absorpcji, ktéra w ocenie
obroncy winna znalez¢ zastosowanie
W niniejszej sprawie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad
uznal przypomnienie w pierwszej

odwolawczy za niezbedne
kolejnosci, ze obraza przepisu prawa
materialnego ma miejsce wtedy, gdy
stan faktyczny zostal w orzeczeniu
prawidlowo ustalony, a nie
zastosowano do niego wlasciwego
przepisu prawa materialnego, a
takze w sytuacji niezastosowania
gdy jego
bylo obowiazkowe
(postanowienie Sgdu Najwyzszego
7z dnia 20 wrzeSnia 2018 r., IV
KK 481/18, Legalis nr 1829379).

okreSlonego przepisu,
zastosowanie

Zadna z takich sytuacji nie
zaistniala w badanej sprawie.
Przywolany w apelacji przepis

materialny art. 86 § 1 kk okresla
granice kary lacznej wskazujac, ze
moze zostaé ona wymierzona od
najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegblne przestepstwa do ich
nie przekraczajac jednak
810 stawek dziennych grzywny,

sumy,

2 lat ograniczenia wolnoéci albo
20 lat pozbawienia wolno$ci. Idac




dalej wskaza¢ trzeba, ze do
naruszenia przywolanej
mogloby doj$¢ w sytuacji kiedy Sad
Rejonowy orzeklby w stosunku do
skazanego taka kare laczna, ktéra
nie miescilaby sie w podanych
tam granicach. Nie ma zadnych
Sad Rejonowy
wymierzajac S. L. (1) kare laczng 2 1at
i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci
w sytuacji gdy najwyzsza z kar
podlegajacych laczeniu wynosila 2
lata i 2 miesigce a suma kar to 2 lata
i 8 miesiecy - nie naruszyl w zaden
sposob regulacji przepisu art. 86 § 1
kk.

regulacji

watpliwosci, ze

Whniosek

wyroku
skazanemu Kkary

lacznej przy zastosowaniu zasady
pelnej absorpcji, przy zaliczeniu
na poczet orzeczonej kary okresu
rzeczywistego wykonywania kary
pozbawienia wolno$ci.

Zmiana  zaskarzonego

1 wymierzenie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
wniosku z uwagi na niezasadno$é
omdwionego Wymiar
kary lgcznej orzeczonej przez
Sad Rejonowy w zaden sposob
nie naruszal zasad materialnych
regulujacych granice kary laczne;.
W konsekwencji brak bylo podstaw
do zmiany wymiary kary lacznej w
oparciu o podniesiony zarzut.

zarzutu.

Lp. Zarzut
3.2. Razaca niewspolmierno$¢ kary | # zasadny
poprzez niezastosowanie zasady

pelnej absorpcji i wymierzenie kary




lgcznej wyzszej niz najwyzsza z
kar jednostkowych, podczas gdy
zdaniem apelujacego w niniejszej
sprawie zachodzily przestanki do
zastosowania przy orzekaniu zasady
pelnej absorpcji.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy zgodzil
obronica, ze wydajac wyrok laczny
Sad Rejonowy moze zastosowac
zasade pelnej absorpcji, badz pelnej
albo zasade asperacji
czeSciowej absorpcji. Nie
mial juz jednak racji skarzacy
wskazujae, ze w zakresie wyboru

sie z

kumulacji
czyli

jednej z tych zasad sad ma pelng
swobode. Bowiem przy wydawaniu
wyroku lacznego
(czemu Sad Rejonowy calkowicie
zado$éuczynil w badanej sprawie)
bada¢ podmiotowo-
przedmiotowy jak i czasowy,
zachodzace pomiedzy zbiegajacymi
sie czynami, jako okoliczno$ci
istotne dla zastosowania jednej z
dyrektyw wymiaru kary lacznej —
absorpcji czy kumulacji ustalajac

sad  winien

zwigzki:

czy zwigzek ten jest Scisly, dosc
odlegly lub w ogole go brak
(wyrok  Sadu
Bialymstoku z dnia 6 czerwca
2018 r., sygn. akt II AKa 73/18,
Legalis nr 1813581). Dodac jeszcze
warto, iz
sagdu o wysokoéci kary lacznej
musi uwzgledniaé¢ z jednej strony,

Apelacyjnego w

kazdorazowo decyzja

ze celem instytucji kary lacznej
jest zapewnienia racjonalnego i
humanitarnego stosowania kar i
§rodkow karnych, ale tez nie moze
pomijaé, ze kara laczna nie jest
swoistym narzedziem lagodzenia
kar jednostkowych i polepszania
sytuacji faktycznej oraz prawnej

wielokrotnego sprawcy. Oznacza




to w praktyce, ze priorytetowa
zasada kary lacznej powinna by¢
zasada asperacji, natomiast kare
laczng, orzeczona na zasadzie
absorpcji lub kumulacji traktowac
nalezy jako rozwiazanie skrajne,
stosowane wyjatkowo i wymagajace
szczegblnego uzasadnienia (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
dnia 6 wrzes$nia 2018 r., sygn. akt
IT AKa 144/18, Legalis nr 1852052).
Obronca stojac na stanowisku,
ze w stosunku do S. L. (1)
nalezalo zastosowaé¢ bezwzglednie
zasade pelnej absorpcji zdaje sie
zapomina¢, iz stosowanie tej zasady
przy wymiarze kary lacznej nie moze
by¢ sprzeczne z zapobiegawczymi
i wychowawczymi celami kary i
dziala¢ demoralizujaco na sprawcéw
przestepstw, stluzac odbieraniu
kary lacznej, jako instytucji
bedacej swoistym premiowaniem

popehiania przestepstw.
Wyrokowanie laczne w zadnym
razie nie sprowadza sie

do automatycznego przyjmowania
rozwigzania najkorzystniejszego dla
skazanego i wymierzania mu kary
lacznej na zasadzie absorpcji,
ktérej  zastosowanie nie jest
obowigzkiem sadu orzekajacego, a
wrecz przeciwnie powinno miec
charakter wyjatkowy i dotyczyc
sytuacji nietypowych. Stosowanie
zasady absorpcji przy wymiarze kary
lgcznej nie przedstawia sie jako
obowigzek sadu orzekajacego, ani
nie stanowi punktu wyjécia przy
dokonywaniu oceny wymiaru kary
lacznej (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 25 marca
2019 r., sygn. akt II AKa
362/18, Legalis nr 1997972). Biorac
pod uwage wszystkie poczynione
rozwazania Sad odwolawczy
stwierdzil, iz Sad Rejonowy
prawidlowo ocenit  wszystkie
okoliczno$ci majgce wplyw na
wymiar kary lacznej (w tym




zwigzek podmiotowo-przedmiotowy
pomiedzy poszczegdlnymi
przestepstwami) i uwzglednil
je w odpowiednim  stopniu
przy podejmowaniu decyzji o
zastosowaniu zasady asperacji oraz
okre§laniu ostatecznego wymiaru
kary laczne;j.

Obronca z kolei zwracal w apelacji
uwage jedynie na to, co bylo
korzystne dla skazanego — w miare
bliski zwigzek czasowy pomiedzy
czynami, za ktéore S. L. (1)
zostal skazany w sprawie z Sadu
Rejonowego Poznan — Stare Miasto
w P. o sygn. III K 777/18 i objetych
wezlem kary lacznej w sprawie Sadu
Rejonowego w Sremie o sygn. II
K 594/18, a takze pozytywna (cho¢
na co nalezy zwréci¢ uwage nie
nadzwyczajng) opinie o skazanym
wydang w  imieniu Zakladu
Karnego we W.. Jednocze$nie
apelujacy  calkowicie = pominal,
ze  pomiedzy  poszczegblnymi
przestepstwami podlegajacymi
laczeniu nie zachodzil bliski zwigzek
przedmiotowy, gdyz wystepki z art.
178a § 4 kk, z art. 244 kk i z
art. 209 § 1a kk sg skierowane
przeciwko zupelnie innym dobrom
prawnym i popelnione w odmienny
spos6b. Ponadto skarzacy pominal,
iz S. L. (1) jest wielokrotnym
sprawca przestepstw, ktory byl
juz skazywany 15-krotnie. Nalezalo
takze zauwazyé, ze w wyroku
lgcznym  Sadu  Rejonowego w
Sremie w sprawie o sygn. II K
594/18, z ktorego kara 2 lat i
2 miesiecy pozbawienia wolno$ci
podlegala laczeniu w kontrolowanej
sprawie, doszlo juz do znacznego
obnizenia kar jednostkowych za
przestepstwa stypizowane z art. 178a
§ 4 Kkk, gdzie skazany ,zyskal”
8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.
Powyzsze okolicznoéci rowniez nie
przemawialy za zastosowaniem




zasady pelnej absorpcji. Odnoszac
sie jeszcze do wzglednie pozytywnej
opinii o S. L. (1) z Zakladu Karnego
we W., Sad II instancji przypomina,
ze okoliczno$ci osobopoznawcze
odnoszace sie do skazanego, nie
majg pierwszorzednego znaczenia
przy ksztaltowaniu kary laczne;.
Znaczenie takie nalezy bowiem
przypisywaé relacjom podmiotowo-
przedmiotowym zbiegajacych sie
przestepstw (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia
14 stycznia 2010 r., sygn. akt
II AKa 237/09, KZS 2010/2/46).
Nie mial roéwniez racji obronca
wskazujac, ze Sad Rejonowy
nadmiernie podkreslal jednorazowe
wymierzenie skazanemu w
warunkach izolacji penitencjarnej
kary dyscyplinarnej. Sad I instancji
najzwyczajniej zwrocit uwage na te
okoliczno$¢ i wzigl ja takze pod
uwage, ale wcale nie nadal jej
szczegblnego znaczenia. Popelnienie
tego przewinienia dyscyplinarnego
podobnie jak cala opinia o sposobie
funkcjonowania S. L. w zakladzie
karnym, nie mialo decydujacej
wartoSci przy wybieraniu zasady
okre$lenia wymiary kary lgcznej. W
tej kwestii, jak juz podano powyzej,
kluczowe znaczenie mial zwigzek
podmiotowo-przedmiotowy  oraz
czasowy pomiedzy przestepstwami
podlegajacymi laczeniu.
Uwzgledniajac wszystko powyzsze
Sad odwolawczy nie znalazl
podstaw do zaaprobowania
stanowiska apelujacego o razacej
niewspdétmiernoéci wymierzonej
skazanemu kary lacznej, gdzie
oparto sie wylacznie 0
chybione zalozenie o konieczno$ci
skorzystania w tej sprawie z zasady
pelnej absorpcji.

Whniosek




Zmiana  zaskarzonego  wyroku
i wymierzenie skazanemu kary
lacznej przy zastosowaniu zasady
pelnej absorpcji, przy zaliczeniu
na poczet orzeczonej kary okresu
rzeczywistego wykonywania kary
pozbawienia wolno$ci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
wniosku z uwagi na niezasadno$é
omoéwionego zarzutu. Postepowanie
odwolawcze nie potwierdzilo by Sad
Rejonowy dopuscit sie jakichkolwiek
bledow w trakcie wustalania i
oceniania okolicznoéci majgcych
wplyw na wymiar kary lacznej
(w tym takze wybdér zasady
okreslania tej kary). Wobec tego
nie bylo podstaw by stwierdzié,
Ze wymierzona przy zastosowaniu
zasady asperacji kara lgczna 2 lat
i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci
byla razaco niewspélmierna. Nie
bylo tez powod6w aby modyfikowac
orzeczenie o zaliczeniu na poczet
kary lgcznej okresu odbywanej kary
ze sprawy II K 594/18, gdyz takie
rozstrzygniecie znalazlo sie w pkt 2
zaskarzonego wyroku, a ewentualne
uzupelnienia w tym zakresie sa
mozliwe w trybie art. 420 § 2 kpk na
etapie wykonawczym.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy jest calkowita
niezasadno$¢ zarzutow apelacji obroncy, jak tez brak
podstaw wskazanych w art. 439, 440 i 455 Kkpk,
uzasadniajgcych zmiane albo uchylenie wyroku poza
granicami zarzutéw i wnioskdw apelacji.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1. # art. 439 k.p.k.
Zwiezle o powodach uchylenia
2.1. Konieczno§é przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.

nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia




3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne
zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 616 § 1 pkt 1 do kosztéw procesu naleza
koszty sadowe, ktorymi sa m.in. wydatki poniesione
przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania
(art. 616 § 2 pkt 2 kpk). Jednym z wydatkow Skarbu
Panstwa, na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk sa
wyplaty dokonane z tytulu nieoplaconej przez strony
pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez adwokatow
lub radcéw prawnych.

Obronca skazanego zostal mu przydzielony z urzedu,
a wniost w apelacji o =zasadzenie od Skarbu
Panstwa zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej S. L. (1) w postepowaniu odwolawczym.
Przytoczone wyzej przepisy stanowig podstawe prawna

orzeczenia uwzgledniajacego to zadanie. Wysokos$é




kosztéow adwokata zostala ustalona w oparciu o § 2 pkt
1, § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. z 2016 1. poz. 1714).

Zgodnie z art. 634 kpk jezeli przepisy ustawy nie
stanowig inaczej, do kosztow procesu za postepowanie
odwolawcze od orzeczen konczacych postepowanie w
sprawie maja odpowiednie zastosowanie przepisy o
kosztach za postepowanie przed sadem I instancji.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy opierajac
sie na dyspozycji przepisu art. 624 § 1 kpk zwolnil
skazanego z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze. S.
L. (1) nie posiada zadnego majatku, jest co prawda
zatrudniony odplatnie przy pracach remontowych
na terenie jednostki penitencjarnej ale posiada
zobowigzania alimentacyjne na rzecz dwojki dzieci w
lacznej kwocie 900 zl miesiecznie i powazne zadluzenie
alimentacyjne na kwote przekraczajaca 50 000 zl. Ta
trudna sytuacja materialna przemawiala za zwolnieniem
skazanego od kosztéw sadowych za postepowanie
apelacyjne, tym bardziej, ze w sklad tychze kosztow
wchodzi przysadzone, a wylozone przez Skarb Panstwa
wynagrodzenie dla obroncy z urzedu

7. PODPIS

Piotr Michalski Hanna Bartkowiak Dariusz Sliwiriski




