WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2021 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

2 Protokolant: Mikolaj Dgbrowski

4przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Iluminaty Kaczmarek
po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2021 r.

sprawy M. W.iD. S.

oskarzonych o przestepstwa z art. 279 § 1 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Gostyniu

z dnia 6 kwietnia 2021 r., sygn. akt IT K 429/20

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonych M. W. i D. S. na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze po Y2 czesci, tj. kwoty po 10 zt tytulem zwrotu wydatkéw sadowych oraz wymierza kazdemu z nich oplate
za II instancje w wysoko$ci 400 zl.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 750/21

Zalacznik dotacza sie w3
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqadu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Gostyniu z dnia 6 kwietnia 2021 r., sygn. akt IT K 429/20

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodoéw

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut podniesiony w apelacjach
obu obroncéw oskarzonego M. W.:
Odnoénie przestepstw opisanych w
pkt IV i V aktu oskarzenia

a) naruszenie prawa procesowego,
majace wplyw na tres$¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 7 kpk polegajace
na przekroczeniu granic swobodnej
zgromadzonych
W sprawie poprzez uznanie, ze

oceny dowodow

dowody te wskazuja ponad wszelka
watpliwo$¢, ze oskarzeni M. W. i
D. S. dopuécili sie tych przestepstw,
co skutkowato blednym ustaleniem
sprawstwa obu oskarzonych w
zakresie tych wystepkow,

Zarzut
obroncy oskarzonego M. W. adw. K.
S.:

podniesiony w apelacji

b) naruszenie prawa procesowego,
majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 7 kpk poprzez
dowolna ocene dowodéw w postaci
nagraf i analizy monitoringu (k.
421-424) i uznanie, ze majg one
wazkie znaczenie dla ustalen w
podczas gdy =z treSci
tych dowodbéw nie sposbb ustalié
sprawstwa oskarzonego,

sprawie,

¢) naruszenie prawa procesowego,
majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 7 kpk poprzez
dowolna ocene analizy monitoringu
(k. 368, 602) i uznanie, iz jest to
wiarygodny i wazki dowod, podczas
gdy nie wynika z niego w sposob

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




obiektywny (notatka urzedowa), ze
samochdd marki C. (...) nalezacy do
oskarzonego byl widziany w miejscu
usilowania kradziezy.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal sie chybiony. Sad
Okregowy wbrew twierdzeniom
apelujacych uznal, ze Sad I instancji
dokonujac oceny
sprawie materialu  dowodowego
nie przekroczyl granic swobodnej
oceny, postepujac zgodnie z art.
7 kpk oraz stosownie do art.
410 kpk, orzekajac wzigl pod
uwage caloksztalt zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego.
W  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku Sad ten przedstawil
szczegblowa 1 calo$ciowa analize
dowodowa i nastepnie na jej
podstawie dokonal bezblednych
ustalen faktycznych. Zachowal
przy tym chronologie zdarzen i
wykorzystal wszystkie ujawnione

zebranego w

elementy  faktyczne, = pomocne
dla wyciagniecia wlasciwych
wnioskow co do rodzaju i

zakresu odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego M. W.. Odmienne
wskazania apelujacych
przekonaly Sadu II instancji, gdyz
w odréznieniu od pelnych dzialan
organu orzekajacego wydajacego
zaskarzony wyrok, nie byly one
obiektywne ani kompleksowe, nie
obejmowaly okolicznoéci i dowodéw

nie

niekorzystnych dla podsadnego.
Taka wybidrcza analiza dowodowa
ze strony obrony nie mogla
zatem zaowocowac prawidlowymi
wynikami w zakresie odtworzenia
faktycznego.  Apelujacy
wyodrebniwszy  wyjasnienia M.
W. zlozone na rozprawie przed
Sadem I instancji, dokonali ich

stanu




analizy w oderwaniu od pozostalych
okoliczno$ci  faktycznych  oraz
bagatelizujac =~ wage  wyjaénien
obu oskarzonych zZ etapu
postepowania  przygotowawczego.
Zabieg ten stwarzal zatem sztucznie
wygenerowane wrazenie braku
dzialain oskarzonego w zakresie
zarzucanych mu w pkt IViV czynow.
Apelujacy powolujgc sie przy tym na
wyjasnienia oskarzonego nie zwazali
na ich shluszne zakwestionowanie
w okre§lonej czeéci przez Sad
Rejonowy. Odnoszac sie do
wywodéw apelacyjnych, nie dziwi
dlaczegoM. W.przestuchiwany w
dniu 30 kwietnia 2020 .
po raz drugi (o godz. 17:20)
dopiero przyznal sie m.in. do
kradziezy samochodu francuskiej
marki pod koniec grudnia 2019
r. z G., a nie zrobil tego
podczas pierwszego przeshuchania
w charakterze podejrzanego. Nalezy
bowiem uwzgledni¢, ze wyjasnienia
te poprzedzito przestuchanie
oskarzonego D. S. ktory to ujawnil
inne jeszcze kradzieze, w tym
zabor pojazdu marki P. (...).
Oskarzony M. W. zatem niejako
ustosunkowal sie do tego czynu,
potwierdzajac jego zaistnienie (czyn
z pkt IV zarzutow z dnia 26
grudnia 2019 r.). Odnoénie za$
czynu z pkt V zaskarzonego wyroku,
to znéw wyniknagl on z wyjasnien
oskarzonego D. S., a M. W. wprost
sie do niego nie odniosl, jedynie
ogolnie stwierdzajac na kolejnym
przestuchaniu w dniu 1 maja 2020
r., ze oprocz trzech przestepstw
pierwotnie zarzuconych (z pkt I-
IIT) ,to byly jeszcze dwa wyjazdy”
i nie byl pewny czy zakonczyly sie
dokonaniem kradziezy. Analiza akt
sprawy prowadzi réwnocze$nie do
wniosku, ze organy Scigania dopiero
po wyjasnieniach oskarzonych z
30 kwietnia 2020 r. dokonywaly
sprawdzen w zakresie innych




kradziezy pojazdéw francuskich
marek niz te opisane w pkt
I-III  zarzutéw.  Bezpodstawne
byly zatem twierdzenia obrony,
ze to presja organow Policji
spowodowala, iz oskarzony M.
W. przyznal sie do popelnienia
czynow, ktorych realnie nie popelnit.
Poza skonkretyzowanymi powyzej
ramami sytuacyjnymi dotyczacymi
przestuchania D. S. z dnia 30
kwietnia 2020 r., nalezato krytycznie
oceni¢ thumaczenia M. W. (podobnie
D. S.)) co do przyznania sie do
czynéw niepopelnionych z mysla
o otrzymaniu kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania (D. S. —
policjanci nagabywali, Ze jak powie
to bedzie dobrze). Symptomatyczna
pozostaje przy tym i ta okolicznosé,
ze oskarzony M. W. nie
podal praktycznie zadnych takich
okoliczno$ci dotyczacych rzekomo
wywieranej na nim presji (opis tych
funkcjonariuszy Policji, co mowili,
gdzie i kiedy to mialo miejsce),
ktéra umozliwialaby weryfikacje
tych  twierdzen.  Nielogicznym
byloby tez w takiej sytuacji,
ze oskarzony na posiedzeniu
w przedmiocie zastosowania
tymczasowego aresztowania przed
Sadem Rejonowym przemilczal
tak  istotng, korzystng  dla
niego okoliczno§¢ w  obliczu
utraty wolnoSci. Ponadto, wbrew
stanowisku  obroncéow,  oprocz
zmiennych ale prawidlowo
ocenionych wyja$nien oskarzonych,
Sad Rejonowy wskazal takze na
te elementy stanu faktycznego,
ktére potwierdzaly sprawstwo obu
podsadnych w zakresie udzialu w
przestepstwach z pkt IV i V.
Monitoring miejski z G. w dniu
26 grudnia 2019 r. rzeczywiscie
nie poshuzyl Sadowi Rejonowemu
do wskazania personalnie osoby,
ktéora wlamala sie do samochodu
ale jednak dowodzit samemu faktowi




dokonania kradziezy samochodu
marki P. (..) (czyn z pkt IV).
Nagranie potwierdzilo przy tym
ujawnione przez wspoétoskarzonego
D. S. pewne okolicznoéci, tzn.,
ze nie bylo duzego ruchuy,
okres $wigteczny i bylo ciemno.
Odnosnie za$ usilowania kradziezy
pojazdu marki C. (...) we W.
w okresie 21/22 kwietnia 2020
r. to zeznania pokrzywdzonej C.
N. i protokdl ogledzin pojazdu
wspolgraly z wyjasnieniami D. S.
co do przyczyny nieuruchomienia
auta (zabezpieczenia w pojezdzie,
zamontowana blokada  skrzyni
biegdéw, nieudana proba odpalenia
pojazdu). Poza tym, pomocniczo
podawany przez D. S. szczegbl
w postaci przyjazdu na kradziez
samochodem marki C. (...) nr rej
(...) 13 nalezgcym do M. W. zostal
potwierdzony przez funkcjonariusza
Wydzialu Kryminalnego KPP we
W., ktory przegladal monitoring w
rejonie miejsca przestepstwa. Pojazd
byt widziany jak wjezdzat do miasta
od strony ul. (...) przez Rondo (...).

W  ocenie Sadu Okregowego
brak bylo przy tym podstaw
do zakwestionowania wiarygodno$ci
dokonanej w ramach policyjnej
shuzby czynnoSci przegladniecia
nagran monitoringu miejskiego,
a sporzadzona przy tym notatka
urzedowa znajdujaca sie na karcie
368 (k. 602 to jej kopia) mogla
zosta¢ dowodowo wykorzystana. Nie
doszlo tu bowiem do zlamania
zasady z art. 174 kpk, ktora stanowi,
ze dowodu z wyjasnien oskarzonego
lub z zeznan $wiadka nie wolno
zastepowac treéciag pism, zapiskow
lub notatek urzedowych. Poza tym
wykonana czynno$¢ $ledcza nie
wymagala sporzadzenia protokothu.
Art. 143 § 1 w pkt 1-11 kpk
okresla czynnosci protokolowane i
wsrdd nich nie wymieniono analizy z




odtworzenia monitoringu. Z kolei §
2 tegoz przepisu w zdaniu 2 stanowi,
ze ,W innych wypadkach mozna
ograniczy¢ sie do sporzadzenia
notatki urzedowej”.

Majac powyzsze na uwadze Sad II
instancji za dowolne uznalt takze
twierdzenia apelujacego (adw. M.
K.), ze o$wiadczenia oskarzonych
na temat pomyshu dokonywania
kradziezy pojazdow i to konkretnych
marek kldoca sie z czasem
popelienia czynu z pkt IV.
Skarzacy przemilcza przy tym ta
cze$¢ wyjaSnien podsadnych, w
ktérej mowa jest o grudniowym
wyjezdzie do G. i kradziezy auta
produkcji francuskiej ale marki P.
(...), ktore potwierdzajg zasadno$c
rbwniez tego zarzutu. Zgodzic
sie nalezalo z obronca, ze w
zakresie w jakim organy Scigania
nie potwierdzily innymi dowodami
poza wyjaSnieniami oskarzonych
z postepowania przygotowawczego,
innych kradziezy z wlamaniem
pojazdéw marek francuskich, ktére
jednoznacznie mozna by okresli¢
co do czasu i miejsca, doszlo do
umorzenia postepowania jeszcze na
etapie dochodzenia.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehnienia przestepstw
przypisanych mu w pkt IV i V
aktu oskarzenia (wniosek gléwny),
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania (wniosek ewentualny z
apelacji obroncy adw. K. S.)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Nieuwzglednienie wnioskow
apelacyjnych bylo
konsekwencja nie podzielenia przez
Sad Okregowy zarzutu obrazy prawa
procesowego dotyczacego oceny
materialu dowodowego, przyjetego
przez Sad I instancji za podstawe
skazania oskarzonego za udzial w
kradziezach z wlamaniem pojazdow
ujetych w pkt IV i V zarzutow.

logiczna

Lp.

Zarzut

3.2.

Zarzut podniesiony przez obronce
oskarzonego D. S.:

Odno$nie czynéw mu zarzucanych
z pkt IV i V zaskarzonego wyroku
— obraza przepisdw postepowania,
ktéra miala istotny wplyw na tresc
rozstrzygniecia, tj. art. 7 kpk w zw.
z art. 410 kpk poprzez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego w sprawie
i w konsekwencji przyjecie, ze
oskarzony dopuscil sie takze tych
dwdch zarzucanych mu czynéw,
gdy w oparciu o
ujawniony material dowodowy nie

istocie w

jest mozliwym przypisanie winy
oskarzonemu, zaré6wno z zapisow
monitoringu, jak i zeznan $wiadkow
nie wynika, aby D. S.mial dokona¢
tych czynéw. Sad I instancji
opart sie wylacznie na wskazaniach
oskarzonego przy pierwszym jego
przestuchaniu jako podejrzanego,
a ktore zostaly konsekwentnie
odwolane na poZniejszym etapie
postepowania, podajac wiarygodna
przyczyne ich pierwotnego zlozenia,
a poza tym pierwotne wyjaSnienia
byly wymuszone i zasugerowane

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przez przestuchujacych go w sprawie
funkcjonariuszy Policji.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Kontrola odwolawcza nie
potwierdzila aby Sad I instancji w
spos6b niezgodny z procedura karna
ocenil zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy. Rozwazania
Sadu Okregowego zaprezentowane
powyzej w tabeli 3.1. analogicznie
znajduja zastosowanie w przypadku
analizy wyjasnien
krytyki
sie z
sie do
popehlienia takze czynéw z pkt
IV i V. Nie ma racji skarzacy
zarzucajac Sadowi I
wybidrczo$¢ przy ocenie wyjasnien
oskarzonego. Jest wrecz przeciwnie,
to obronica w apelacji podjal probe
prezentacji dowodow i okolicznoéci
korzystnych dla podsadnego, bez
rzetelnej ich weryfikacji. Tymczasem
Sad Rejonowy dysponujac innymi
jeszcze dowodami niz wyjasnienia
oskarzonego, w tym czeSciowym
potwierdzeniem udzialu w tych
czynach przez wspoétoskarzonego M.
W. oraz materialami dotyczacymi
przebiegu tych kradziezy (jedno
usilowania)  postapil
prawidlowo uznajac, ze podawane

zmiennych

oskarzonego D. S. i
przyczyn jego wycofania
pierwotnego przyznania

instancji

w  fazie

przez oskarzonego informacje na
ten temat $éwiadcza o tym, zZe
D. S. faktycznie byl
miejscach wraz z M. W.. Zwazywszy
na ilo§¢ dokonywanych kradziezy
nie dziwi tez brak precyzji w

w  tych

opisywaniu poszczegélnych zdarzen,
przy czym jednak podane przez D. S.
cechy pozwalaly na stu procentowa
indywidualizacje czynéw ujetych w
pkt IV i V zaskarzonego wyroku.
Roéwnoczesdnie, nie budzily zadnych




zastrzezen wskazane w uzasadnieniu
Sadu 1 instancji powody, dla
ktérych nie dano wiary podsadnemu
odwolujagcemu wyjasnienia z dnia
30 kwietnia 2020 r., w zakresie
przyznania sie do wudzialu w
dwoch przestepstwach kradziezy
kwestionowanych co do sprawstwa
w apelacji.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku w
pkt 1 poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu w
pkt IV i V aktu oskarzenia czynéw
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku 1 przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania;

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
w pkt 4 poprzez uchylenie
Srodka kompensacyjnego w postaci
obowigzku naprawienia szkody
AU zakresie odpowiadajacym
uniewinnieniu  oskarzonego od
zarzucanych mu w pkt IV i V aktu
oskarzenia czynow

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whnioski obrony nie mogly zostaé
uwzglednione z tego powodu, ze jako
niezasadne uznane zostaly zarzuty
co do nieprawidlowos$ci w ocenie
dowodoéw dokonanej przez Sad
Rejonowy. Orzeczenie obowigzku
naprawienia szkéd wynikajacych
z  przypisanych  oskarzonemu
przestepstw w pkt IV i V bylo
zatem w pelni zasadne i wrecz
oczekiwane. Odnoénie zgloszonego
wniosku ewentualnego to Sad
Okregowy stwierdzil ponadto, iz byl
chybiony dlatego, ze apelujacy nie




wykazywal nawet aby spelnione byly
przeslanki procesowe do cofniecia
sprawy do fazy rozpoznawczej
przed sadem I instancjii. W
art. 437 § 2 kpk ustawodawca
wskazal enumeratywnie trzy rodzaje
podstaw do uchylenia orzeczenia i
zadna z nich nie zachodzi w tej
sprawie.

Lp.

Zarzut

3.3.

Zarzut podniesiony przez obronce
oskarzonego M. W. - adw.K.
S.: Naruszenie prawa procesowego,
ktére moglo mie¢ wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku:

a) art. 7 kpk poprzez dowolng
ocene wyjasnien oskarzonego M.
W. w zakresie opisywanej roli
w przestepczym procederze, czego
konsekwencja byt blad w ustaleniach
faktycznych przejawiajacy sie w
nieprawidlowym ustaleniu, iz rola
obu podsadnych od poczatku
procederu  przestepczego  byla
rownorzedna, a sprawcy dzialali
wspélnie i w porozumieniu, co z
kolei doprowadzilo do nastepczego
naruszenia art. 18 § 3 kk poprzez
jego niezastosowanie i przyjecie, ze
oskarzony M. W. nie dopuscil sie
czynu o znamionach pomocnictwa,

b) art. 7 kpk poprzez dowolna
ocene wyjasnien oskarzonego D.
S. zlozonych na rozprawie w dniu
24 marca 2021 r. w zakresie
w jakim wyjaénial on role M.
W. w przestepczym procederze
oraz przyznal, iz to on osobiscie
dokonywal kradziezy samochodéw,
a M. W. nie byl do konica wszystkiego
$wiadomy, a konsekwencja tego
byl blad w ustaleniach faktycznych
przejawiajacy sie w nieprawidlowym
ustaleniu, iz rola obu podsadnych od
poczatku procederu przestepczego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




byla rownorzedna, a sprawcy dzialali
wspolnie i w porozumieniu, co z
kolei doprowadzitlo do naruszenia
art. 18 § 3 kk poprzez jego
niezastosowanie i przyjecie, ze
oskarzony M. W. nie dopudcil sie
czynu o znamionach pomocnictwa

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal sie chybiony. Obronca
podjat  tylko
polemike z dokonang prawidlowo

Sad I
wszystkich

nieprzekonujaca
przez instancji
oceng
faktycznych, ocena swobodna bo nie
wykraczajaca poza ramy okreSlone
w art. 7 kpk. Efektem takiej
oceny dowodéw w wydaniu Sadu
Rejonowego w Gostyniu byly za$
prawidlowe ustalenia faktyczne
dotyczace roli oskarzonego M. W.
w przypisanych mu pieciu czynach
karalnych. Ten organ orzekajacy
zaskarzonego
wyroku przedstawil logiczny tok
w tym
nalezycie wykorzystujac wiarygodny

okoliczno$ci

w  uzasadnieniu

rozumowania zakresie,

material dowodowy.

Nie sposo6b zgodzic sie z apelujacym,
ze zachowania oskarzonego
sie  jedynie do
dowiezienia D. S. we wskazane

sprowadzaly

przez niego miejsce. Tak okrojone
spojrzenie na dzialania oskarzonego
bylo niedopuszczalne i naruszalo
art. 7 kpk. Niezasadnie bowiem
pomijalo wiele innych zadan i
aktywno$ci tego oskarzonego w
procederze kradziezy pojazdow.
Przypomnie¢ zatem nalezy, ze M.
W. po wytypowaniu konkretnego
obiektu kradziezy, czekal nieopodal
w umoéwionym miejscu 30 minut
aby zapewni¢ D. S. powrdt w
razie nieudanej akcji. Poza tym,




co wynika wyraznie z analizy
monitoringéw miejskich w zakresie
czynébw objetych w pkt I -
II, pojazd C. (...) nalezacy do
oskarzonego M. W.poruszal sie
za skradzionym autem, pekiac
funkcje obstawy (notatki urzedowe
k. 57,125 oraz plyta z zdjecie pojazdu
oskarzonego k. 132 i 133). Ponadto,
zaangazowanie M. W. w dalsze
postepowanie ze skradzionymi juz
pojazdami dobrze pokazuje material
dowodowy dotyczacy ostatniego
z czynow (kradziez C. (..)
29/30 kwietnia 2020 r., T.).
Jak wynikalo z wiarygodnych w
tej czeSci wyjasnien oskarzonego
z postepowania przygotowawczego,
pojechal po D. S. w miejsce gdzie
pozostawil skradziony samochod i
odwibzl go do domu. Co wiecej, sam
rano wroécil do miejsca parkowania
skradzionego auta ,Zobaczy¢ za tym
autem”, gdzie zostal zatrzymany
przez Policje.

Majac powyzsze na uwadze, nie
ulega watpliwoséci, ze czynnosci
sprawcze M. W. nie sprowadzaly sie
do funkcji uslugowej przywiezienia
D. S. na miejsce kradziezy a
ukazuja jego mocne zaangazowanie
w przestepczy proceder kradziezy
samochodéw. Na  podkreslenie
zashuguje to, ze od poczatku
zaplanowane byly wspolne wyjazdy
obu oskarzonych w celu kradziezy
aut francuskich marek, przy czym
cenna z pewnodcia byla wiedza
i umiejetnoSci M. W. (prowadzi
z ojcem warsztat samochodowy
specjalizujacy sie w naprawie aut
produkgcji francuskiej).

Zdaniem Sadu II instancji, udzial
M. W. w kradziezach byl istotny
i zakladajac, ze nie byl on
bezposrednim wykonawca zaboru,
to D. S. mégl na nim polegaé przy
pilotowaniu po kradziezach oraz w




wydostaniu sie poza teren, gdzie
auta byly pozostawiane. Gdyby nie
porozumienie z oskarzonym i jego
zaangazowanie na réznych etapach
realizacji wszystkich przypisanych
kradziezy z wlamaniem, watpliwym
jest, ze do realizacji tych przestepstw
w ogo6le by doszlo. Sad II
instancji podziela poglady doktryny,
wedle ktérych za wspdlsprawce
uznawany jest nie tylko ten, kto
wspOlnie i w porozumieniu z
inna osoba wypelnia znamiona
typu rodzajowego przestepstwa, lecz
takze ten, ktorego zachowanie
stanowi "istotny  wklad"
w realizacje przestepstwa
(teoria materialno-obiektywna). Dla
dokonania wta$ciwej oceny udzialu
danej osoby, nalezy przeprowadzi¢
hipotetyczna analize przebiegu akcji
przestepnej, zakladajac odstapienie
takiej osoby od wspoldzialania.
Jej rola bedzie wuznana za
istotna, jezeli w razie odstgpienia
takiej osoby czyn zabroniony nie
zostalby popeliony albo bylby
popelniony, ale w inny sposéb (zob.
Wasek, Kodeks karny, s. 249-
252, komentarz do art. 18 Kodeksu
karnego pod red. Grze$kowiak,
wyd. 7, Legalis). Ponadto, Sad
Najwyzszy bardzo celnie wskazal
tez, ze za wspdlsprawce moze
zostaé uznany "nie tylko ten,
kto wykonuje caloé¢ lub czesé
znamion wykonawczych, lecz takze
ten, ktérego zachowanie dopelnialo
zachowanie innych uczestnikow
porozumienia w stopniu, ktory
zgodnie z  porozumieniem i
podzialem r6l wspoéldecydowal o
popetnieniu przestepstwa" ( wyrok
SN z 15 stycznia 2014 r., V KK
241/13, KZS 2014, Nr 6, poz.
17). W innym orzeczeniu ( wyrok
z 27 listopada 2015 r.,, II KK
198/15, Legalis ) Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze dla przypisania
przestepstwa  popelmionego w




formie wspoOlsprawstwa "nie jest
konieczne ustalenie, iz oskarzony
lub ktorys zZ pozostalych
wspOlsprawcow zrealizowal takze
"konicowe" czynnoSci czasownikowe
przestepstwa (...). Wspolsprawca
moze przeciez realizowac¢ tylko
cze$é znamion czynu zabronionego,
a w niektorych sytuacjach nawet
zadnego z nich, o ile jego zachowanie
jest dla pozostalych wspoétsprawcéw
na tyle istotne, ze taki zakres jego
udzialu decyduje jednak o podjeciu
i zrealizowaniu  przestepstwa.
Jest oczywiste natomiast, ze
musi istniec porozumienie
miedzy wspOlsprawcami oraz ze
przedmiotem tego porozumienia
musi by¢ caloéc czynu
przestepnego”. Oskarzony M. W.
majac $wiadomo$¢ wudzialu w
kradziezach, pemil role istotnego,
pelnowarto$ciowego wspolsprawcy,
cho¢ nie realizowal sam wszystkich
znamion czasownikowych wystepku
z art. 279 § 1 kk. Apelujacy nie
przekonal tez Sadu Okregowego
odwolywaniem sie do wyjasnien
drugiego oskarzonego D. S. z
rozprawy, w tym stwierdzenia,
ze M. W. nie byl do konca
wszystkiego $wiadomy. Pomijajac
juz to, ze podsadny w tym zakresie
nie byl konsekwentny w swoich
wyjasnieniach, o czym byla juz
mowa powyzej, to Sad orzekajacy
w I instancji w sposéb mozliwie
zobiektywizowany ocenial jego
zachowania w temacie kradziezy
z wlamaniem do samochodéw
jako elementy wspolsprawstwa w
tych przestepstwach. Odmienne
rozwazania apelujacego w
tym zakresie mialy charakter
spekulacyjny i nie znajdowaly
oczekiwanego wsparcia w materiale
dowodowym.

Istota wspOlsprawstwa jest
"akceptacja  wlasnego  wkladu




wspOlsprawcy \ realizacje
przestepnego celu oraz $wiadomo$é
uzupehliania tym samym dzialan
innych o0s6b” ( wyrok Sadu
Apelacyjnego w  Warszawie z
17 stycznia 2019 r., II AKa
316/18, Legalis). Podkreslenia
wymaga sposéb  rozgraniczenia
miedzy wspOlsprawstwem a
pomocnictwem,  ktéry  nalezy
przeprowadzié, uwzgledniajac
lacznie wszystkie elementy
przedmiotowe i  podmiotowe.
Co ciekawe, element réznicujacy
wspolsprawce i  pomocnika w
postaci stosunku psychicznego do
przestepstwa — dla wspdlsprawcy
popehiany czyn jest jego wlasnym
przestepstwem, dla pomocnika
za$ przestepstwem cudzym,
nie jest prawidlowa matryca
oceny w zakresie kwalifikacji
prawnej zachowania sprawcy jako
pomocnictwa lub wspoélsprawstwa
( wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z 9 marca 2017 r., II
AKa 28/17, OSA 2017, Nr 6, poz.
13, s. 31). Nawet bowiem zachowanie
sprawcy niespehliajace desygnatu
czynno$ci wykonawczej stanowiacej
znamie typu czynu zabronionego
moze wypelniaé znamiona
wspolsprawstwa, jezeli warunkuje
podjecie przez innego wspolsprawce
zachowania stanowigcego realizacje
znamienia czynno$ci wykonawczej
i jest zgodne z zawartym
przez sprawcOw porozumieniem
przestepczym  ( wyrok  Sadu
Najwyzszego z 23 maja 2018 r.,
IT KK 455/17, Prok. i Pr. — wklL
2018, Nr 11, poz. 1). Dzialania M.
W. mialy taki wla$nie charakter i
dlatego shusznie zostal on wraz z
D. S. uznany za sprawce wszystkich
kradziezy z wlamaniem do pojazdow
objetych zaskarzonym wyrokiem.




Whniosek

Zmiana wyroku w zakresie czynéw z
pkt od I do III poprzez przyjecie, iz
oskarzony dopuscil sie popelnienia
przedmiotowych czynéow w formie
zjawiskowej opisanej w art. 18 § 3 kk
i wymierzenie mu za te czyny przy
zastosowaniu art. 19 § 2 kk w zw. z
art. 60 kk kary 1 roku pozbawienia
wolnoSci, zawieszajac jednocze$nie
wykonanie tej kary na okres 3 lat
proby

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

czes$ciowo

W zwigzku z nie podzieleniem

koncepcji obroficy w zakresie
oceny dowodéw i  ustalen
faktycznych  odnosnie  roli i
zachowan oskarzonego M. W.
dotyczacych  zarzucanych  mu

przestepstw, Sad Okregowy nie
znalazl tez podstaw aby podsadny
poniést odpowiedzialno§¢ karna
jako pomocnik do czynéw z art.
279 § 1 kk i z art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 279 § 1 kk). Nie moglo
by¢ zatem mowy o ewentualnym
nadzwyczajnym zlagodzeniu kary z
tego tytulu.

Lp.

Zarzut

3.4.

Wspdlny zarzut podniesiony przez
oskarzonego M. W.—
adw. M. K. oraz przez obronce
oskarzonego D. S.:

obronce

Obraza przepisow prawa
materialnego, tj. art. o1 §
1 kk poprzez jego Dbledne

zastosowanie w kwalifikacji prawnej
oraz w podstawie wymiaru kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej za

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przypisane przestepstwa z pkt I — V
zaskarzonego wyroku

Zarzut  z apelacji obroncy
oskarzonego D. S.:
Obraza przepisow prawa

materialnego, tj. art. 12 kk poprzez
jego niezastosowanie i przyjecie, ze
oskarzony dopuscil sie zarzucanych
mu w pkt I -
stanowia one ciag przestepstw w
my$l art. 91 § 1 kk, podczas gdy
dwa lub wiecej zachowan podjetych
w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru uwaza sie za jeden czyn

V czynéw i

zabroniony i nie sposéb przyjaé
w tych okolicznos$ciach faktycznych
aby oskarzony dopuscil sie ciggu
przestepstw

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy nie potwierdzil
slusznoéci stanowiska apelujacych
aby Sad Rejonowy dopuscil
sie obrazy prawa materialnego
tj. przepisu art. 91 § 1
kk  wobec obu oskarzonych.
Argumentacja skarzacych w imieniu
obu oskarzonych sprowadzala sie
do tego samego
mianowicie  opierala
koncepcji, iz
przy
sposobnosci

zasadniczo
wniosku,

sie
oni

na dzialali

nie wykorzystaniu
tej samej lecz ze
z gory powzietym
wykonywaniem zaplanowanych
wcze$niej przestepczych dzialan
co do miejscowoéci dokonania
typéw kradzionych
pojazdéw (tzw. ,francuzy”). Obronca
oskarzonego D. S. dodatkowo do

rozwazan przyjal okolicznosé, ze

zamiarem,

kradziezy i

oskarzony z czyndw przestepnych
uczynil sobie stale Zrédlo dochodu,




cho¢ ta ostatnia okoliczno$c
nie nalezala do wustalen Sadu
Rejonowego i w zaskarzonym
wyroku nie zostal tez przypisany w
kwalifikacji i przy wymiarze kary
temu oskarzonemu art. 65 § 1 kk.
W zwigzku z tym, poruszajgc sie w
sferze teorii w tym zakresie, bedac
zwigzanym kierunkiem wniesionej
apelacji, Sad Okregowy odniesie sie
przy okazji i do tej kwestii.

Skupiajagc sie w tym miejscu
na zagadnieniu oL gory
powzietego zamiaru” warto wskazac,
na ugruntowane w tym
zakresie stanowisko orzecznictwa
i doktryny ze: ,Popelnieniu
czynu cigglego nie towarzyszy
element przypadkowoS$ci. Zamiaru
popehiania przestepstw
okreslonego rodzaju, czy ogoélnego
projektu popelienia dwoch lub
wiecej czynéw zabronionych nie
mozna utozsamia¢ z zamiarem
popehienia czynu ciaglego, o
ktorym mowa w art. 12 kk. Nie
spelnia kryterium czynu cigglego
sytuacja, w Kktorej poszczegélne
zachowania  sprawcy nie sa
ujete jednym z gory powzietym
zamiarem, lecz zostaly zrealizowane
z identycznym zamiarem, takim
samym w odniesieniu do kazdego z
nich, lecz nie istniejacym z gory, a
pojawiajacym sie sukcesywnie przy
podejmowaniu kazdego kolejnego
zachowania ( por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 1 czerwca
2017 r., III KK 5/17, Prok.i
Pr.-wkl. 2017/9/1). Niezbednym
warunkiem przyjecia konstrukeji
przestepstwa ciaglego jest wiec
ustalenie, ze w chwili podjecia przez
sprawce pierwszego zachowania
mial on zamiar podjecia wszystkich
zachowan skladajacych sie na tenze
czyn ciagly (por: postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 17 grudnia
2014 r.II KK 325/14; z dnia 14




czerwca 2010 r1.,IV KK 65/10,
OSNwSK 2010/1/1191, z dnia 4
lutego 2015 r.,V KK 334/14)" -
tak Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 4 pazdziernika 2018 r.,
sygn. II KK 43/18, opubl. Prok.iPr.
2019/4/1; KZS 2019/4/13,Legalis
nr 1840371 oraz Piotr Kardas,
Art. 12. W: Kodeks karny. Cze$¢
ogoélna. Tom I. Cze$¢ I. Komentarz
do art. 1-52, wyd. V. Wolters
Kluwer, 2016. Wykonanie z gory
powzietego zamiaru wymaga zatem
aby zamiar ten byl nalezycie
skonkretyzowany. Nie wchodzi tu
w gre zamiar og6lny ani tzw.
odnawiany. Sprawca czynu ciaglego
realizuje swo6j zamiar w kolejnych
odstonach, czy tez ,na raty”. Nie
ma czynu ciaglego, gdy poszczegblne
zachowania sprawcy nie zostaly
objete jednym, z goéry powzietym
zamiarem, lecz zostaly zrealizowane
z identycznym zamiarem, takim
samym w odniesieniu do kazdego
kolejnego zachowania ( por. M.
Dabrowska-Kardas, P. Kardas, Czyn

ciagly..., s.42).

7 powyzszych rozwazan wyplywa
jasny  wniosek, ze przyjecie
ustalenia, iz sprawca uczynil sobie
z popelniania okreSlonego rodzaju
przestepstw stale Zrodlo dochodu
nie jest réwnoznaczne z tym, zZe
bylo to dzialanie czynem ciaglym,
ze z gory powzietym zamiarem. Cel
dzialania przy wystepku kradziezy z
wlamaniem, tj. osiagniecie korzysci
majatkowej ma charakter ogolny,
nalezy do znamion przestepstwa
okre§lonego w art. 279 § 1
kk, a uzyskiwanie takich $rodkow
finansowych z kolejnych tego typu
czynow, nie decyduje o charakterze
zamiaru sprawcy w rozumieniu art.
12 kk (od dnia 15.11.2018 - art. 12§ 1
kk , Dz.U. 2018 r. poz. 2077 z p6zn.
zm.).




W  niniejszej sprawie,  jak
prawidlowo ustalit Sad Rejonowy,
oskarzeni M. W. i D. 8.
umoéwili sie w ogoélnym zarysie,
ze beda wspolnie wyjezdza¢ na
kradzieze samochodow francuskich
marek i faktycznie mialo to
miejsce w nieduzych odstepach
czasu (od grudnia 2019 r. do
kwietnia 2020 r.). faktycznie
tez dochodzilo do realizacji
owego planu gdzie wystepowal
podobny schemat dzialania. Jak
jednak wynika z przyjetego do
ustalen materialu dowodowego (por.
wyjas$nienia oskarzonego M. W. z
postepowania przygotowawczego),
ani wybrane auta czy miejsca
kradziezy nie byly z gory upatrzone
jako okolicznoéci przestepczych
dzialan, a sprawcy jezdzili w
celu wytypowania odpowiedniego
obiektu  kradziezy. Nie byly
one konkretyzowane, a wybierane
kazdorazowo po  wczedniejszej
obserwacji. Oskarzony D. S. wprost
podal, ze robili tzw. ,objazdowke”
i jezeli jakie§ auto im pasowalo,
to dochodzilo do kradziezy. Ten
brak objecia jednym, z gory
powzietym zamiarem konkretnych
zachowan przekladal sie nastepnie
na brak jednego, calo$ciowego
zamiaru co do poszczegbdlnych
czynéw,  ktorego  bezzasadnie
dopatrywala sie obrona w zlozonych
apelacjach. Obroncy  blednie
natomiast interpretowali dzialania
oskarzonych, zapominajac przy
tym o odmiennych okoliczno$ciach
faktycznych wynikajacych zZ
zebranych dowodbéw. Nalezy w
tym miejscu doda¢, ze jasny
obraz poszczegblnych przestepstw
rysowal sie dopiero po wytypowaniu
danego pojazdu, a to kazdorazowo
nastepowalo dopiero na wybranym
w danym przypadku terenie.
Tym samym nalezalo stwierdzi¢




brak podstaw do zakwalifikowania
zachowan oskarzonych jako
popehlionych w warunkach art. 12
§ 1 kk. Ogdblny projekt popeliania
przestepstw natomiast uprawnial
Sad meriti do przyjecia ciagu
przestepstw z pkt I — V, gdyz byly
to zachowania podjete w krétkich
odstepach czasu i z wykorzystaniem
tej samej sposobnoéci, ktora
to okoliczno$¢ prawidlowo i
przekonujaco  przedstawil  Sad
I instancji w  uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (k. 843).

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez przyjecie, iz czyny z pkt I
— V zaskarzonego wyroku stanowig
czyn ciagly, w my$l art. 12 § 1
kk, tj. przestepstwa z art. 279
§ 1 kk i w oparciu o tak
przyjeta kwalifikacje wymierzenie
oskarzonemu D. S. kary w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia (tak
obronca D. S.); wyeliminowanie
z  kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego M. W. art. 91 § 1 KK,
przyjecie, ze przestepstwa stanowily
czyn ciagly w rozumieniu art. 12 kk
i wymierzenie mu za to kary 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i
to przy zalozeniu skazania wylacznie
za czyny z pkt I — III (tak obronca M.
W)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wnioski nie zaslugiwaly na
uwzglednienie wobec niezasadnoéci
zarzutéow co do ustalen faktycznych
i obrazy prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji pieciu czynow
przypisanych obu oskarzonym.




Lp.

Zarzut

3:5-

Zarzut podniesiony przez obroncow
oskarzonego M. W. co do razacej
niewspolmierno$ci wymiaru kary:

Odno$énie przestepstw z pkt I
— 1III razaca niewspoOlmierno$é
kary pozbawienia wolnosci skutkiem
braku nalezytego uwzglednienia

uprzedniej niekaralno$ci
oskarzonego, ustabilizowanego
trybu zycia, przyznania sie do

winy oraz skruchy w zakresie tych
przestepstw, do ktorych popelnienia
M. W. sie przyznal — apelacja adw.
M. K,;

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
polegajacy na  przyjeciu, ze
kara adekwatng w stosunku do
oskarzonego M. W. jest
2 lat i 9 miesiecy pozbawienia
wolnoéci podczas gdy wystepujace
po stronie podsadnego okoliczno$ci
tagodzace prowadzily do wniosku,
ze kara adekwatng i sprawiedliwa,
realizujacg cele prewencji ogolnej
oraz szczeg6lnej bylaby kara 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci —
apelacja adw. K. S.

kara

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy nie zgodzil sie ze
skarzacymi, ze przy ksztaltowaniu
wymiaru kary za ciag pieciu
kradziezy z  wlamaniem do
samochodéw, w tym jednego w
fazie usilowania (pkt 1 zaskarzonego
wyroku) Sad I
nienalezycie wywazyt okolicznoéci
rzutujace na wymiar kary dla
oskarzonego M. W.. Wystepujace
w sprawie niekorzystne okolicznoéci

instancji




o charakterze przedmiotowym,
wyszczegblnione przez Sad I
instancji wymagaly bowiem
uzewnetrznienia w odpowiednio
surowej karze. Wysoki stopien
spolecznej szkodliwoSci tego typu
procederu, ktéry ociera  sie
przestepstwo zawodowe (art. 65 §
1 kk), wysoko$¢ szkdd majatkowych
dla pokrzywdzonych, dla ktérych
niejednokrotnie samocho6d stanowil
dorobek zycia, nie pozostawiajg
watpliwoéci, ze kara za to
przestepstwo musi by¢ dolegliwa
i nie moze oscylowa¢ w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia.
Czyny oskarzonego byly wyraznie
ukierunkowane na zdobycie duzego
zysku w szybkim czasie, bez
ogladania sie na obowigzujace
normy prawne i poszanowanie
cudzej wlasnoSci. Wskazywane
w apelacjach pozytywne dane
osobopoznawcze o oskarzonym,
w tym jego  dotychczasowa
niekaralno$¢  zostaly zas§ w
odpowiednim stopniu docenione
w wymiarze kary 2 lat i o9
miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Nie
razi tez mala dysproporcja kar
w poréwnaniu z kara orzeczona
wobec oskarzonego D. S., ktora
to roznica dostosowana zostala
do jednokrotnej karalnoSci tego
oskarzonego z art. 291 § 1 Kkk
(kara z warunkowym zawieszeniem
wykonania). Wewnetrzna
sprawiedliwo$¢ wyroku zostala
zatem przez Sad |I instancji
zachowana.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu
M. W. nizszych kar jednostkowych,
a nastepnie polaczenie ich i
wymierzenie mu kary lacznej w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wymiarze 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Propozycje obroncow w zakresie
wymiaru kary za przypisane
oskarzonemu ale
za czyny w ksztalcie przyjetym
wyroku nie
uwzglednienie.

przestepstwa

w  zaskarzonym
zashugiwaly na
Na
duze nagromadzenie okoliczno$ci
obciazajacych, ktérych
niwelowaly wystepujace i
uwzglednione w wyroku Sadu
I instancji okolicznosci lagodzace
wystepujace po stronie oskarzonego
M. W.. Kara
przez apelujacych razilaby wrecz
sSwoja bylaby
niewytlumaczalnym wyrazem
tolerancji dla  sprawcy  tak
powaznych naruszen prawa karnego
jakich w przeciagu 5 miesiecy,
az pieciokrotnie,
porozumieniu z inna osoba dopuscil
sie ten podsadny.

przeszkodzie temu  stalo

nie

zaproponowana

lagodnoscia i

wspélnie i w

Lp.

Zarzut

3.6.

Zarzut podniesiony przez obronce
oskarzonego D. S.jako
ewentualny:

zarzut

Razaca
poprzez uwzglednienie w
nalezytym stopniu
lagodzacych albowiem warunki i

niewspotmierno$¢  kary
nie
okolicznosci

wladciwoSci osobiste oskarzonego,
tj. mlody  wiek,
sie do winy,
organami $cigania, nie uzasadniaja

przyznanie
wspoélpraca z
wymierzenia oskarzonemu Kkary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze
3 lat, ktora jawi sie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




jako niesprawiedliwa, przynoszaca
nadmierng dolegliwo$¢

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie zashugiwal na
uwzglednienie. Kontrola
instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzita

stusznosci twierdzen obronficy co
do niewspohmiernos$ci
kary zasadniczej
3 lat pozbawienia
Majac na wzgledzie bezblednie
Sad
uzasadnieniu

OrzZeczonej
W wymiarze
wolnosci.

wyszczego6lnione
Rejonowy w
zaskarzonego wyroku okolicznosci
rzutujagce na wymiar kary, Sad
Okregowy wuznal, ze wszystko
to musialo znalezé odpowiednie
odzwierciedlenie w wymiarze kary
wobec oskarzonego D. S.. W karze
orzeczonej w zaskarzonym wyroku

przez

zostal nalezycie oddany znaczny
stopnienn spolecznej szkodliwo$ci
czynéw, ktorych dopuscit sie
D. S.. Liczba i charakter tych
przestepstw, dzialanie wraz z
inng osoba w rdéwnorzednej roli
uzyskania  wysokich
majatkowych, wreszcie

duzy rozmiar spowodowanych szkod

w celach
korzySci

materialnych, wszystko to wymagato
wyeksponowania w wymiarze kary.
Wybbér Sad 1
wysoko$ci kary zasadniczej dla tego
oskarzonego byl zatem prawidlowy
i wrecz konieczny aby nalezycie

przez instancji

na niego oddzialywa¢ i spelniaé
zarazem cele ogolnoprewencyjne.
Z cala pewno$cig takich efektow
nie przynioslaby proponowana przez
apelujacego obronce kara 1 roku
Przy tym
zadna z okoliczno$ci wskazanych
w apelacji nie wymagala wiekszego
uzewnetrznienia w wysokosci kary.

pozbawienia wolnoSci.




Krytyczny stosunek oskarzonego
do popelnionych przestepstw byt
polowiczny, wspolpraca z organami
Scigania  krotkotrwala, a jego
postawa procesowa mato stabilna.
Oskarzony faktycznie jest osobg
do$¢ mloda ale nie ma podstaw
nie mial
prawa i

rozeznaniem
Dla uzyskania
wlaéciwego i dlugofalowego efektu
oddzialywania kary konieczne bylo
zatem orzeczenie dlugoterminowej

by przyjmowaé, ze
lamania

pelnym
i ze swej woli.

SwiadomoSci
dzialal =z

kary pozbawienia wolnoéci, ktora
co nalezy podkresli¢ i tak zblizona
jest do dolnej granicy wymiaru kary,
ktérej maksimum przy przyjetym
ciagu przestepstw z art. 91 § 1 kk
wynosi 15 lat pozbawienia wolnoSci.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku w
pkt 1 poprzez uznanie za winnego
oskarzonego D. S. zarzucanych mu
w pkt I — V aktu oskarzenia czynow
i wymierzenie za to kary w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
wniosku o zlagodzenie wymiaru
kary wobec oskarzonego i to do
ustawowego minimum za wystepek z
art. 279 § 1 kk.

Lp.

Zarzut

3.7.

Zarzut podniesiony przez obrofice
oskarzonego D. S.:

Obraza przepisOw postepowania
majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




tj. art. 627 kpk w zw. z art. 624
§ 1 kpk poprzez bledne przyjecie,
ze sytuacja materialna oskarzonego
pozwala na obciazenie go w caloéci
kosztami sadowymi, podczas gdy w
istocie istnieja podstawy do uznania,
Ze uiszczenie tak znacznych kosztow
jest dla oskarzonego zbyt ucigzliwe
ze wzgledu na sytuacje rodzinnag,
majatkowsg, dodatkowo Sad pominat
fakt, ze obciazyl oskarzonego
obowigzkiem naprawienia szkody w
znacznej wysokosci tj. 84 770,15 zt

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie zashugiwal na
uwzglednienie. Bazujac na tresci art.
624 § 1 kpk Sad Okregowy nie
stwierdzil aby istnialy podstawy do
uznania, ze uiszczenie naleznosci z
tytulu kosztow sadowych byloby dla
oskarzonego D. S. zbyt ucigzliwe
ze wzgledu jego sytuacje
rodzinng, majatkowa i wysoko$c
dochodow, ani tez by za zwolnieniem
przemawialy wzgledy stuszno$ci. Jak

na

oskarzony oéwiadczyl na rozprawie
apelacyjnej obecnie ma stalg
prace jako kierowca samochodu
ciezarowego. Poza tym jest on
niewatpliwie osoba mloda, zdolna
do zarobkowania. Oskarzony musial
tez od ponad roku liczy¢ sie z
konieczno$cig uiszczenia naleznosci
w zwiazku z toczacym sie przeciwko
postepowaniem  karnym
(tymczasowy areszt zostal wobec

niemu

niego uchylony 28 lipca 2020 r.).
Mial zatem odpowiednio duzo czasu
aby poczyni¢ oszczednoSci na ten
cel i to niezaleznie od orzeczonego
srodka kompensacyjnego, ktory
ma charakter cywilny i do jego
sytuacja

zasadzenia materialna




zobowigzanego nie jest brana pod
uwage.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku | # zasadny
poprzez zwolnienie oskarzonego w
caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow postepowania

o B # niezasadny
przed Sadem I i IT instancji

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec bezzasadnoéci zarzutu nie
bylo podstaw do ingerencji w
zaskarzony wyrok w zakresie
przyjetej zasady ponoszenia kosztow
sadowych.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy byla catkowita
niezasadno$§¢ zarzutow apelacji obronczych obu
oskarzonych. Brak tez bylo podstaw wskazanych w




art. 439, 440 i 455 kpk, uzasadniajacych zmiane lub
uchylenie wyroku poza granicami zarzutéw i wnioskow

apelacji.

0.15.2.
instancji

Zmiana wyroku

sqdu pierwszej

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 636 § 1 kpk w razie nieuwzglednienia
srodka odwotawczego wniesionego przez oskarzonego
ma on obowigzek ponie$¢ koszty procesu. Koszty te
zgodnie z art. 616 § 1 kpk obejmuja: koszty sadowe,
na ktore skladaja sie wydatki poniesione przez Skarb
Panstwa od chwili wszczecia postepowania oraz oplaty.
Zgodnie za$ z art. 636 § 2 kpk, w razie nieuwzglednienia
srodkéw odwotawezych wniesionych przez co najmniej
dwa uprawnione podmioty, stosuje sie odpowiednio art.
633 kpk. W takim wypadku koszty procesu przypadajace
m.in. od oskarzonych i oskarzycieli, sad zasadza od
kazdego z nich wedlug zasad slusznoéci, majgc w
szczegoblnosci na wzgledzie koszty zwiazane ze sprawa
kazdego z nich.

W zwiazku z tym zasadzono od kazdego oskarzonych na
rzecz Skarbu Panstwa zwrot polowy kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze w kwocie po 10 zl, tj.1/2
cze$¢ ryczaltu za doreczenie wezwan i innych pism, co
wynika z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoéci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu
karnym (Dz. U. z 2013, poz. 663 ze zm.). A na podstawie
art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych — tj. Dz. U. z
1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzono kazdemu
z oskarzonych oplate za II instancje w kwocie 400 zl.
Jednoczes$nie Sad Okregowy nie dopatrzyt sie zadnych
okoliczno$ci, ktore przemawialyby za zwolnieniem
oskarzonych z obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych,




tj. stwierdzit brak przeslanek z art. 624 § 1 kpk.
Oskarzeni maja co prawda w bliskiej perspektywie
odbycie dlugoterminowych kar pozbawienia wolnoS$ci
wynikajacych z zaskarzonego wyroku ale od 28 lipca
2020 r. przebywaja na wolnosci i od tego czasu mieli
mozliwo$¢ zarobkowania.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




