WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2021 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Hanna Bartkowiak

Protokolant: prot. sqd. Patrycja Makuch

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Pawla Gryzieckiego
po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2021 r.

sprawy D. K. oskarzonego z art. 209 § 1a kk w zw. z art. 209 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Koscianie

z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. akt II K 235/20

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu przestepstwa
z art. 209 § 1a kk w zw. z art. 209 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. O. kwote 516,60 zt (w tym VAT) tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 48,96 zl (bez VAT)
tytulem zwrotu kosztéw dojazdu adwokata na rozprawe apelacyjna.

3. Kosztami procesu w sprawie za I i II instancje obciaza Skarb Panstwa.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 1024/21

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Ko$cianie z dnia 15 czerwca 2021 r., sygn. akt IT K 235/20




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
1 D.K Prawomocnym Kopia k. 156v-157
wyrokiem Sadu | prawomocnego
Rejonowego w | wyroku Sadu
Koécianie z dnia | Rejonowego w
13 sierpnia 2019 | Koécianie z dnia 13
r., sygn. akt II| sierpnia 2019 .,
K 76/19 oskarzony | sygn. akt II K 76/19
D. K. zostal | oraz kopia wyroku
uznany za winnego | Sadu Okregowego w
przestepstwa z art. | Poznaniu z dnia
209 § 1a kk w zw. | 10 grudnia 2019
z art. 209 § 1 kk | r., sygn. XVII Ka
w zw. z art. 64 § | 1279, utrzymujacego
1 kk popelionego | w mocy powyzszy
na szkode corki S. | wyrok
B. w okresie od 26
sierpnia 2018 r. do
21 grudnia 2018 1.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedaqce
podstawaq ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu




Kopia prawomocnego wyroku Sadu
Rejonowego w KoScianie z dnia 13
sierpnia 2019 r., sygn. akt Il K 76/19

Dokument wydany w odpowiedniej
formie przez
tego organ.

do

zZ niego

upowazniony do
Nie bylo podstaw
podwazania  wynikajacych
okolicznosci, a
roOwniez zadna ze stron nie
negowala jego autentyczno$ci.
Uzyskana w postepowaniu
odwolawczym informacja o tym
prawomocnym orzeczeniu pozwolila
na

stwierdzenie, ze oskarzony

zostal prawomocnie skazany na

mocy wskazanego w  rubryce
obok  orzeczenia. za  okres
niealimentacji na rzecz corki S.
B., bezposérednio poprzedzajacy
przypisany oskarzonemu w
zaskarzonym wyroku czas
popehienia przestepstwa.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Obraza przepisbw postepowania, tj. | # zasadny

art. 7 kpk, art. 4 kpk i art. 5 § 2
kpk oraz razaca niewspolmiernoéc
orzeczonej kary.

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Dokonujac kontroli instancyjnej,
Sad Okregowy z urzedu dostrzegl
okoliczno$¢, ktéra =zawazyla na
konieczno$ci zmiany zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od popehnienia
zarzucanego mu przestepstwa z art.
209 § 1a kk w zw. z art. 209 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk. To za$
spowodowalo bezprzedmiotowo$é
ustosunkowywania sie do zarzutow
obrazy przepisow procesowych
zgloszonych  przez  apelujgcego
obronce.

Zgodnie z art. 209 § 1 KKk,
ktory okre§la typ podstawowy
przestepstwa niealimentacji,
odpowiedzialnoSci karnej podlega
ten kto uchyla sie od wykonania
obowigzku alimentacyjnego
okre§lonego co do wysokosci
orzeczeniem sadowym, ugoda
zawarta przed sadem albo innym
organem albo inng umowa, jezeli
wysoko$¢ powstalych wskutek tego
zalegloéci stanowi réwnowarto$é co

najmniej 3 $wiadczeh okresowych
albo jezeli opbéZnienie zaleglego
Swiadczenia innego niz okresowe

wynosi co najmniej 3 miesigce.
Jednym ze znamion jest wiec
wymdég by laczna  zalegloéc
powstala z tytulu niealimentacji
stanowila réwnowarto$¢ co najmniej
3 $wiadczen okresowych albo
opoOznienie zaleglego S$wiadczenia
innego niz okresowe wynosito
co najmniej 3 miesigce.

Typ kwalifikowany przestepstwa
niealimentacji ujety w art. 209 §
1 a kk wprowadza za§ dodatkowy
wymog, aby z czynu sprawcy
wynikal skutek w postaci narazenia
osoby uprawnionej do $wiadczen




alimentacyjnych na niemozno$c
zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych. W  przedmiotowej
sprawie oskarzony D. K.
stanagl pod zarzutem przestepstwa
niealimentacji wlasnie w tym
typie kwalifikowanym, ktoéry mialby
popehi¢ w okresie od 22 grudnia
2018 r. do 30 marca 2019
r. Sad Rejonowy wydajac wyrok
skazujacy skrocit jednak ten okres
przyjmujac, ze do popelnienia czynu
zabronionego z art. 209 § 1a kk
w zw. z art. 209 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk przez oskarzonego
doszlo od 22 grudnia 2018 r. do
4 marca 2019 r. Podstawa tego
bylo ustalenie, ze od dnia 5 marca
2019 r. oskarzony z uwagi na
swoja chorobe nie mogl pracowac.
Doprowadzilo to do tego, ze
przyjety przy skazaniu oskarzonego
okres niealimentacji wynosil lacznie
jedynie 2 miesigce i 13 dni.
W zwigzku z powyzszym nalezalo
uznaé, ze nie zostalo spelnione

jedno ze znamion przestepstw
uregulowanych w art. 209 kk, a
mianowicie by wysoko$¢ zalegloSci
powstalych po stronie D. K. z
tytulu niewykonywania obowigzku
alimentacyjnego stanowila
rownowarto§¢ co najmniej 3
Swiadczen  okresowych.  Skoro
nastgpila dekompletacja znamion
przestepstwa niealimentacji nie byto
podstaw dla przypisania D. K.
odpowiedzialnoséci karnej za czyn
z art. 209 § 1a kk w zw. z art.
2090 § 1 kk w zw. z art. 64 §
1 kk. Na podkreSlenie zasluguje
tu jeszcze fakt, ze w sprawie
nie wniesiono $rodka odwolawczego
na niekorzy$¢ oskarzonego, co
oznacza, ze Sad II instancji bazowal
na korzystnych dla podsadnego
ustaleniach  dotyczacych okresu
niealimentacji.




Z  powodu tej  okolicznoéci
dostrzezonej przez organ
odwolawczy z urzedu, Sad Okregowy
opierajac sie na regule procesowej
z art. 436 kpk za bezprzedmiotowe
uznal  rozstrzyganie  zarzutoéw
apelacyjnych podniesionych przez
obronce oskarzonego, a dotyczacych
prawidlowosci dokonanej przez
Sad Rejonowy oceny dowoddw,
zaniechania  rozstrzygniecia na
korzy$¢ oskarzonego zachodzacych
w  sprawie watpliwoéci  oraz
wspotmiernoSci  orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci (ten ostatni
to zarzut podniesiony z ostroznoéci
procesowej).

Wnhniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
D. K., ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

W konsekwencji  stwierdzenia
w instancji odwolawczej, ze
oskarzonemu nie mozna przypisaé
odpowiedzialno$ci karnej z art. 209
§ 1a kk w zw. z art. 209 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk, bo podsadny
swym zachowaniem nie wyczerpal
lacznie  wszystkich  ustawowych
znamion tego czynu zabronionego,
niezbedna okazala sie zmiana
zaskarzonego orzeczenia poprzez
uniewinnienie D. K. od zarzucanego
mu przestepstwa. Z tego
powodu wniosek konicowy apelacji
zashugiwal na uwzglednienie.




4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Sad Okregowy stwierdzil, ze przypisany oskarzonemu
wystepek z art. 209 § 1a kk w zw. z art. 209 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk nie wypelnia jednego ze znamion strony
przedmiotowej. Uchylanie sie od wykonania obowiazku
alimentacyjnego staje sie bowiem karalne, jezeli laczna
wysoko$¢ powstalych wskutek tego zaleglo$ci stanowi
rownowarto$¢ co najmniej 3 §wiadczen okresowych. Jak
przyjeto w zaskarzonym wyroku, oskarzony nie lozyl
na coérke S. B. przez 2 miesiace i 13 dni, a minimum
ustawowe w przypadku tego $wiadczenia okresowego
wynosi 3 miesigce.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Powyzsza okolicznoé¢ dotyczaca oceny prawnej

przypisanego oskarzonemu czynu musiala zostac
gdyz
rozstrzygniecie sprawy.

uwzgledniona rzutowala na  koncowe

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zaskarzony wyrok zostal zmieniony w ten sposob,
ze uniewinniono oskarzonego D. K. od popehienia
zarzucanego mu przestepstwa z art. 209 § 1a kk w zw. z
art. 209 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.




Zwiezle o powodach zmiany

W  toku kontroli instancyjnej dostrzezono, ze
oskarzony D. K. swoim zachowaniem opisanym
w zaskarzonym wyroku nie wyczerpal ustawowego
znamienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 209
§ 1a kk w zw. z art. 209 § 1 kk w postaci
wygenerowania zaleglosci z tytulu niewykonywania
obowigzku alimentacyjnego na rzecz corki S. w
wysokoSci stanowigcej réwnowarto$é co najmniej
3 $wiadczen miesiecznych (zagadnienie to zostalo
dokladnie omoéwione powyzej w pkt 3.1.). Wobec
tego konieczne bylo wydanie przez Sad Okregowy
wyroku reformatoryjnego i uniewinnienie oskarzonego
od popelnienia zarzucanego mu przestepstwa z art. 209
§ 1a kk w zw. z art. 209 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Koniecznos§é
postepowania

umorzenia

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia




4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 616 § 1 pkt 1 kpk do kosztow
procesu naleza koszty sadowe, ktorymi sa m.in. wydatki
poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia
postepowania (art. 616 § 2 pkt 2 kpk). Jednym z
wydatkow Skarbu Panstwa, na podstawie art. 618 § 1
pkt 11 kpk sa wyplaty dokonane z tytulu nieoplaconej
przez strony pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez
adwokatow lub radcéw prawnych.

Obronca oskarzonego z urzedu wni6st w apelacji
o zasadzenie od Skarbu Panstwa zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
w postepowaniu odwolawczym oraz zwrotu kosztow
dojazdu obroncy na rozprawe odwolawczg. Wniosek
ten podtrzymat na rozprawie apelacyjnej precyzujac, ze
koszty dojazdu na rozprawe apelacyjna wyniosty 48,96
z} (bez VAT). Zestawienie kosztéw obronca przedstawil
w piSmie procesowym z dnia 8 listopada 2021 .
przedstawionym Sadowi na rozprawie apelacyjne;j.
Przytoczone wyzej przepisy stanowig podstawe prawna
orzeczenia uwzgledniajacego to zadanie co do zasady.
Wysoko$¢ wynagrodzenia dla adwokata zostala ustalona
w oparciu o § 2 pkt 1, § 4 ust. 11 3, § 17 ust
2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia




przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j.
Dz. U. z 2019 r. poz. 18). Zasadzona z tego tytulu
nalezno$¢ to kwota 516,60 zt (w tym podatek VAT).
Zgodnie z § 2 pkt 2 powolanego w poprzednim zdaniu
rozporzadzenia koszty nieoplaconej pomocy prawnej
ponoszone przez Skarb Panstwa obejmuja tez niezbedne
i udokumentowane wydatki adwokata ustanowionego
z urzedu. Zasadnym wiec bylo takze przyznanie na
rzecz adw. D. O. zwrotu kosztow dojazdu na rozprawe
apelacyjna z K. do P., ktére obronca oskarzonego
poniosta z tego tytulu. Wysokos§¢ zadnych kosztow
dojazdu nie byla zawyzona.

3. W zwigzku z wydaniem wyroku uniewinniajacego, na
podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 632 pkt 2 kpk Sad
Okregowy kosztami procesu za I i II instancje obciazyt
Skarb Panstwa.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




