WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2021 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Hanna Bartkowiak

2 Protokolant: apl. sedz. Jakub Stolarek

4przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Jacka Derdy
po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2021 r.

sprawy A. K.

oskarzonego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i art. 178a § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Pile

z dnia 1 lipca 2021 1., sygn. akt IT K 374/21

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w przypisanym oskarzonemu w pkt IT czynie wyczerpujacym znamiona
przestepstwa z art. 178a § 1 kk wskazuje, ze oskarzony znajdowal sie pod wplywem amfetaminy o stezeniu 403 ng/
ml, ktéra to substancja psychotropowa stanowila Srodek oddzialujacy na oérodkowy uklad nerwowy jak alkohol w
stezeniu powyzej 0,5 promila.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zwalnia oskarzonego od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, w
tym nie wymierza mu oplaty za II instancje.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 1143/21

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Pile z dnia 1 lipca 2021 r., sygn. akt IT K 374/21

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. Razaca niewspotmierno$c | # zasadny
orzeczonej kary lacznej 1 roku '
pozbawienia wolnoéci # czgsciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Po przeanalizowaniu okoliczno$ci
kontrolowanej sprawy i
uwzglednieniu danych
osobopoznawczych o oskarzonym,
Sad Okregowy doszedt do wniosku,
ze nie tylko orzeczone wobec
niego kary jednostkowe, tj. 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci za
wystepek z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii oraz 8
miesiecy pozbawienia wolnoSci za
przestepstwo z art. 178a § 1 k, ale
takze kara laczna 1 roku pozbawienia
wolno$ci byly ze wszech miar
celowe, oczekiwane i sprawiedliwe.
Trzeba bylo bowiem zaakceptowac
przedstawione precyzyjnie przez
Sad Rejonowy przeslanki jakimi

kierowal  sie  przy = wyborze
rodzaju i wysokosci kar.
Kar, ktére s3 adekwatne do

czynéw jakich dopuscit sie A.
K, a przy tym dostosowane
indywidualnie do osoby sprawcy.
Sad Rejonowy wzigl pod uwage




wszystkie okolicznosci obciazajace
i lagodzace, o czym przekonuje
uzasadnienie zaskarzonego wyroku.
Sad Okregowy nie stwierdzil
zadnych podstaw by uzna¢ za
razgco wygorowang orzeczong kare
laczng, ktérej wymiar zostal przez
Sad Rejonowy uksztaltowany =z
zastosowaniem zasady cze$ciowej
absorbcji. Okreslajac wymiar kary
lacznej Sad 1 instancji wzial
pod uwage wszystkie okolicznoSci
wymienione w art. 8sa Kkk.
Nie ulega watpliwosci, ze przy
wymiarze kary lacznej znaczenie
ma  zwigzek  podmiotowy i
przedmiotowy miedzy osadzanymi
przestepstwami, stopien spolecznej
szkodliwo$ci charakteryzujacy
wszystkie zachowania przestepcze
nim objete oraz wymogi
prewencyjnego oddzialywania kary,
w znaczeniu prewencji
indywidualnej i ogdlnej. Poza
tym, ksztaltujac wymiar Kkary
lacznej nalezy mie¢ na uwadze
uprzednia ~ karalno§¢,  wieloé¢
czyné6w wchodzacych do realnego
zbiegu w tej konfiguracji czasowej,
a takze réznorodno$¢ naruszonych
débr prawnych (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
28 sierpnia 2012 r., IT AKa 144/12,
KZS 2012 nr 12, poz. 73, Legalis nr
636172).

Apelujacy domagajac sie
zastosowania zasady pelnej
absorpcji przy wymiarze Kkary
lacznej, skoncentrowal sie na
blisko$ci wiezi podmiotowej i

przedmiotowej miedzy
przypisanymi oskarzonemu
czynami. Zdaniem Sadu

odwolawczego ten zwiazek miedzy
obu przestepstwami nie byl az tak
Scisly by pozwalal na pochloniecie
kary za posiadanie $rodkow
narkotycznych. Czasowo oba czyny
rzeczywidcie byly bardzo zblizone




oraz wjednym i drugim wystepowaly
narkotyki w postaci amfetaminy
i ziela konopi indyjskiej, ale
kazde z tych zachowan skierowane
byly zasadniczo przeciwko innym
dobrom prawnie chronionym i
kazde mialo rbéznag kwalifikacje
pochodzaca nawet z odrebnych
ustaw. Poza tym, czego juz nie
wzial pod uwage apelujacy obronca,
nalezalo uwzgledni¢ prewencyjne
oddzialywanie kary, ktérego bylaby
pozbawiona kara 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci jako kara
laczna z zastosowaniem zasady
pelnej absorpcji. Dawalaby bowiem
wrazenie braku dolegliwo$ci karnej
za posiadanie narkotykow, co
byloby niepozadane tak w zakresie
oddzialywania indywidualnego kary,
jak tez w aspekcie spolecznym.
Nie moglo takze zosta¢ pominiete
to, ze oskarzony byt juz
wcze$niej wielokrotnie skazywany
m. in. za wystepki z ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii,
co powodowalo koniecznos$é
odpowiednio intensywnego nan
oddzialywania za pomoca kary
lacznej o charakterze izolacyjnym.

Nieprzekonujacy byt  wreszcie
argument obroncy, iz za kara
nizsza dla oskarzonego przemawialy
cigzace na nim zobowigzania
alimentacyjne.  Oskarzony byl
bowiem $wiadom tych finansowych
obcigzen jeszcze przed
popehlieniem przypisanych mu
czyndéw, a nawet z tego powodu
byl skazany z art. 209 § 1a
kk przez Sad Rejonowy w Pile
wyrokiem z dnia 27 czerwca
2019 r. Obowigzki alimentacyjne
nie powstrzymaly oskarzonego od
popehlienia przestepstw objetych
zaskarzonym wyrokiem i nie mogly
tez mie¢ lagodzacego znaczenia
na wymiar kary. Przypisane
oskarzonemu wystepki §wiadczyty o




kolejnym ignorowaniu przez niego
zakazow prawnych.

Whniosek

Zmiana wyroku w pkt III poprzez
obnizenie oskarzonemu kary z 1 roku
pozbawienia wolnoéci do 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci

# zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia

powyzszych wnioskow z uwagi
na catkowitg niezasadnosé
omoOwionego zarzutu. Kara z

pkt III wyroku orzeczona przez
Sad Rejonowy nie razila, wbrew
stanowisku obroncy, surowoscia i
nie bylo zadnych powodéw by
ingerowac w jej wymiar.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Sad Okregowy zmodyfikowal opis czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt IT wskazujac, ze sposréd wykrytych
we krwi oskarzonego substancji narkotycznych to
amfetamina oddzialywala na oérodkowy uklad nerwowy
jak alkohol w stezeniu powyzej 0,5 promila.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Sad Okregowy stwierdzil, ze w opinii ZMS z dnia 21
kwietnia 2021 r. uznanej za pelnowarto$ciowy dowod w
sprawie wskazano, iz spos$rod stwierdzonych w probce
krwi oskarzonego substancji narkotycznych Srodkiem
oddzialujacym na oérodkowy uklad nerwowy jak alkohol
w stezeniu powyzej 0,5 promila byla amfetamina o
stezeniu 403 ng/ml. Natomiast Srodek odurzajacy
takiego efektu nie powodowal gdyz nie stwierdzono

aktywnego zwigzku macierzystego — AU 9_THC w




badanej probce krwi. Nie dostrzegl tego Sad Rejonowy,
skazujac oskarzonego za wystepek z art. 178a § 1 kk
z opisem czynu zaproponowanym w akcie oskarzenia,
przy przyjeciu, ze metabolit THC tj. karboksy-THC w
stezeniu 14 ng/ml réwniez oddzialywal na o$rodkowy
uklad nerwowy jak alkohol w stezeniu powyzej 0,5
promila. W zwiazku z powyzszym wymagana byla
modyfikacja opisu czynu przypisanego oskarzonemu w
pkt II poza zarzutem i zakresem wniesionej apelacji.
Okolicznos$é ta w efekcie finalnym nie rzutowala jednak
na wymiar kary, gdyz to stezenie amfetaminy we
krwi oskarzonego na poziomie toksycznym (1j. powyzej
300 ng/ml) wyznaczalo wysoki stopien szkodliwo$ci
spolecznej tego wystepku.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji poza zmiana elementu
opisowego czynu z art. 178a § 1 kk utrzymano w mocy.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy byla
niezasadno$¢ zarzutu apelacji obroncy oskarzonego, jak
tez brak podstaw wskazanych w art. 439, 440 i 455
kpk, uzasadniajacych zmiane lub uchylenie wyroku poza
granicami zarzutow i wnioskow apelacji.

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

W pkt II jako znamie przypisanego oskarzonemu
przestepstwa z art. 178a § 1 kk przyjeto, ze oskarzony
prowadzac pojazd mechaniczny w ruchu ladowym
znajdowal sie pod wplywem amfetaminy o stezeniu 403
ng/ml, ktora to substancja psychotropowa stanowita




srodek oddzialujacy na oérodkowy uktad nerwowy jak
alkohol w stezeniu powyzej 0,5 promila.

Zwiezle o powodach zmiany

Wobec tresci opinii z zakresu toksykologii sporzadzonej
przez bieglego A. T. z UM im. K. M. w P. Katedra i
Zaklad Medycyny Sadowej (opinia z dnia 21 kwietnia
2021 r.) stanowigcej pelnowarto$ciowy dowod w
sprawie, nalezalo wskaza¢, ze to wlaénie stwierdzone
w badaniu toksykologicznym stezenie amfetaminy we
krwi oskarzonego A. K. powodowalo, ze prowadzil
on pojazd mechaniczny znajdujac sie w stanie ,pod
wplywem” tego S$rodka psychotropowego. Natomiast
wedlug wnioskéw w/wym opinii ujeta w opisie tego
czynu substancja: metabolit THC tj. karboksy-THC w
stezeniu 14 ng/ml wskazywala jedynie na zazycie przez
oskarzonego $rodka odurzajacego w postaci przetworow
ziela konopi indyjskiej w okresie poprzedzajacym
pobranie probki krwi do ok 20 godzin. Brak aktywnego
zwiazku macierzystego — AY9_THC w badanej prébce
krwi powodowal, ze nie bylo podstaw do przyjecia
rowniez stanu ,,pod wplywem” §rodka odurzajacego w
rozumieniu art. 178a § 1 kk.

Wobec powyzszych ustalen wynikajacych z opinii z
zakresu toksykologii nalezalo zaznaczy¢ w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt II, ze to zazycie przez
oskarzonego amfetaminy powodowalo, iz prowadzil
samocho6d pod wplywem tej substancji psychotropowej
oddzialujacej na osrodkowy uklad nerwowy jak alkohol
w stezeniu powyzej 0,5 promila.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

3. Zgodnie z art. 634 kpk jezeli przepisy ustawy nie
stanowig inaczej, do kosztow procesu za postepowanie
odwolawcze od orzeczen konczacych postepowanie w
sprawie maja odpowiednie zastosowanie przepisy o
kosztach za postepowanie przed sadem I instancji.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy opierajac
sie na dyspozycji przepisu art. 624 § 1 kpk zwolnil
oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa




kosztéow sadowych za postepowanie odwolawcze, w
tym nie wymierzyl mu oplaty za II instancje. Sad
odwolawczy poczynil ustalenia co do mozliwos$ci
finansowych podsadnego gléwnie na podstawie danych
przyjetych przez Sad I instancji. Stwierdzil zatem,
ze A. K. nie posiada majatku, jest zobowigzany
do $wiadczen alimentacyjnych na dwoje dzieci, a
bedac na wolnoéci nie mial stalego zatrudnienia.
Poza tym uwzgledni¢ nalezalo, ze oskarzony obecnie
przebywa w zakladzie karnym, co wydatnie ogranicza
jego mozliwo$ci zarobkowania. Wszystko to powoduje,
ze podsadny ma trudna sytuacje materialng, ktora
przemawiala za zwolnieniem go od kosztow sadowych,
w tym nie wymierzaniem mu oplaty za II instancje.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




