2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Hanna Bartkowiak

3Protokolant: staz. Katarzyna Szymczak

5przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Jacka Derdy

6po rozpoznaniu w dniu 13 wrzesnia 2022 r.

sprawy D. K.

oskarzonego z art. 209 § 1a kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

7od wyroku Sqdu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 23 czerwca 2021 1., sygn. akt II K1195/21

1. Zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1 w ten sposdb, Ze nie przyjmuje aby oskarzony dzialal w krétkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci i ze zachodzil ciag przestepstw z art. 209 § 1a kk w zw. z art. 91 § 1 kk, a
za przypisany mu czyn stanowiacy przestepstwo z art. 209 § 1a kk popelnione w okresie od 1 wrzeénia 2019 r. do 31
maja 2020 ., Z wylaczeniem okresu od 1 grudnia 2019 r. do 29 lutego 2020 r., na podstawie art. 209 § 1a kk wymierza

mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zwalnia oskarzonego od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, w

tym nie wymierza mu oplaty za obie instancje.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 545/22

Zalacznik dotacza sie w
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA




0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 23 czerwca 2021 1., sygn. akt II K 636/20

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Blad w ustaleniach faktycznych | # zasadny

polegajacy na  nieprawdziwym
twierdzeniu w uzasadnieniu wyroku,
iz ,obecnie pracuje poza granicami
kraju”, podczas gdy w 2019 r.
oskarzony byl zmuszony wroécic
do Polski, aby zaja¢ sie swoim
chorym ojcem, byl zarejestrowany
w Powiatowym Urzedzie Pracy w
B. jako bezrobotny bez prawa
do zasitku, wobec czego nie mial

dochodow.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Warto rozpoczaé od wyjas$nienia,
ze zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku nie moze
sprowadza¢ sie do samej polemiki z
ustaleniami sadu orzekajacego, lecz
musi zmierza¢ do wykazania, jakich
konkretnie uchybien w zakresie
zasad
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
dopuscit sie sad w ocenie zebranego
w sprawie materialu dowodowego
(wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 19 kwietnia
2022 r., sygn. akt II AKa
185/21, Legalis nr 2699951). Zarzuty
podniesione w apelacji oskarzonego

logicznego rozumowania,




nie spelialy powyzszych wymogow,
przez co nalezalo je uzna¢ wylacznie
za polemike =z prawidlowymi
ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez Sad Rejonowy
w kontrolowanej sprawie.

Oskarzony podwazal zasadno$c
wskazania Sadu Rejonowego, ze
obecnie (a wiec na czas wydawania
orzeczenia przez organ  meriti)
podsadny pracuje za granica.
Dla wykazania zasadno$ci swoich
twierdzen apelujacy podawal, ze w
2019 r. zmuszony byl wréci¢ do
Polski aby zaja¢ sie chorym ojcem.
Pomiedzy tymi wydarzeniami nie
zachodzi tozsamo§¢ czasowa, a wiec
rezygnacja oskarzonego w 2019
r. z pracy zarobkowej za granica
polaczona z powrotem do Polski
i zarejestrowaniem sie w urzedzie
pracy jako osoba bezrobotna bez
prawa do zasitku nie wykluczala
w zaden sposob prawidlowosci
ustalenia o aktualnym stanie rzeczy,
kiedy to oskarzony znéw zaczal
zarobkowa¢ poza granicami Polski.
Nalezy odwola¢ sie do pisma
Powiatowego Urzedu Pracy w B. z
dnia 25 marca 2020 r. (k. 14 akt), z
ktérego wynika jednoznacznie, iz D.
K. rzeczywiScie byl zarejestrowany w
tym urzedzie jako osoba bezrobotna
bez prawa do zasiltku w okresie od
10 grudnia 2019 r. do 9 lutego
2020 r., jednakze z dniem 10
lutego 2020 r. zostal wylaczony
z ewidencji o0s6b bezrobotnych z
powodu podjecia pracy za granica.
W Swietle powyzszego ustalenie
przez Sad Rejonowy, Ze na czas
wyrokowania oskarzony pracuje
za granica bylo prawidlowe i
oparte na wiarygodnych dowodach.
Podwazanie tego stwierdzenia przez
apelujgcego bylo niezrozumiale.
Ponadto, na bazie tych ustalen
co do okresu gdy oskarzony
byl zarejestrowany jako bezrobotny




Sad I instancji wylaczyl =z
odpowiedzialno$ci karnej za czyn z
art. 209 § 1a kk wlaénie ten okres
czasu, czego zdaje sie skarzacy nie
dostrzegaé.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Gnieznie.

uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskow z uwagi
na catkowitg niezasadnosé
omoOwionego Kontrola
zaskarzonego

zarzutu.
odwolawcza
orzeczenia nie potwierdzila trafnoéci
twierdzen apelacji o dopuszczeniu
sie przez Sad Rejonowy bledu w
ustaleniach faktycznych w zakresie
wskazania miejsca pracy D. K. poza
granicami Polski. Nie stwierdzono
z tego powodu podstaw do
wydania w instancji odwolawczej
orzeczenia uniewinniajacego badz
uchylajacego  wyrok
ponownego rozpoznania sprawy.

tez celem

Lp.

Zarzut

3.2.

Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na bezzasadnym
uznaniu, ze oskarzony uchylal sie
od placenia alimentéw i narazitA.K.
na  niemozno$¢
podstawowych potrzeb zyciowych
obiektywna

wykonania tego obowigzku”,

zaspokojenia

»majac mozliwo$é

”W

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sytuacji gdy nie mial Zadnych
dochodow”, a wiec czasowo krotkie
nieplacenie nie wynikalo z jego
bylo wynikiem
przyczyn obiektywnych, od niego
niezaleznych, a syn na pewno nie

»zkej woli”, ale

doznal zadnych brakéw, poniewaz
jak wynika z zadan jego matki w
sprawie obnizenia alimentéw, to
+j€go potrzeby” znacznie wykraczaja
poza normalne ramy utrzymania
dziecka w jego wieku.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Jeszcze nalezy  wskazad,
ze okres kiedy oskarzony byl
zarejestrowany w urzedzie pracy
jako  bezrobotny  bez
do =zasilku zostal wylaczony z
oznaczonego czasu popehlienia
niealimentacji, a
nawet ulegl on rozszerzeniu do

raz

prawa

przestepstwa

pelnych miesiecy, tj. okres od 1
grudnia 2019 r. do 29 lutego
2020 1., co bylo dla podsadnego
korzystnym rozwigzaniem. W toku
przedmiotowego procesu podsadny
nie przedstawil zadnej rzeczowej
argumentacji potwierdzajacej, ze w
okresie od 1 wrzeénia 2019 r. do 31
maja 2020 r. z wylaczeniem okresu
od 1 grudnia 2019 r. do 29 lutego
2020 r. z przyczyn niezawinionych
nie byl w stanie regulowac cigzacego
na nim obowigzku alimentacyjnego.
Zgromadzony materiat dowodowy
za$ nie dawal podstaw do przyjecia,
iz w tym okresie (oprécz czasu
gdy pozostawal zarejestrowany jako
osoba bezrobotna bez
do zasitku) zachodzily przeszkody
dla wykonywania
D. K. i wuzyskiwania dochodow
niezbednych  do
$wiadczen alimentacyjnych na rzecz
syna A. K.. Jak wynika z zestawienia

prawa
pracy przez

regulowania




Komornika przy Sadzie Rejonowym
w Bilgoraju o dokonanych wplatach
(najéwiezsze k. 132 i 135)
oraz odpiséw wyrokow skazujgcych
oskarzonego za  przestepstwo
niealimentacji na rzecz syna A.
K., miesiace gdy oskarzony placil
po 500 zl alimentow, czyli choé
czeSciowo, nie zostaly zaliczone do
uchylania sie od lozenia S$rodkéow
utrzymania na rzecz syna. W
Swietle powyzszego niezasadne byly
twierdzenia z apelacji, ze oskarzony
w inkryminowanym okresie nie mial
zadnych dochod6éw, a nieplacenie
przez niego alimentéw przez krotkie
okresy wynikato z przyczyn od niego
niezaleznych. D. K. jest zdrowym
mezcezyzng w sile wieku, ktory
nie powinien mie¢ duzego klopotu
ze znalezieniem pracy. Oskarzony
przed grudniem 2019 r. nie zglaszal
tez aby pozostawal bez pracy i jej
poszukiwal. Jego zrédla utrzymania
w tamtym okresie nie zostaly
Sadowi Rejonowemu ujawnione.
Trafno$é tych rozwazan potwierdza
fakt samodzielnego znalezienia
zatrudnienia za granica w pierwszej
polowie lutego 2020 r. Jezeli wiec
nawet rzeczywiscie przed data 1
grudnia 2019 r. D. K. nie byl nigdzie
zatrudniony i nie uzyskiwal dochodu
(brak dowodbéw na te okoliczno$c)
to sytuacja taka stanowila poklosie
jego wlasnych wyboréw i na pewno
nie mozna zgodzié sie z apelujacym,
ze nieplacenie alimentéw na rzecz
syna wynikalo z przyczyn od niego
niezaleznych, niezawinionych. Sa
to wylacznie niczym niepodparte
dywagacje oskarzonego.

Sad Okregowy nie mial
zadnych zastrzezeh do ustalenia
przez  organ meriti, ze
uchylanie sie przez oskarzonego
od realizowania obowiagzku
alimentacyjnego narazalo A. K.
na niemozno$¢ zaspokojenia




podstawowych potrzeb zyciowych.
W okresie od 1 wrzeénia 2019 r. do 31
maja 2020 r. matka uprawnionego
do alimentébw nie pracowala,
rozpoczela ona prowadzenie
wlasnej dzialalno$ci gospodarczej
dopiero w czerwcu 2020 T.
(czyli juz po inkryminowanym
okresie niealimentacji). Przeciwne
stanowisko oskarzonego w tej
kwestii nie znalazlo zadnego
potwierdzenia w  wiarygodnych
dowodach.  Ponadto, A. K.
(1) byla zobowigzania do
ponoszenia  kosztow  wynajmu
mieszkania, w ktorym zamieszkuje
wraz z synem, a takze
wydatkéow z tytulu realizowania
podstawowych  potrzeb dziecka
(jedzenie, ubrania, materialy
edukacyjne, czas wolny). Matka
A. K. otrzymywala w omawianym
czasie $wiadczenia w postaci: zasitku
rodzinnego, $wiadczenia z Funduszu
Alimentacyjnego, Swiadczenia 500+
oraz korzystala ze  wsparcia
finansowego partnera, z ktorym jak
podala, na co dzien nie zamieszkuje.
Wobec rozmiaru potrzeb dziecka
zaniechanie uiszczania przez
oskarzonego alimentéw w znaczacej
dla budzetu domowego kwocie
1000 zl miesiecznie bez watpienia
prowadzilo do narazenia syna
na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych jego potrzeb. Gdyby
bowiem nie dzialania matki, kt6ra
dzieki swoim staraniom uzyskiwata
wsparcie z MOPS oraz od partnera,
A. K. nie mialby zagwarantowanej
realizacji podstawowych potrzeb.
Znamienne jest, iz zaspokajanie
potrzeb zyciowych uprawnionego do
alimentdéw przez osoby trzecie do
tego niezobowiazane, nie wylgcza
ustawowych znamion wystepku
okreSlonego w art. 209 § 1a
kk. Podobnie stanu zagrozenia
nie niweluje to, ze $rodki
na zaspokojenie potrzeb osoby




uprawnionej pochodzily z funduszu
czy  o$rodka
pomocy spoltecznej ( postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia
2019 r., sygn. akt IV KS 35/18,
Legalis nr 1871069; wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
25 stycznia 2019 r., sygn. akt IT AKa
402/18, Legalis nr 1887324).

alimentacyjnego,

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
popehnienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w GniezZnie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia

powyzszych wnioskow z uwagi
na catkowita niezasadno$¢
omoéwionego zarzutu. Kontrola

odwolawcza potwierdzila trafnosc
ustalen  faktycznych co do
uchylania sie przez oskarzonego
obowiagzku
narazenia

od realizowania
alimentacyjnego oraz
pokrzywdzonego na niemozno$é¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych. Nie stwierdzono zadnych

powodow do uwzglednienia w

instancji odwolawczej

ktoéregokolwiek vA wnioskéw

koncowych apelujacego.

Lp. Zarzut

3.3. Blad w wustaleniach faktycznych | # zasadny

polegajacy na niewla$ciwej ocenie
zachowania matki A., pomimo tego,
ze jest ona fryzjerka i caly czas

# czeSciowo zasadny




pracowata, Sad usprawiedliwia tym,
ze ,nie byla zatrudniona i nie
mogta go utrzymac bez §wiadczenia z
funduszu alimentacyjnego”, podczas
gdy jest ona osoba zdrowa, zdolng
do pracy i bardzo majetna, skoro
bez pracy sta¢ ja bylo na wynajem
mieszkania za 1800 zl, wyzywienie
syna to wedlug jej zadan 1200
z} miesiecznie, ubranie 1400 7zl
miesiecznie, wakacje lato i zima
2500 zl.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy powolany do
rozpoznania przedmiotowej sprawy
byl  zobowigzany,
ani tez uprawniony do badania
o$wiadczen matki
A. K o wysokoSci miesiecznych
utrzymania  dziecka,
przytoczonych przez oskarzonego
w apelacji (mozna sie jedynie
domysla¢, ze informacje te pochodza
Z procesu cywilnego o obnizenie

karnej nie

prawdziwosci

kosztow

wysoko$ci alimentow albowiem w
niniejszym procesie karnym A. K.
(1)nie podawala takich danych).
Jest to bowiem zadanie dla sadu
rodzinnego badajacego zasadno$¢
powddztwa podsadnego o obnizenie
wysokoSci
Sad I instancji nie miat podstaw
dla przeprowadzania dodatkowego
postepowania dowodowego w celu
ustalenia przyczyn, dla ktérych A.
K. (1) nie pracowala do czerwca
2020 T.
wywiazywala sie z ciazacych rowniez

alimentéw. Podobnie

Matka pokrzywdzonego

na niej obowiazkow w zakresie
utrzymania syna i uzyskiwala na
jego rzecz $wiadczenia socjalne choé
sama nie byla w tym czasie nigdzie
(tylko  dorywczo).
Nadto miala ona wsparcie finansowe
od

zatrudniona

swojego partnera, a wiec




nie mozna jej zarzuci¢ by w
sposOb niewlaSciwy wywigzywala sie
z obowigzku zapewnienia dziecku
realizacji podstawowych potrzeb
zyciowych. Nie sposob tego samego
powiedzie¢c o D. K. ktéory w
okresie od 1 wrzeénia 2019 r. do
31 maja 2020 r. (z wylaczeniem
okresu od 1 grudnia 2019 .
do 29 lutego 2020 r. kiedy byl
zarejestrowany jako bezrobotny)
nie placil na rzecz syna zadnych
pieniedzy tytulem cigzacego na
nim obowigzku alimentacyjnego
okres$lonego prawomocnym
wyrokiem sadu na poziomie
1000 zl miesiecznie, przerzucajac
w ten sposbb caly ciezar i
odpowiedzialno$¢ utrzymania syna
na matke dziecka. Sprzeczne
z dokumentacjg prowadzonego
postepowania egzekucyjnego byly
bowiem wyjasnienia podsadnego
jakoby placil na rzecz syna kwoty
po 500 1zl miesiecznie. Analiza
zaSwiadczenia o  dokonanych
wplatach (k. 144 akt) prowadzi do
wniosku, Ze w inkryminowanym
okresie podsadny nie dokonal
zadnej wplaty na poczet naleznych
alimentéw. Sad Okregowy nie
widzial potrzeby odnoszenia sie do
wskazan apelacji, ktore tyczyly zasad
rozliczania przez komornika wplat
dokonywanych przez D. K.. To
bowiem w jaki sposob komornik
zalicza srodki przekazywane
przez podsadnego na poczet
poszczegoblnych naleznoSci okreslaja
przepisy kodeksu postepowania
cywilnego. Jezeli wiec oskarzony
ma jakiekolwiek zastrzezenia do
sposobu  rozliczen  komornika
winien je zglasza¢ poprzez $rodki
przystugujace mu jako dluznikowi
w postepowaniu egzekucyjnym a
nie w procesie karnym, do ktorego
przedmiotu ta problematyka nie
nalezy.




Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
popelnienia zarzucanego mu czynu,

uniewinnienie

ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego
Rejonowemu w Gnieznie.

rozpoznania Sadowi

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskow z uwagi
niezasadno$¢
Sad

wbrew oczekiwaniom

na calkowitg
oméwionego
Rejonowy,
oskarzonego, nie byl zobowigzany
do badania powodow
niepodejmowania A. K
(1) stalego  zatrudnienia w
inkryminowanym okresie, skoro
wywiazywala sie ona w tym
czasie z cigzacego réwniez na
niej obowigzku alimentacyjnego.
Zadaniem sadu karnego
bylo rowniez sprawdzanie
prawdziwosci
wysokoSci
utrzymania A. K., zwlaszcza ze
te wskazania, wg apelujacego
wygorowane, zostaly przez niego

zarzutu.

przez

nie

o$wiadczen o
miesiecznych kosztow

przytoczone bez  dowodowego

potwierdzenia.

Lp. Zarzut

3.4. Blad w wustaleniach faktycznych | # zasadny

w kwestii rzekomego narazenia
pokrzywdzonego na niemozno$c
zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, z powodu braku

dowod6w na te okoliczno$ci, ktére

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Sad winien byl zebra¢ w toku
procesu, a matka A. udowodnié.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Tozsame zagadnienie byto
elementem omoéwionego juz w
pkt 3.2. zarzutu bledu w

ustaleniach faktycznych. Apelujacy
nie jest podmiotem fachowym i
najpewniej stad wynika powielanie
przez takich
zarzutow. Skoro jednak kwestia
poprawnosci ustalen faktycznych
Sadu
wyczerpania znamienia narazenia

niego samych

Rejonowego odno$nie
pokrzywdzonego na niemozno$é
zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych spos6b
kompleksowy oméwiona w pkt 3.2.
to niecelowym byloby powielanie
tych w  kontekscie
przedmiotowego zarzutu.

zostala w

rozwazan

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Gnieznie.

uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskow z uwagi
na catkowitg niezasadnosé
omdbwionego zarzutu.




Lp. Zarzut

3.5. Obraza przepisow prawa | # zasadny
materialnego, tj. art. 209 §
1a kk i art. 99 § 1 Kkk|*# cze$ciowo zasadny
poprzez bezprawne przypisane

oskarzonemu i zarzucenie uchylania
sie od placenia alimentow, w
czynie cigglym, podczas gdy jego
zachowanie nie wyczerpuje znamion
tych przepisow, poniewaz nie
lekcewazyl on tego obowigzku, a
ewentualne, krotkie przerwy w
ptaceniu wynikly z przyczyn od niego
niezaleznych i niezawinionych, co
przy prawidlowej ocenie materiatu
dowodowego powinno zosta¢ przez

Sad uwzglednione.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut ten w rzeczywisto$ci odnosil
sie do blednych zdaniem skarzacego
ustalen faktycznych. Konstruujac
zarzut obrazy prawa materialnego
nie mozna zapominaé, ze taki
zarzut polega na jego wadliwym
zastosowaniu lub niezastosowaniu,
w orzeczeniu, ktére oparte jest
na trafnych i niekwestionowanych
ustaleniach faktycznych. Nie mozna
moOwié wiec o naruszeniu przepisow
prawa materialnego w sytuacji,
gdy wadliwoé¢ orzeczenia w tym
zakresie jest wynikiem blednych
ustalen faktycznych przyjetych za
jego podstawe ( postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23
pazdziernika 2020 r., sygn. akt V
KK 349/20, Legalis nr 2486170).
Oskarzony D. K. poprzez ten zarzut
wyraznie kwestionowal poprawnosé
ustalen faktycznych Sadu I instancji
odnoénie przyjetego uchylania sie
przez w/wym od cigzacego na




nim obowiazku alimentacyjnego na
syna. Tymczasem, jak wykazala
kontrola odwolawcza, wszystkie te
ustalenia faktyczne byly trafne.
Skoro wiec oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal wszystkie
ustawowe znamiona przestepstwa
z art. 209 § 1a kk zasadne bylo
przypisanie mu odpowiedzialnoéci
karnej za ten czyn i wydanie wyroku
skazujacego.

Racje mial oskarzony jedynie o tyle,
Ze niepoprawnie zastosowano w tej
sprawie przepis art. 91 § 1 kk (w
apelacji omylkowo opisany jako art.
99 § 1 kk). Dla przyjecia instytucji
ciggu przestepstw niezbedne jest
ustalenie, ze sprawca popelnia
w  krotkich  odstepach  czasu,
z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci, dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapad} pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny,
co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw. Analiza akt sprawy i
ustalonych okolicznosci faktycznych
nie dawala podstaw by zachowanie
D. K. objete aktem oskarzenia
skatalogowa¢ jako dwa odrebne
czyny pozostajace w realnym zbiegu,
ktoére kazdorazowo charakteryzowal
osobny zamiar dokonania
przestepstwa z zaniechania. Sad
Rejonowy bezzasadnie przyjal taka
konstrukcje, dodajac w opisie
czynu elementy ciggu przestepstw,
tj. krétkie odstepy czasu oraz
dzialanie z wykorzystaniem takiej
samej sposobno$ci. Sad ten w
pisemnym uzasadnieniu wyroku
uchylil sie od dokonania oceny
prawnej w tym zakresie. Notabene,
Sad nie uprzedzil tez na rozprawie
o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji
prawnej czynu, do czego obligowal
art. 399 § 1 kpk. Zdaniem Sadu
Okregowego oskarzony dopuscil sie
jednego czynu zabronionego z art.
209 § 1a Kk, z przerwa pomiedzy 1




grudnia 2019 r. a 28 lutego 2020
r. kiedy to D. K. z przyczyn od
siebie niezaleznych nie mogl sie
wywigzywaé z ciazacego na nim
obowigzku alimentacyjnego. Catosé
tych zaniechan alimentowania syna
obejmowal jeden zamiar, przerwany
na czas rejestracji jako osoby
bezrobotnej, przez co zastosowanie
w tej sprawie przepisu art. 91 § 1 kk
bylo wykluczone.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie = oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Gnieznie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskow. Chot
omoéwiony zarzut okazal sie
cze$ciowo uzasadniony (w czesci
dotyczacej braku podstaw do
zastosowania  normy = prawnej
z art. 91 § 1 Kkk) to
uchybienie Sadu meriti nie mogto
stanowi¢ podstawy do wydania
wyroku uniewinniajacego przez
Sad Okregowy czy tez uchylenia
zaskarzonego  rozstrzygniecia i
przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu
w Gnieznie. Sad II instancji
zmienil jedynie zaskarzony wyrok
w pkt 1 w ten sposdb, ze
usunal elementy opisu, Ze oskarzony
dzialal w krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci oraz, ze zachodzil ciag
przestepstw z art. 209 § 1a kk w zw.




z art. 91 § 1 kk. Przyjal natomiast,
ze przypisany oskarzonemu czyn
stanowi jedno przestepstwo z art.
209 § 1a kk popelnione w okresie
od 1 wrzeSnia 2019 r. do 31 maja
2020 r., Z wylaczeniem okresu od 1
grudnia 2019 r. do 29 lutego 2020
r. i na podstawie art. 209 § 1a
kk wymierzyl mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy co do
inkryminowanego okresu niealimentacji oraz skazania
za przestepstwo z art. 209 § 1 a kk. Bez zmian pozostalo
robwniez orzeczenie o kosztach (pkt 2).

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy (poza zmiang
opisang w pkt 5.2.) byla niezasadno$é zarzutéow apelacji
oskarzonego, jak tez brak podstaw wskazanych w
art. 439, 440 i 455 kpk, uzasadniajacych zmiane lub
uchylenie wyroku poza granicami zarzutow i wnioskow
apelacji.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej
instancji




0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zaskarzony wyrok zmieniono w pkt 1 w ten sposéb, ze
nie przyjeto aby oskarzony dzialal w krétkich odstepach
czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i ze
zachodzil ciag przestepstw z art. 209 § 1a kk w zw.
z art. 91 § 1 kk, a za przypisany mu czyn stanowiacy
przestepstwo z art. 209 § 1a kk popelnione w okresie od
1 wrzeSnia 2019 r. do 31 maja 2020 r. z wylaczeniem
okresu od 1 grudnia 2019 r. do 29 lutego 2020 r. na
podstawie art. 209 § 1a kk wymierzono mu kare 4
miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Zwiezle o powodach zmiany

Kontrola odwolawcza doprowadzila do ustalenia, ze
brak bylo w tej sprawie podstaw do zastosowania
instytucji karnomaterialnej z art. 91 § 1 kk. Nie
zostaly bowiem spelnione warunki umozliwiajace
zakwalifikowanie zachowania D. K. jako ciagu
przestepstw. Przede wszystkim oskarzony dopuscil
sie jednego czynu zabronionego z zaniechania, z
towarzyszacym mu tym samym zamiarem, a nie
dwoch osobnych przestepstw wyczerpujacych znamiona
tego samego przestepstwa z art. 209 § 1a kk z
podanym enigmatycznie ,wykorzystaniem takiej samej
sposobnosSci”. Ustalenia takie wylaczaly mozliwosé
zastosowania art. 91 § 1 kk. Dlatego tez Sad Okregowy
zmienil zaskarzony wyrok w pkt 1 w zakresie zaré6wno
opisu czynu, jak i jego kwalifikacji prawne;j.

Organ odwolawczy uznal przy tym za uzasadnione
obnizenie wymiaru kary orzeczonej w stosunku do D. K.
do poziomu 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Kontrola
instancyjna doprowadzila bowiem do wykluczenia z
podstawy prawnej czynu przypisanego podsadnemu
przepisu art. 91 § 1 kk, przewidujacego zaostrzenie
gbrnej granicy ustawowego zagrozenia o polowe.
Rozstrzygajac o wymiarze kary odpowiedniej do
czynu, jakiego dopuscit sie podsadny, Sad II instancji
wzigl pod uwage zaréwno relatywnie niedlugi okres
uchylania sie od alimentacji na rzecz syna, a takze
postawe D. K. po popehlieniu przypisanego mu
przestepstwa. Nalezalo dostrzec, ze obecnie oskarzony
realizuje systematycznie obowiazek alimentacyjny w
pelnej wysokoéci, a takze stara sie splaci¢ wysokie
zadluzenie powstale z tytulu uprzedniego nieplacenia
alimentéw oraz wyplat dokonywanych na rzecz A. K.




przez Fundusz Alimentacyjny. Biorgc to wszystko pod
uwage Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze kara
pozbawienia wolnoSci w wymiarze 4 miesiecy bedzie
odpowiednig reakcja na czyn D. K. i zrealizuje wszystkie
stawiane jej cele, zarébwno w =zakresie prewencji
generalnej, jak i przede wszystkim indywidualne;.
Jednocze$nie organ odwolawczy nie widzial mozliwo$ci
orzeczenia w tej sprawie innego rodzaju kary anizeli
ta najsurowsza przewidziana w kodeksie karnym. D.
K. byl juz wcze$niej skazywany za przestepstwo z
art. 209 § 1a kk i po raz kolejny dopuscil sie
tego samego rodzaju czynu. Ponadto byly wzgledem
niego orzekane kary rodzajowo lagodniejsze (kara
ograniczenia wolnoSci, kara pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem wykonania), ktoére nie
przyniosly oczekiwanego rezultatu wobec podsadnego,
ktéry nadal naruszal porzadek prawny. Z racji
wezedniejszego skazania na kare pozbawienia wolnoSci,
mozliwo$¢ zastosowania wobec D. K. dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary z art. 69 §
1 kk byla wykluczona. Konieczne byto wiec pozostanie
przy najsurowszej rodzajowo karze, jednak z obnizeniem
jej wymiaru do 4 miesiecy, z uwagi na potraktowanie
zachowan oskarzonego jako jednego przestepstwa i
obnizona w zwiazku z tym gbérna granica zagrozenia z
3 lat do 2 lat pozbawienia wolnoéci. W ocenie Sadu
Okregowego zwazy¢ tez nalezalo na aktualng postawe
oskarzonego, ktory od kwietnia 2021 r. regularnie
lozy na syna alimenty, pokazujac w ten sposo6b, ze
po6zno ale jednak zrozumial jak wazny jest jego wklad
jako ojca w utrzymanie dziecka. Kara 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci bedzie zatem adekwatng dla niego
dolegliwo$cig za popelniony czwarty juz raz wystepek z
art. 209 kk. Bedzie ona jednocze$nie wystarczajaco dla
sprawcy dolegliwa i wywazona wobec wystepujacych w
sprawie okoliczno$ci obcigzajacych i tagodzacych.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 634 kpk jezeli przepisy ustawy nie
stanowia inaczej, do kosztéw procesu za postepowanie
odwolawcze od orzeczen konczacych postepowanie w
sprawie maja odpowiednie zastosowanie przepisy o
kosztach za postepowanie przed sadem I instancji.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy opierajac
sie na dyspozycji przepisu art. 624 § 1 kpk zwolnil




oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa
kosztobw sadowych za postepowanie odwolawcze.
Oskarzony nie posiada zadnego znaczacego majatku, ma
duze zadluZenie z tytulu nieregulowanych alimentéow
i z tego tytulu prowadzone jest w stosunku do niego
postepowanie egzekucyjne, a takze nadal ma obowigzek
alimentowania syna A. K.. Jak wynika z o§wiadczenia
oskarzonego, jest on obecnie zatrudniony za granicg
i uzyskuje z tego tytulu regularne dochody to jednak
w zwiazku z jego naroslymi zobowigzaniami z tytulu
alimentacji nalezalo go zwolnié¢ z poniesienia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze. Sad Okregowy
doszedl do wniosku, ze kolejne obciazanie oskarzonego
kosztami sgdowymi stanowiloby dla niego dolegliwo$é
finansowa ponad miare. Elementem kosztéw sadowych
jest oplata, od ktérej podsadny tez zostal zwolniony.
W zwigzku z tym, ze doszlo do zmiany wysokosci
kary zasadniczej w instancji odwolawczej Sad Okregowy
okreslalby jedna oplate za obie instancje (to oznacza,
ze oplata z pkt 2 zaskarzonego wyroku nie bedzie
pobierana) ale i od tej czeéci kosztow, z tozsamych co
wyzej powodow, oskarzonego zwolniono.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




