WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

2 Protokolant: p.o. staz. Mikolaj Dgbrowski

4przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Arkadiusza Dzikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2022 1.

sprawy K. S. (1)

oskarzonego z art. 207 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

50d wyroku Sqdu Rejonowego w Rawiczu

z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt II K 25/20

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej P. S. kwote 840 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa zwrot kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze w kwocie
20 z} i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 120 zt.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 807/22

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Rawiczu z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt II K 25/20

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodoéw

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Obraza przepisow prawa | # zasadny
procesowego, tj. art. 7 kpk
w o zZw. z art. 4 kpk # czeSciowo zasadny
poprze'z ich bledne zastosowan‘le # niezasadny
polegajace na przekroczeniu

zasad swobodnej oceny dowodow
i  zastosowanie
prawidlowym tokiem rozumowania
i zasadami do$wiadczenia zyciowego

niezgodnej z

oceny zgromadzonych w sprawie
dowodow, polegajace na:

- uznaniu, ze zeznania $wiadka P. S.
byly szczere, logiczne i rzetelne kiedy
wymieniona pozostaje w konflikcie
na tle finansowym z oskarzonym,
a ponadto tre$¢ tych zeznan nie
wspolgra z treScia zeznan innych
Swiadkow;

- uznaniu, ze zeznania S$wiadkoéw
P. P, A P, S. D. i A S
pozostaja wiarygodne, jednak moc
dowodowa tych zeznan nalezy
oceni¢ pomocniczo, poniewaz nie
byly one bezpoérednimi swiadkami
zdarzen;

- uznaniu, ze zeznania Swiadkoéw
H N, A K i M
W. s3 wiarygodne
a  wyzej wymienione  byly
$wiadkami naocznymi, podczas gdy
Swiadkowie ci pozostaja w bliskich
relacjach z oskarzycielka positkowa,

w  pehi

nie byly $wiadkami naocznymi
inkryminowanych zdarzen, a o
zdarzeniach slyszaly jedynie =z

opowiadan oskarzycielki positkowej;




- arbitralnym uznaniu przez Sad
Rejonowy, ze zeznania Swiadka A.
J. ukierunkowane byly na poparcie
linii obrony oskarzonego oraz, ze
$wiadek starala sie umniejszy¢
role oskarzonego, pomimo tego ze
Sad meriti nie wskazal zadnych
obiektywnych powodéw, dla ktérych
zeznania $wiadka uznane winny
zostaé za niewiarygodne;

- uznaniu, ze  wyjasnienia
oskarzonego pozostaja
niewiarygodne, podczas gdy

oskarzony przyznal, ze Kklbtnie
pomiedzy malzonkami toczyly sie
na tle wspolnie prowadzonych firm,
zaznaczyl przy tym, ze klocili sie
oboje i to on czul sie atakowany ze
strony P. S. i jej rodziny.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy nie zgodzil sie
z  apelujacym  obronca  aby
przeprowadzona ocena dowodéw
nie byla obiektywna, czy wychodzila
poza granice swobody okre§lone w
art. 7 kpk. Przeciwnie oprocz tych
pozytywnie zweryfikowanych cech
nalezalo takze stwierdzi¢, ze ocena ta
byla wszechstronna i uwzgledniala
specyficzne relacje panujace w
malzenstwie  oskarzonego
zachowania podejmowane przez
sama pokrzywdzona, wynikajace
z wiarygodnych dowod6éw a nie
tylko  tych

oraz

uznawanych przez
obrone. W efekcie, uzyskano
obraz  sytuacyjny
wskazywal apelujacy, zbiezny =z
tym zaprezentowanym przez Sad
I instancji. Sad ten rzetelnie
i obiektywnie zbadal zebrany w
sprawie materiat dowodowy, z
uwzglednieniem w odpowiednim

inny niz




stopniu zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy
i dosSwiadczenia zyciowego. Jak
wynika z analizy akt sprawy Sad
I instancji poddat ocenie wszystkie
zgromadzone dowody, wyraznie
zaznaczyl, ktorym dowodom badz
ich czeSciom przyznal przymiot
wiarygodno$ci a ktérym cechy tej
odmoéwil oraz podal racjonalne
powody takiego ich wartoSciowania.
Przeprowadzona w opisany wyzej
sposob weryfikacja dowodow czynila
zado$¢ przepisowi art. 7 kpk.

Myli sie zatem obronca,
ze zeznania pokrzywdzonej P.
S. niestusznie zostaly uznane
przez organ orzekajacy jako
wiarygodne. Zeznania te zostaly
bowiem wlasciwie zweryfikowane,
w tym za pomoca wszystkich
dostepnych dowodéw osobowych
i dokumentacyjnych, rbéwniez z
uwzglednieniem istniejacego na
ten czas konfliktu malzenskiego.
Nie budzi zatem watpliwosci,
ze  pokrzywdzona dlugi czas
znosita  powtarzajace  sie  ze
strony oskarzonego jej obrazanie,
ponizanie, odgrazanie sie i
wypedzanie z domu, byla przy
tym wewnetrznie rozdarta co
do przeciwdzialania zachowaniom
mezowskim. W koncu doszlo do
zdarzenia z dnia 8 listopada 2019 1.,
w czasie ktorego P. S. byla uderzana
w twarz, $ciskana za szyje i za
ramie, co skutkowalo obrazeniem
ciala w postaci krwiaka na lewym
ramieniu i na powierzchni przedniej
lewego barku, ktére naruszyly
czynnoéci narzadéw jej ciala na
okres ponizej 7 dni. Poza tym proces
pokazal, ze pokrzywdzona byla
obarczona wieloma obowiazkami
bo prowadzila dom, zajmowala
sie dwdjka malych dzieci oraz
angazowala sie w prowadzenie
firmy transportowej. Awantury




z oskarzonym wybuchaly na
tle finansowym, pokrzywdzona
byla krytykowana za wszystko,
mimo ze jako maz i ojciec
nie interesowal sie domowymi
sprawami, stosowal uzywki
i podejmowal nieprzemyslane
decyzje finansowe. Zdaniem Sadu
Okregowego to, ze zdarzalo
sie, iz P. S. odpowiadala
stlownie oskarzonemu, takze
uzywajac slow obrazliwych nie
oslabialo oskarzenia o znecanie
psychiczne i nie powodowalo,
ze awantury nalezalo uznac
wylacznie za klétnie malzenskie,
jak  widzialby to  apelujacy.
Okreslone, przyznane przez samag
pokrzywdzona sytuacje nalezalo za$
potraktowaé¢ jako przejaw obrony
przed napastliwym zachowaniem
oskarzonego. Skarzacy nie
wykazal przy tym aby
niniejsza sprawa karna zostala
zainicjowana przez oskarzycielke
positkowa celem wykorzystania
w sprawie rozwodowej. Wryniki
przeprowadzonego postepowania
dowodowego na to nie wskazywaly,
wrecz  przeciwnie potwierdzily,
ze pokrzywdzona po incydencie
z dnia 8 listopada 2019 .
zrozumiala, ze kontynuacja zwigzku
z oskarzonym jest niemozliwa i
wowecezas zdecydowala sie na rozwod,
ktoéry zreszta zostal juz orzeczony
przy uznaniu winy pozwanego
(wyrok Sadu Okregowego w
Poznaniu, Wydzial Zamiejscowy
w L. z dnia 20 maja 2022
r., sygn. (..)). Skarzacy poza
sugestia nie dostarczyl w apelacji
zadnych rzeczowych argumentéow
do rozwazan, aby sprawa karna
0 znecanie zostala zainicjowania
przez P. S. w celu instrumentalnego
wykorzystania jej we wspomnianym
procesie rozwodowym przeciwko
oskarzonemu. Z kolei to, ze
oskarzycielka positkowa i oskarzony




pozostaja w konflikcie na tle
finansowym automatycznie nie
przesadza o tym, jak uwaza obronca,
ze skladajagc w tym procesie
zeznania obcigzajace oskarzonego,
P. S. zeznawala nieprawdziwie.
Mozna wrecz wywnioskowaé z
informacji podawanej przez nia oraz
takze apelujgcego, ze faktycznie
oskarzycielka  positkowa  umie
zajmowa¢ sie sprawami firmowymi
skoro to jej sad na czas trwania
postepowania powierzyl zarzad
w przedsiebiorstwie prowadzonym
pod firma (...), wchodzacym
w sklad ich majatku wspoélnego
(postanowienie Sadu Rejonowego
w Rawiczu w sprawie (...)) oraz
w spblce z o0.0. (sygn. (...).
Nie budzilo takze watpliwosci
zwlekanie przez pokrzywdzona w
ujawnianiu negatywnych zachowan
oskarzonego, liczeniu na poprawe
po przeprosinach. Jest to wrecz
klasyczny przyklad postepowania
ofiary znecania, ktéra z obawy
przed swoim dreczycielem, slaba
psychicznie, majac na uwadze dobro
rodziny i cheé jej utrzymania razem,
dlugo powstrzymuje sie przed
ujawnieniem zachowan domowego
agresora.

Sad I instancji prawidlowo przy
tym ocenil warto§¢ dowodowa
poszczegbdlnych pogrupowanych w
grupy $wiadkoéw, o czym przekonuje
argumentacja  przedstawiona w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Apelujacy nie przekonal Sadu
odwolawczego aby inaczej nalezalo
oceni¢ zeznania pracownic z
firmy transportowej malzonkéw
S., ktore nie utrzymywaly z
nimi kontaktéw prywatnych, nie
widzialy zatem jak pokrzywdzona
byla traktowana przez oskarzonego
w zyciu codziennym. Natomiast
sytuacje zaobserwowane przez tych
swiadkow (P. P, A. P, S. D. i




A. S.) potwierdzaly klétnie miedzy
K. a P. S., odglosy awantur,
co nie bylo wcale zaprzeczeniem
stow pokrzywdzonej. Réwniez to,
ze zadna z tych os6b nie widziala
obrazen ciala u pokrzywdzonej w
dniu 8 listopada 2019 r. nie
Swiadezylo o tym, ze takowych
nie bylo skoro zostaly wykonane
przez Policje ogledziny osoby P.
S. wraz z dokumentacja zdjeciowa
(k. 18-20 i plyta k. 25) oraz
wydana opinia lekarska z opisem
obrazen i ich kategoryzacja (k.
51). Podnoszona przez skarzacego z
kolei kwestia podzialu obowiazkéw
shuzbowych miedzy oskarzonym
a pokrzywdzona nie miala w
tej sprawie istotnego znaczenia.
Oceniajac zeznania pracownikéw
skladane na ten temat nalezalo za$
pamieta¢ o specyficznym poloZeniu
tych  $wiadkéw, zatrudnianych
przeciez  przed Panstwa  S..
Podsumowujac, wskazania wyzej
podanych §wiadkéw nie umniejszaly
ani tym bardziej nie podwazaly
warto$ci dowodowej zeznan
pokrzywdzonej P. S..

Brak bylo podstaw faktycznych aby
zgodzic sie z apelujacym, ze zeznania
os6b bliskich pokrzywdzonej, tj.
jej dwoch sibéstr oraz przyjacidtki
mialy male znaczenie dowodowe.
Obronca blednie przyjal, ze osoby
te wszystkie informacje przekazane
organom Scigania a nastepnie
Sadowi I instancji, posiadaly ,ze
slyszenia” od P. S.. Sad Rejonowy
prawidlowo natomiast dostrzegt i
zaznaczyl szereg okolicznoSci, ktore
bezposrednio zaobserwowaly te
osoby. Przyktadowo, H. N. nie jeden
raz slyszala wyzwiska kierowane
przez oskarzonego do jej siostry P.,
widziala obrazenia na jej twarzy
w grudniu 2018 r. A. K. rowniez
widziala obrazenie (przy ustach)
oraz slyszala krzyki, wyzwiska i




ponizajace okreslenia pod adresem
siostry gdy nocowala u nich w
domu. M. W. bywajac bardzo czesto
w ich miejscu zamieszkania takze
osobiécie slyszala jak oskarzony
krzyczal na pokrzywdzona, wyzywal
ja, a w grudniu 2018 .
widziala zasinienie przy wardze
u jej przyjaciolkki P.. Roéwniez
spojno$¢  okolicznoéci  znanych
przez tych $wiadkéw z przekazu
od pokrzywdzonej nie budzi
watpliwosci, ze P. S. zalila sie
im, szczerze przekazujac fakty
i swoje emocje. Bliskie relacje
tych os6b z pokrzywdzona zostaly
przy tym nalezycie wziete pod
uwage przez organ orzekajacy
i w koncowym rozrachunku po
zestawieniu z innymi dowodami, nie
daly one powodu aby zeznania te
poddaé w watpliwosé. Apelujacy za$
w sposob subiektywny, wybiorczy
i niepoparty dowodami wyrazal
przeciwne stanowisko w zakresie
wiarygodnosci tej grupy $wiadkow.
Nie przekonal zatem aby wartoéc
dowodowa zeznan tych os6b
byla mniejsza niz przyjal Sad
Rejonowy wydajac wyrok skazujacy
oskarzonego za zarzucone mu
przestepstwo popelnione na szkode
owczesnej malzonki P. S..

Sad Okregowy nie uznal tez za
zasadng argumentacje apelujacego
odno$nie zeznan $wiadkow A. J.
i R. J., przy czym doszlo do
zréznicowania w ich ocenie przez
Sad I instancji. Siostra oskarzonego
A. J. ewidentnie subiektywnie
opisywala oskarzonego w lepszym
Swietle (np., ze dolgczal sie do
awantury, wywolywanej przez jego
zone, ze nie odpowiadal na zaczepki
zony i wulgarnie jej nie wyzywal).
Analiza tych zeznan prowadzi do
wniosku, Ze nie byly tez one zawsze
spojne (przykladowo w kwestii co
pokrzywdzona moéwila o powstaniu




obrazen ciala doznanych w grudniu
2018 r. i jak zmieniala wersje).
Swiadek mimo tez zamieszkiwania
po sasiedzku sama przyznala, ze
nie odwiedzali sie czesto w domach
z oskarzonym, tylko przy okazji
uroczystoéci rodzinnych, z okazji
Swiagt. Obiektywnie rzecz ujmujac,
w zakwestionowanej przez Sad
Rejonowy czedci, zeznania A. J.
nie znajdowaly potwierdzenia w
zadnych wiarygodnych dowodach.
Trafnie zatem  postapil Sad
Rejonowy zachowujac duza doze
ostrozno$ci przy ich ocenie. W
zdecydowanie szerszym zakresie
na uwzglednienie przy ustaleniach
faktycznych przydatne okazaly sie
zeznania Swiadka R. J. (byly
szwagier oskarzonego), co Sad
I instancji szczegélowo podal w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
i nie ma potrzeby aby ta celna
argumentacje tu jeszcze powtarzac.
W pewnych elementach, ktoérych
Sad Rejonowy tak dokladnie juz
nie analizowal rzeczywiscie $wiadek
R. J. wspominal o awanturach,
w ktorych oboje malzonkowie S.
byli aktywni i ich Kkl6tniach.
Odnoénie  tych  sytuacji  za$
nalezalo dostrzec pominiety przez
apelujacego szczegdl, gdzie w/wym
Swiadek podawal zaobserwowana
przyczyne zdenerwowania P. S,
tj., ze pokrzywdzona ,wybuchala z
bezsilnoéci”, co daje zupelie inny
obraz niz to nakreSla apelujacy
obronca. Na  zaakcentowanie
AU tym miejscu zashuguje
zatem, ze dowdéd ten nie
podwazal zeznan pokrzywdzone;j,
ale je w zdecydowanej wiekszo$ci
potwierdzal (np. jak pokrzywdzona
bala sie wrécié do domu sama,
slyszal jak oskarzony krzyczy na nig
i wulgarnie wyzywa, widzial u niej
potem zasinienie na twarzy, P. S.
zalila mu sie na meza).




W  zwigzku z powyzszym nie
zastugiwaly na  uwzglednienie
rOwniez  zarzuty obrony na
temat negatywnej oceny wyjasnien
oskarzonego, w ktorych
kwestionowal wszystkie zarzucane
mu zachowania oraz ich obraz
przekazany przez pokrzywdzonag.
Oskarzony mial zywotny interes
w tym aby w pozytywnym
Swietle ukazywaé swoja osobe w
tym procesie, bagatelizowaé swoje
zachowania wobec zony (wyzwiska),
zaprzecza¢ aktom przemocy, a nawet
twierdzi¢, ze to jego napadnieto
(incydent z dnia 8 listopada 2019 1.).
Ponadto, brak powodéw do zmian
w ocenie zeznan pracownikow firmy
panstwa S. oraz A. J. skutkowal tym,
ze nadal wyja$nienia oskarzonego
nie mialy dostatecznego poparcia i
nie zastlugiwaly na wiarygodno$c¢.

Podsumowujac, dowody obronne
przegrywaly z moca dowoddéow
obciazajacych, takze tych
nieosobowych, co wykazal Sad
Rejonowy przedstawiajac swoja
analize dowodowa i uznajac, ze
czyny oskarzonego przybraly postaé
glownie znecania psychicznego
nad zonag P. S, a w dwbch
przypadkach takze fizycznego,
gdzie doszlo do uzycia przemocy
wobec pokrzywdzonej. Skarzacy
nie przedstawil natomiast zadnych
takich argumentow, ktére czynityby
te rozwazania bezzasadnymi.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popelnienia zarzucanego mu

czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi na
niezasadno$§¢ omoéwionego zarzutu.
Material dowodowy zgromadzony
W niniejszej
oceniony przez Sad Rejonowy w
spos6b prawidlowy. Nie doszlo
przy tym do naruszenia regul
proceduralnych  wskazanych w
Przeciwne
obroncy zasadzaly sie gléwnie na
czeSci niewiarygodnych wyjasnien
oskarzonego i nieobiektywnych
zeznaniach czlonkéw jego rodziny.
Kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila zatem

sprawie  zostal

apelacji. wskazania

shuszno$ci stanowiska obroncy o
ingerencji w
stwierdzono

koniecznosci ten

wyrok, gdyz
powodow  przemawiajacych za
wydaniem orzeczenia o charakterze
reformatoryjnym.

nie

Lp.

Zarzut

3.2.

Obraza przepisow prawa
procesowego, tj. art. 193 § 1 kpk
poprzez stwierdzenie okolicznoS$ci
majacych
rozstrzygniecia sprawy w postaci

istotne znaczenie dla

naruszenia czynno$ci narzadow
ciala lub rozstrdj zdrowia u

oskarzycielki positkowej na okres
trwajacy nie dluzej niz 7 dni,
pomimo braku przeprowadzenia
dowodu z opinii bieglego sadowego
z zakresu medycyny sadowej
— co mialo bezposredni wplyw
na uznanie sprawstwa i winy
oskarzonego w zakresie czynu z art.

157 § 2 kk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy nie stwierdzil
aby w kontrolowanej sprawie
zachodzila konieczno$é zasiegania
opinii bieglego medyka sadowego
na okoliczno$¢ oceny charakteru
stwierdzonych u pokrzywdzonej P.
S. obrazen ciala spowodowanych
przez oskarzonego w dniu 8
listopada 2019 r. Oczywiécie w
sytuacji gdy wystapia w tym
zakresie watpliwoéci albo jest
to kwestionowane przez strone
na etapie rozpoznawczym sprawy,
zasadnym jest na podstawie
art. 193 §& 1 kpk powolanie
bieglego w celu zbadania tej
spornej okolicznoSci z pomoca
bieglego z zakresu medycyny
sadowej. Powolany przepis nie
obliguje jednak sadu w kazdej
sprawie z zarzutem z art. 157
kk zasiegania opinii bieglego
tej specjalnosci. W kontrolowanej
sprawie Sad Rejonowy dysponowal
opinig lekarska na temat rodzaju i
oceny obrazen ciala stwierdzonych
u P. S. w dniu 8 Ilistopada
2019 r., wydang przez lekarza
specjaliste choréb wewnetrznych ze
Szpitala (...) w R. (k. 51). W
opinii tej wyraZznie lekarz zaznaczyl,
ze opisane obrazenia naruszaly
czynnoéci narzadéw ciala na czas
ponizej 7 dni. Obrona przed Sadem
Rejonowym nie negowala warto$ci
dowodowej tego dokumentu.

W  zwigzku z powyzszym Sad
Okregowy, w ramach podniesionego
zarzutu naruszenia art. 193 §
1 kpk ocenial czy funkcjonujaca
juz w sprawie opinia lekarska
wymaga dodatkowej weryfikacji
za pomocg powolania bieglego.
Ostatecznie nie stwierdzil ku temu




podstaw. Biorac bowiem pod
uwage stwierdzone u pokrzywdzonej
obrazenia ciala, powstale wedle
ustalen na skutek umyslnego
dzialania oskarzonego, nie moglo
wchodzi¢ w gre zakwalifikowanie
ich jako naruszenie nietykalno$ci
cielesnej. Warto w tym miejscu
odwola¢ sie do stanowiska Sadu
Najwyzszego na temat tego
zagadnienia, ktére cho¢ dosc
odlegle nadal =zachowuje swa
aktualnoé¢. W orzeczeniu tym Sad
Najwyzszy pokazuje na czym polega
roznica pomiedzy naruszeniem
nietykalnoéci cielesnej (art. 217 §
1 kk) a spowodowaniem lekkich
obrazen ciala (art. 157 § 2
kk). Wskazuje mianowicie, ze za
naruszenie nietykalno$ci cielesnej
moze by¢ wuznane tylko takie
uderzenie, ktére nie powoduje
zadnych zmian anatomicznych
lub fizjologicznych w organizmie
czlowieka i nie pozostawia na
jego ciele zadnych §ladéw lub
- co najwyzej - nieznaczny i
przemijajacy $§lad np. w postaci
niewielkiego i  krétkotrwalego
zasinienia. Natomiast kilkakrotne
uderzenia, ktére powoduja nawet
nieznaczny ale bolesny obrzek,
liczne zaczerwienienia, 70tte
przebarwienia skory (itd.) nie moga
by¢ uznane - ze wzgledu na liczbe
i rodzaj $ladéw, umiejscowienie
ich i skutki - tylko za naruszenie
nietykalnoSci cielesnej, zmierzajace
wylacznie do sprawienia boélu lub
przykrego wrazenia. Tego rodzaju
dzialanie wykracza wiec poza zakres
naruszenia nietykalno$ci cielesnej
i stanowi lekkie uszkodzenie ciala
(wyrok SN z dnia 9 wrze$nia 1969 r.,
V KRN 106/69, Legalis nr 537716).

W badanej sprawie ustalonym
zostalo, ze pokrzywdzona byta przez
oskarzonego $ciskana za rece i
szyje, w wyniku czego powstaly




dwa krwiaki na ramieniu i barku
lewym zwymiarowane w protokole
ogledzin. Odwolujac sie do wiedzy
ogoblnej nalezy wskazaé, ze krwiak
powstaje  wskutek  uszkodzenia
naczyn krwionoénych, gdy krew
przecieka do otaczajacych tkanek,
gdy wylewa sie na zewnatrz
naczyn krwionoénych, powodujac
stan zapalny, ewentualnie obrzek.
Jesli jest to krwiak skory, tkanek
miekkich, mie$ni to wykazuje
tendencje do samoleczenia z biegiem
czasu. Jak z powyzszego wynika
krwiaki nie mogg by¢ zaliczone
do kategorii naruszen nietykalno$ci
cielesnej gdyz wywoluja okre§lone
zmiany w organizmie czlowieka,
a nie tylko drobne zasinienia.
Wobec powyzszego przytoczone
przez obronce orzeczenie Sadu
Apelacyjnego w Lublinie na stronie
12 apelacji nie stanowilo dla
Sadu odwolawczego kategorycznego
nakazu siegania w tej sprawie po
opinie bieglego z zakresu medycyny
sadowej, a za  wystarczajaca
uzna¢ nalezalo opinie kwalifikujaca
obrazenia ciala z art. 157 § 2 KKk,
na ktbrej swoje rozstrzygniecie oparl
Sad I instancji.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez wyeliminowanie z podstawy
prawnej skazania art. 157 § 2 kk
oraz wymierzenie oskarzonemu kary
lagodniejszego rodzaju, odbywanej
w  warunkach  wolnoSciowych/
kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




Whniosek okazal
jako
ktérym zakwestionowano przyjecie
w  zaskarzonym  wyroku w
kumulatywnej kwalifikacji czynu
przypisanego oskarzonemu - art. 157
§ 2 kk. W zwiazku z tym, ze zdarzenie
z dnia 8 listopada 2019 r. wyrdznialo
sie intensywno$cia negatywnych
zachowan sprawcy i bylo tez aktem
przemocy fizycznej, zasadnie zostato

sie niezasadny

zwigzany z zarzutem, w

to zaakcentowane poprzez ujecie
w orzeczeniu skazujacym przepisu
karnego art. 157 § 2 kk, gdyz czyn
oskarzonego w tym przypadku byl
skierowany takze przeciwko zdrowiu
pokrzywdzonej.

Natomiast  wniosek  dotyczacy
wymiaru kary zostanie omoéwiony
przy zarzucie razacej

niewspolmiernoSci orzeczonej kary,
gdyz niewyeliminowanie art. 157 §
2 kk z kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu nie
dawalo powodu by z tej przyczyny
rozwaza¢ zmiane wymiaru kary dla

sprawcy.

Lp.

Zarzut

3-3-

Obraza przepisow prawa
procesowego, tj. art. 167 kpk w
zw. z art. 170 § 1 pkt 2 i §
2 kpk poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego
o przestuchanie $§wiadkow B.
Z. (1) 1 D. O,
wskazujac, ze dowdd ten nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia w
sprawie, a w szczeg6lnoSci nie ma
zadnych przestanek wskazujacych
na fakt posiadania przez tych
Swiadkow istotnych informacji co do
zdarzen objetych aktem oskarzenia
— pomimo, ze $wiadkowie ci
posiadali informacje w
sprawie, poniewaz B. Z. (1) jest

lakonicznie

istotne

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




znajomym (kolega) oskarzonego i
oskarzycielki positkowej i czesto
przebywat w ich domu, a D. O.
jest pracownikiem oskarzonego i
oskarzycielki positkowej

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

stwierdzil
przepisow
proceduralnych przy decyzji Sadu
Rejonowego oddalajgcej wnioski
dowodowe o przestuchanie dwoch
Swiadkéw zawnioskowanych przez
obrofice na etapie rozpoznawczym.
Apelujacy nie podal zadnych
konkretnych okolicznoSci, ktére za
pomocg wyzej wskazanych os6b
mialyby zosta¢ wykazane. Nalezy
podkresdli¢, ze zgodnie z art. 169 § 1
kpk wnioskujacy o przeprowadzenie

Sad Okregowy nie

naruszenia

dowodu ma precyzyjnie wskazac
okoliczno$ci, ktéore maja byé
udowodnione. Tymczasem obronca
oskarzonego K. S. (1) wnoszac
o przestuchanie B. Z. i B. O.
chcialby aby dopiero podczas ich
przestuchania ustala¢ czy jest im
wiadome w sprawie co$, co moze
by¢ pomocne dla dokonania ustalen
na temat relacji miedzy K. a
P. S. w inkryminowanym okresie
czasu. Z wniosku dowodowego
absolutnie nie wynika aby podani
mezczyzni mieli jakakolwiek wiedze
na temat kl6tni, odnoszenia sie do
siebie nawzajem malzonkow, czy
szeregu innych okolicznoS$ci, ktore
zostaly wymienione wedle opisu
czynu zarzucanego oskarzonemu.

Pomijajac ~ juz ten istotny
mankament wniosku dowodowego
Sad odwolawczy podzielil

stanowisko Sadu Rejonowego o
braku znaczenia tych dowodow dla
rozstrzygniecia sprawy. Znamienne
jest w tej sprawie, ze zadna ze stron




tego postepowania, a zwlaszcza
oskarzony nie wspominali w swoich
wypowiedziach procesowych o tym
aby wnioskowani do przestuchania
Swiadkowie mogli zaswiadczy¢ co do
konkretnych zdarzen i okolicznoéci
bedacych ~w  zainteresowaniu
organ6w badajacych sprawe. Wobec
powyzszego Sad odwolawczy uznal
trafno§¢  postanowienia  Sadu
Rejonowego z dnia 20 stycznia 2022
r., wydanego w trybie art. 170 § 1
pkt 2 kpk, w tym w szczegolnosci co
do stwierdzenia, iz nie ma zadnych
przestanek wskazujacych na fakt
posiadania przez tych $wiadkow
istotnych informacji co do zdarzen
objetych aktem oskarzenia (k. 134v).

Podsumowujac nalezalo stwierdzié,
ze  apelujacy  wnioskujac o
przestuchanie w charakterze
$swiadkoéw B. Z. (1) i D. O. zamierzal
dopiero poszukiwa¢ dodatkowego
materialu dowodowego w sprawie
a nie g0 zaprezentowaé
organom sadowym, do czego
byt proceduralnie zobowigzany
domagajac  sie  uwzglednienia
wniosku dowodowego.

Whniosek

O przestuchanie w charakterze
$wiadkow B.Z. (1) iD. O.;

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popekhienia zarzucanego mu
czynu, ewentualnie wyeliminowanie
z podstawy prawnej skazania
art. 157 § 2 kk oraz
wymierzenie oskarzonemu kary
lagodniejszego rodzaju, odbywanej
w  warunkach  wolno$ciowych/
kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Zaden z
wnioskow

zaproponowanych
byt
wobec nieuwzglednienia stanowiska
apelujacego, ze w/
wym dwoch oséb na $wiadkow
zostalo nalezycie uzasadnione we
dowodowym  obroncy.
instancji dzialajgc z
urzedu réwniez nie dopatrzyly
podstaw  aby  konieczne
bylo uzupelienie postepowania
dowodowego w tym zakresie. Z
wniosku dowodowego nie wynikato

nie zasadny,

powolanie

wniosku
Sady obu

sie

jakie okolicznosci faktyczne mialyby
za pomocg tych zeznan wykazane.
Wobec powyzszego, brak naruszenia
przepiséw postepowania karnego o
oddaleniu wnioskéw dowodowych
mogh
zaskarzonego wyrok w zadnej czesci.

nie spowodowa¢ zmiany

Lp.

Zarzut

3.4.

Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na  przyjeciu, ze
oskarzony w okresie od 2017 roku
znecal sie fizycznie i psychicznie
nad swoja zong P. S., podczas
gdy brak jakiegokolwiek dowodu
wskazujgcego na date poczatkowa
okresu, w ktérym oskarzony mialby
sie dopuszczaé czynéw opisanych
w zarzucie wzgledem oskarzycielki
jedyng podstawa
do ww. ustalenia byly zeznania
oskarzycielki positkowej, ktora sama
nie potrafila daty
poczatkowej wskazanego okresu
zarzucanego znecania sie nad nig

positkowe, a

sprecyzowac

(w postepowaniu przygotowawczym
2017 a W
postepowaniu sadowym na rok
2018).

wskazala na rok

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Na poczatek koniecznym bylo
przekazanie kilku uwag wstepnych.
Otoéz, konstruujac zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych nie
mozna zapominaé, ze zarzut taki
nalezy formulowac¢ tylko wtedy, gdy
zdaniem skarzacego w oparciu o
prawidlowo zgromadzony material
dowodowy i trafnie oceniony co
do wiarygodnoci, sad ustalil fakty,
ktore z tych dowodéw nie wynikaly
(blad dowolnoéci) lub zaniechal
ustalenia faktéw, ktére z nich
wynikaly i mialy znaczenie dla
rozstrzygniecia w sprawie (blad
braku). Gdy skarzacy dopatruje
sie przyczyny blednych ustalen
w obrazie przepisow procesowych
zwigzanych ze sposobem ich
gromadzenia, czy tez oceny, to
powinien podnie$¢ zarzut obrazy
tych przepiséw i jedynie jako ich
skutek wskaza¢ bledne ustalenia
faktyczne (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 27 pazdziernika
2021 r., sygn. akt II AKa 53/21,
Lex nr 3273034). Ponadto istotne
jest to, ze wykazanie bledu w
ustaleniach faktycznych nie moze
polega¢ jedynie na prezentowaniu
pogladu, ze te same dowody
pozwalalyby na przyjecie odmienne;j
wersji zdarzen, lecz na wykazaniu, ze
przy ustalaniu faktow sad I instancji
postuzyl sie rozumowaniem
logicznie nieprawidlowym badz
sprzecznym ze wskazaniami
do$wiadczenia Zzyciowego (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z
dnia 22 grudnia 2021 r., sygn. akt IT
AKa 77/21, Lex nr 3330120).

Obronca oskarzonego w taki wlasnie
niewlasciwy spos6b skonstruowal
niniejszy zarzut. Przedstawil on w




srodku odwolawczy alternatywna
ocene dowodow, korzystna dla jego
klienta, ktéra nie czynila zado$é
zadnym normom proceduralnym
i nastepnie zaprezentowal wlasne
wnioski co do winy i sprawstwa
K. S. (1). Zarzut w takim ksztalcie
nie moégl zosta¢ uwzgledniony przez
Sad II instancji. Oceniony bowiem
nalezycie przez Sad Rejonowy jako
wiarygodny, material dowodowy
dawal odpowiednie podstawy dla
stwierdzenia, ze oskarzony dopuscil
sie popehlienia zarzucanych mu
w akcie oskarzenia bezprawnych
zachowan wobec zony P. S..

W zwigzku zZ powyzszym
prawidlowe bylo ustalenie poczatku
okresu znecania sie nad
nig przez oskarzonego wedlug
jej zeznan. W  postepowaniu
przygotowawczym, przy skladaniu
zawiadomienia o  podejrzeniu
popehienia przestepstwa (8
listopada 2019 r.) pokrzywdzona
podala, ze zachowania te wobec niej
trwaja od 2017 r. Bylo to spdjne
z danymi wedlug jej o$wiadczenia
wpisanymi w Niebieskiej Karcie
(od okolo 2 lat). Na rozprawie
pokrzywdzona takze zeznawala,
ze oskarzony jeszcze przed 2018
r. na nig krzyczal, podtrzymala
réwniez odczytane jej zeznania
zlozone w trakcie dochodzenia.
W  zwiazku z powyzszym nie
mozna zgodzi¢ sie z obronca aby
zachodzila wewnetrzna sprzeczno$c
w zeznaniach P. S. w poruszonym
zakresie. Sad Okregowy nie podziela
tez stanowiska apelujgcego co
do zachowania nieufnoSci wobec
pokrzywdzonej z tego powodu,
ze nie potrafita da¢ zZadnego
konkretnego wskazania na date
rozpoczecia znecania sie nad nia
przez oskarzonego. Jest to zjawisko
jak najbardziej zgodne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, ze czesto,




zwlaszcza  znecanie  psychiczne,
poprzez  swoja  powtarzalnosé
niegodziwych, przykrych sytuacji
staje sie odczuwalne przez osobe
pokrzywdzona dopiero po jakim$
czasie. Trudno wowczas oczekiwac
podania konkretnej daty poczatku
gehenny 1 akceptowalne jest
wowcezas podanie przyblizonej daty
i tak bylo w badanym przypadku.
Na marginesie, co do Dbardziej
traumatycznych sytuacji P. S.
umiejscawiala je w czasie odnoszac
to do innych wydarzeh (np.
zakup samochodu przez malzonkéw
J., przez siostre pokrzywdzonej,
narodziny drugiej coérki) albo
podawala przyblizona czestotliwo$é
(np. kilkudniowe opuszczanie domu
wraz dzie¢mi do czasu uspokojenia
sie przez oskarzonego). Poza tym,
kwestia poprawno$ci uznania P. S.
za pokrzywdzong czynem z art. 207
§ 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk zostala omoéwiona w
pkt 3.1. oraz w pkt 3.2. niniejszego
uzasadnienia i nie ma potrzeby
by powraca¢ do tego zagadnienia
przy zarzucie bledu w ustaleniach
faktycznych, dublujac wyrazone juz
wczesniej na ten temat zdanie.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu
czynu, ewentualnie wyeliminowanie
z podstawy prawnej skazania
art. 157 § 2 kk oraz
wymierzenie oskarzonemu kary
lagodniejszego rodzaju, odbywanej
w  warunkach  wolnoSciowych/
kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskéw z uwagi na
bezzasadno$é omowionego zarzutu.
Ustalenia  faktyczne  odno$nie
przebiegu inkryminowanych
zdarzen byly prawidlowe i w caloéci
oparte na wiarygodnym materiale
dowodowym. Przeciwne wskazania
obroncy stanowily kolejne proby
podwazenia wartoéci dowodowej
pokrzywdzonej, co w
sie w
tym zarzucie, a bylo kontynuacja
kwestionowania oceny tego dowodu
dokonanej przez Sad I instancji.

zeznan
zasadzie nie mieScilo

Lp.

Zarzut

3:5-

Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na  przyjeciu, Ze
znecal sie  nad
oskarzycielka positkowa P. S.
sposob, Ze wszczynal
awantury domowe, w trakcie
ktérych uzywal pod jej adresem
stow wulgarnych, grozil jej pobiciem
i pozbawieniem zycia, wypedzal

oskarzony

w ten

z domu i swoim zachowaniem
zmuszal ja do jego opuszczenia
oraz dwukrotnie uderzyt ja w
twarz — podczas gdy okolicznoS$ci
te wynikaja jedynie z
P. S. i $wiadkéw ,ze slyszenia”,

zeznan

ktorym  oskarzycielka positkowa
takie informacje przekazala a brak
innych dowod6éw wskazujacych na
sprawstwo i wine oskarzonego, a
dodatkowo w toku postepowania
oskarzycielka

sie ponizana,

nie ustalono, ze

positkowa czula
nekana czy tez zyla w strachu przed
oskarzonym, a ustalone zostalo,

ze oskarzycielka positkowa nie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pozostawala dluzna oskarzonemu
i swoim postepowaniem roéwniez
stosowala agresje psychiczng oraz
fizyczna wobec oskarzonego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Jak juz wskazano powyzej, zarzut
odwolawczy bledu w ustaleniach
faktycznych nie polegac
wylgcznie na polemice z ustaleniami
faktycznymi
sad. Skarzacy nie
ograniczyé sie do
rozbieznoSci  pomiedzy
faktycznym ustalonym przez sad
a postulowanym przez niego, ale

moze

poczynionymi przez
wiec

wskazania

moze

stanem

powinien wykaza¢, na czym polega
blad w ustaleniu stanu faktycznego
(por. uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 17 wrzeé$nia 2019 r., sygn. akt I
DO 39/19, Legalis nr 2236775).

Sad
Okregowy za niezasadne uznal

Uwzgledniwszy  powyzsze,
zarzuty bledu w  ustaleniach
faktycznych, ktére w rzeczywistosci
stanowily powtorzenie oméwionych
juz wczeéniej zarzutOw naruszenia
Sad
Okregowy by nie powiela¢ rozwazan
poczynionych wcze$niej
3.1. oraz 3.4. ograniczy sie do
przekazania wniosku koncowego,

przepisbw  postepowania.

w  pkt

tj. ze zgromadzony material
dowodowy, trafnie oceniony
przez Sad Rejonowy, Swiadczyl

jednoznacznie o popelieniu przez
oskarzonego K. S. (1) przypisanego
mu w zaskarzonym orzeczeniu
przestepstwa.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego

# zasadny




od popelnienia zarzucanego mu
czynu, ewentualnie wyeliminowanie
z podstawy prawnej skazania
art. 157 § 2 kk
wymierzenie oskarzonemu kary
lagodniejszego rodzaju, odbywanej
w  warunkach  wolno$ciowych/
kary pozbawienia
warunkowym
wykonania.

oraz

wolnoéci  z

zawieszeniem  jej

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskéw z uwagi na
bezzasadno$¢é omowionego zarzutu.

Lp.

Zarzut

3.6.

Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy przyjeciu, ze
oskarzycielka positkowa dopiero
sprowokowana zachowaniem meza
sie
do niego w sposob wulgarny,

na

tez krzyczala i odnosila
pomimo ze ustalenia poczynione w
tym zakresie pozostaja calkowicie
dowolne, zaden dowdd — oprocz
zeznan oskarzycielki positkowej
nie wskazuje na ustalony przez
Sad meriti przebieg zdarzen, a

ponadto z =zasad dos$wiadczenia

zyciowego wynika, ze podczas
konfliktbw  malzenskich  strony
wzajemnie sie atakuja, a wine

za awantury malzenskie przypisuje
sie obu stronom konfliktu, trudno
jednoznacznie okresli¢ ktora strona
prowokuje drugg — jak to catkowicie
dowolnie ustalil Sad Rejonowy.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




Zarzut niezasadny, sprowadzajacy
sie do jednostronnej i wybiorczej
polemiki z Sadu
Rejonowego, a argumentacje do
niego podano juz w pkt 3.1. oraz 3.4.
niniejszego uzasadnienia.

ustaleniami

Whniosek

wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego

od popelnienia zarzucanego mu

Zmiana  zaskarzonego

czynu, ewentualnie wyeliminowanie
z podstawy prawnej skazania
art. 157 § 2 kk
wymierzenie oskarzonemu kary
lagodniejszego rodzaju, odbywanej
wolno$ciowych/
wolnoéci  z

oraz

w  warunkach
kary pozbawienia
warunkowym  zawieszeniem  jej

wykonania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskéw z uwagi na
bezzasadno$¢ omowionego zarzutu.

Lp.

Zarzut

37

Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na  przyjeciu, zZe
zeznania Swiadka R. J. pozostaja
w  pelni wiarygodne, a z
drugiej strony nieustaleniu,
ze pomiedzy oskarzycielka
positkowa i oskarzonym istnial
dlugotrwaly  konflikt malzenski
o skomplikowanym podlozu
osobistym i finansowym.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut blednie skatalogowany, z
jego treSci wynika, ze dotyczyl
w rzeczywisto$ci oceny dowodu z
zeznan $wiadka R. J., ktore to Sad I
instancji bezblednie przeanalizowal
i okreslil ich wiarygodno$¢ oraz
przydatno$é do czynionych ustalen
faktycznych. Stanowisko co do tego
dowodu Sad Okregowy przedstawil
za$ takze powyzej w pkt 3.1.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popekhienia zarzucanego mu

czynu, ewentualnie wyeliminowanie

z podstawy prawnej skazania
art. 157 § 2 kk oraz
wymierzenie oskarzonemu Kkary

lagodniejszego rodzaju, odbywanej
w  warunkach  wolnoSciowych/
kary pozbawienia

warunkowym

wolnoéci  z
zawieszeniem  jej
wykonania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskéw z uwagi na z
uwagi na polemiczny i jednostronny
charakter zarzutu.

Lp. Zarzut

3.8. Razaca niewspolmiernosé | # zasadny
orzeczonej kary 6  miesiecy
pozbawienia wolnosci bez | # czeSciowo zasadny

warunkowego  zawieszenia  jej




wykonania —
niedostateczne
obowiazujacych dyrektyw wymiaru
kary z art. 53 kk — w tym
brak dostatecznego wziecia pod
uwage lagodzacych
i nadmierne uwypuklenie
okoliczno$ci  obciazajacych, brak
pod uwage

szkodliwosci

zwlaszcza poprzez
rozwazenie

okoliczno$ci

wziecia

spolecznej
— wobec
mialy charakter klotni, awantury
wywolywanej istniejacym
konfliktem pomiedzy stronami oraz
narastajaca frustracja oskarzycielki
positkowej wzgledem oskarzonego
53 § 2
kk poprzez brak dostatecznego
rozwazenia motywacji oskarzonego,
wladciwosci i warunkéw osobistych
rodzaju i

stopnia
czynu

tego, ze zdarzenia

oraz naruszenie art.

sprawcy, rozmiaru
ujemnych nastepstw przestepstwa, a
takze zachowania sie oskarzycielki

positkowe;.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Aby wlasciwie
wspOimiernosci

zbada¢ kwestie
kary zasadnym
bedzie przypomnienie, ze w $wietle
orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
zarzut niewspotmiernosci kary, jako
zarzut

z kategorii ocen, mozna podnosic¢
»gdy kara jakkolwiek
miedci sie w granicach ustawowego

wowcezas

zagrozenia, nie uwzglednia w sposob
wlasciwy okolicznoSci
popelienia przestepstwa,
osobowosci sprawcy, innymi slowy
— gdy w spolecznym odczuciu jest
kara niesprawiedliwg” (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 1985
r., sygn. akt VKRN 178/85, OSNKW
1985/7-8/60).

zarobwno
jak i




Majac na uwadze powyzsze,
kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila trafnosci
wskazan zawartych w  apelacji
odnoénie niewspolmiernosci kary
zasadnicze] w wymiarze 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz Srodka
karnego i $rodka kompensacyjnego
wobec pokrzywdzonej. Zdaniem
Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy
czynigc rozwazania co do wymiaru
kary wzial pod uwage wszystkie
wystepujace w sprawie okolicznoéci
obciazajace i nadal im odpowiednig
warto§¢ 1 znaczenie. Przeciwne
wskazania obroncy oskarzonego
byly zupelnie nietrafione, zwlaszcza
ze apelujacy roéwniez w tym
wypadku za punkt wyjScia do
rozwazah nad stopniem spolecznej
szkodliwoéci czynu przyjmowal
tezy sprzeczne z ustalonym przez
Sad Rejonowy stanem faktycznym,
w tym zmierzal do tego aby
jako okoliczno$¢ tagodzaca przyjac
zachowanie samej pokrzywdzone;.
To oraz postawa oskarzonego
Swiadcza o  braku  refleksji
podsadnego nad swoim postepkiem
i pokazuja konieczno$é odpowiednio
dolegliwego oddzialywania karg
wobec sprawcy, tj. karg o
charakterze bezwzglednym.

Sad Okregowy wskazuje, ze poczynil
dodatkowe ustalenia, a mianowicie,
ze wyrok Sadu Rejonowego w
Rawiczu z dnia 2 listopada 2021 r.
(sygn. (...)), skazujacy oskarzonego
za przestepstwo z art. 190 § 1 kk i
inne, popelione w dniu 24 marca
2020 r. na szkode P. S. i M. M.,
podlegal juz kontroli odwolawczej.
W jej wyniku, wyrokiem Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 29
marca 2022 r. (sygn. (...)) przy
zmienionym opisie czynu i przyjetej
kwalifikacji z art. 190 § 1 kk w
zb. z art. 217 § 1 kk w zb. z




art. 216 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 2 kk oskarzonemu wymierzona
zostala kara 4 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz utrzymane w mocy
zakazy zblizania i kontaktowania sie
z pokrzywdzonymi oraz zasadzono
na ich rzecz oskarzonego nawiazki
(k. 185, uzasadnienie k. 186-191).
Powyzsze pokazuje brak poprawy
w zachowaniu oskarzonego. Te
dane dodatkowo utwierdzily Sad
IT instancji w przekonaniu, ze nie
mozna skonstruowaé pozytywnej
prognozy  kryminologicznej w
stosunku do oskarzonego, ktéry w
trakcie toczacego sie postepowania
karnego, czego ma $wiadomosé,
dopuszcza sie kolejnego czynu
karalnego wobec pokrzywdzonej i
bliskiej jej osoby. Lekcewazacy
stosunek sprawcy do przestrzegania
porzadku prawnego oprocz jego
karalnoéci z art. 62 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
byl zatem istotna okolicznoécia
przemawiajaca za wyborem kary
bezwzglednej pozbawienia wolnoS$ci
za przypisane K. S. umy$lne
przestepstwo przeciwko rodzinie.
Brak bylo zatem spehlienia
przestanek  do  warunkowego
zawieszenia  kary  pozbawienia
wolnoéci, o ktérych mowa w art. 69
kk. Argumentacja przedstawiona w
Srodku odwolawezym nie podwazyta
zatem skutecznie zadnego z
aspektow orzeczenia dotyczacego
wymiaru kary. Obronica wskazujac,
ze kara w wymiarze orzeczonym
przez Sad Rejonowy jest razgco
niewspétmierna i nie uwzglednia
w sposob odpowiedni wiadciwosci
i warunkéw osobistych K. S. (1),
nie przekonal Sadu Okregowego do
swoich racji.

Wniosek




Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary  lagodniejszego rodzaju,

odbywanej w warunkach
wolno$ciowych/kary  pozbawienia
wolnosci Z warunkowym

zawieszeniem jej wykonania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi na
niezasadno$¢ omodwionego zarzutu.
Orzeczona kara 6  miesiecy
pozbawienia wolnosci byla ze
wszech miar celowa, oczekiwana i
sprawiedliwa. Trzeba bylo bowiem
zaakceptowac przedstawione trafnie
przez Sad Rejonowy przestanki
jakimi kierowal sie przy wyborze
wymiaru kary. Kary, ktora jest
adekwatna do czynu jakiego
dopuscit sie K. S. (1), a przy
tym dostosowana indywidulanie
do jego cech osobowosciowych.
Kontrola odwolawcza zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila by
rzeczywidcie kara  pozbawienia
wolno$ci oraz wymierzone wobec
K. S. (1) $rodki (karny
i kompensacyjny) byly razaco
niewspOlmierne jak niezasadnie
wskazywat apelujacy.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci




5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

wyroku w mocy byla
niezasadno$¢ pozostalych zarzutéw apelacji obroncy
oskarzonego, jak tez brak podstaw wskazanych w
art. 439, 440 i 455 kpk, uzasadniajacych zmiane lub
uchylenie wyroku poza granicami zarzutéw i wnioskow

apelacji.

Powodem utrzymania

0.15.2.
instancji

Zmiana wyroku sqdu pierwszej

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Koniecznos$é
postepowania

umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z § 11 ust. 2
pkt 4 w zw. z § 11 ust. 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 .
w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U.
z 2015 r., poz. 1800) Sad Okregowy, zgodnie z
wnioskiem pelnomocnika — adw. M. L. zamieszczonym
w pisemnej odpowiedzi na apelacje (k. 180), zasadzil
od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej P. S.
kwote 840 zl tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej
udzielonej w postepowaniu odwolawczym. Pelnomocnik
reprezentowal oskarzycielke positkowa przed Sadem II




instancji, uczestniczac w rozprawie apelacyjnej w dniu
14 listopada 2022r.

Zgodnie z art. 636 § 1 kpk w razie nieuwzglednienia
Srodka odwolawczego wniesionego przez oskarzonego
ma on obowiazek ponie$¢ koszty sadowe na rzecz Skarbu
Panstwa. Koszty te zgodnie z art. 616 § 1 kpk obejmuja
wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili
wszczecia postepowania oraz oplaty.

Majac na wzgledzie powyzsze zasady orzekania o
kosztach, Sad Okregowy zasadzit od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze w lacznej kwocie 20 zl tytulem ryczaltu za
doreczenie wezwan i innych pism (§ 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r.
w sprawie wysokoéci i sposobu obliczania wydatkow
Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym; Dz. U. z 2013,
poz. 663 ze zm.). Natomiast na podstawie art. 8 w zw.
z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r.
Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zostala mu wymierzona
oplata za II instancje w kwocie 120 zl. Sad Okregowy
nie dostrzegl w tym przypadku podstaw do odstapienia
od zasady obcigzania kosztami sagdowymi strony, ktorej
srodek odwolawczy nie zostal uwzgledniony.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




