WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2022 1.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

Protokolant: prot. sqd. Angelika Kubiaczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Grunwald w Poznaniu Anny Chrobak
po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2022 r.

sprawy J. J.

oskarzonego z art. 279 § 1 kk wzw. z art. 12 § 1 kk oraz z art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu

z dnia 3 czerwca 2022 r., sygn. akt VIII K 239/22

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze:

a) uniewinnia oskarzonego od popelnienia przypisanego mu w pkt 1 przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk,

b) uniewinnia oskarzonego od popehienia przypisanego mu w pkt 2 przestepstwa z art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 4
lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych,

c¢) uchyla orzeczenia z pkt 41 5.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego J. J. kwote 840 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym.

3. Kosztami procesu w sprawie obciaza Skarb Panstwa.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 1043/22

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 3 czerwca 2022 r., sygn. akt VIII K 239/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2, Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Obraza przepis6w postepowania, tj. | #zasadny

art. 424 § 1 kpk polegajaca na braku
wskazania w uzasadnieniu wyroku
w jaki spos6b dowody, na ktoérych
Sad sie oparl maja potwierdzic
sprawstwo oskarzonego w zakresie
kazdego z zarzucanych mu czynow.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Kontrola odwolawcza potwierdzita
shuszno$¢ zastrzezen apelujacego
obroncy sposobu
sporzadzenia Sad I
instancji uzasadnienia zaskarzonego

odno$nie
przez

rozstrzygniecia. Aczkolwiek nalezy
mieé $wiadomos¢é, ze
ono charakter
i ewentualne jego mankamenty
przekltadaly sie na
wyroku, ktéry zostal wydany
wczesniej. Rzeczywiscie zabraklo
w tym dokumencie dokladnego
wyjadnienia sposobu rozumowania

ma
sprawozdawczy

nie tres$é

organu meriti, ktéory doprowadzil
do przypisania J. J. sprawstwa i
winy w zakresie obu zarzucanych mu
czynow. Zwlaszcza kiedy z dowodow,
ktérymi dysponowal Sad Rejonowy
takie wnioski nie wyplywaly, o
czym bedzie mowa w dalszej
czeSci tego dokumentu. Nalezalo




oczekiwa¢ od Sadu I instancji
nie tylko przedstawienia sposobu i
motywow dokonania takiej a nie
innej oceny dowoddéw, ale przede
wszystkim wyraznego wskazania
dowodow wykazujacych w sposob
niebudzacy zadnych watpliwosci
sprawstwo i wine J. J., zar6wno co
do przestepstwa z art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 12 § 1 Kk, jak i czynu z
art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego
1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych. To byloby podwaling
do prawidlowego ustalenia stanu
faktycznego kontrolowanej sprawy.
Tego wszystkiego w uzasadnieniu
zaskarzonego  wyroku  brakuje.
Niemniej jednak nalezy pamietac, ze
sad odwolawczy kontroluje wyrok,
a nie jego uzasadnienie. Dlatego
tez, w przedmiotowej sprawie, w
Swietle podniesionego tez zarzutu
naruszenia art. 7 kpk i art. 410 kpk,
nalezalo dokona¢ kompleksowej
kontroli poprawnoSci wydanego
rozstrzygniecia. Sad Okregowy po
analizie wszystkich zgromadzonych
dowoddéw osobowych, rzeczowych
oraz opinii bieglych doszedl do
przekonania, ze przypisanie przez
Sad I instancji oskarzonemu
odpowiedzialnos$ci karnej za
zarzucane mu w akcie
oskarzenia czyny bylo niezasadne
bo nieudowodnione. Mankamenty
uzasadnienia zaskarzonego wyroku

nie uniemozliwity wiec
przeprowadzenia merytorycznej
kontroli odwolawczej tego
orzeczenia.

Whiosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od
popehienia zarzucanych mu
czynow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Sad
instancji
zgodne z wnioskiem apelujgcego,
wyrok
poprzez uniewinnienie oskarzonego
J. J. od popelienia wszystkich
zarzucanych mu czynéw. Jednakze
podstawa tego rozstrzygniecia byly
istotne uchybienia dotyczace oceny
dowodow, ktére zostang ponizej
omoéwione,
pisemne do zaskarzonego wyroku
niespelniajace standardéw z art. 424
§ 1 kpk.

Okregowy wydal \
odwolawczej orzeczenie

zmieniajac  zaskarzony

a nie uzasadnienie

Lp. Zarzut
3.2. Obraza przepisow prawa | # zasadny
procesowego, tj. art. 7 kpk w

zw. z art. 410 kpk polegajaca na
przekroczeniu granicy swobodnej
przyjeciu, iz
oskarzony dopuscil sie zarzucanych
czynbw  na  podstawie
niewystarczajacych dowodéw, f1j.
opinii bieglego, ktdra to potwierdza
jedynie kontakt
momencie i miejscu) oskarzonego
z plakatem umieszczonym w
spos6b nieuprawniony w gablotach
wiat przystankowych oraz zeznan
Swiadkow, ktorzy nie byli naocznymi
$wiadkami zadnego zdarzenia =z
udzialem oskarzonego.

oceny dowodéw i

mu

(W nieznanym

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Racje mial obronca J. J.
zglaszajac uwagi co do sposobu

oceny dowodéw przeprowadzonego




w tej sprawie. Sad Rejonowy
zasadniczo dokonat prawidlowej
oceny wartoSci dowodowej
wszystkich opinii bieglych
wydanych w tej sprawie oraz
wiarygodno$ci zeznan $wiadkow,
ale wyprowadzit nieuprawnione
wnioski co sprawstwa oskarzonego,
kwestionujagc tym samym jego
nieprzyznanie sie do popelnienia
zarzuconych mu przestepstw.

Organ meriti odmoéwil przymiotu
wiarygodno$ci zaprzeczeniu przez J.
J. jego winie i sprawstwu powotujac
sie na tre$¢ opinii bieglego sadowego
z zakresy daktyloskopii L. L.,
ktéra zdaniem Sadu I instancji
w sposOb bezposredni wskazywala
na wine i sprawstwo podsadnego.
Konieczne jest zatrzymanie sie
w tym miejscu na chwile na
wspomnianej opinii i odwolanie sie
do zawartych w niej wnioskow.
Biegly po przeprowadzeniu badan
poréwnawczych §ladow linii
papilarnych zabezpieczonych na
tzw. ,nowych plakatach” (4 sztuki),
z odciskami palcow i dloni
J. J. doszedl do nastepujgcych
wnioskow: a) §lady linii papilarnych
oznaczone numerami 1-1, 4-1,
4-2, 4-3, 44, 4-5 pochodza
od opuszkéw palcow lewej reki
oraz lewej dloni oskarzonego, b)
§lady linii papilarnych oznaczone
numerami 1-3, 1-4, 1-5, 2-1,
31 32, 33, 34, 35 37
4-6e nie uwidaczniaja wspdlnych
cech z odbitkami linii papilarnych
palcow rak oraz dloni J. J., ¢)
§lady linii papilarnych oznaczone
numerami 4-6a, 4-6b, 4-6c¢,
4-6d nie uwidaczniaja wspdlnych
cech z pobranymi i czytelnymi
cze$ciami materialu porownawczego
w  postaci  odbitek  czlonow
palcow podsadnego, d) $Slady linii
papilarnych oznaczone numerami
1-2, 3-6 z uwagi na niedostateczna




ilo§¢ cech charakterystycznych ich
budowy, nie nadaja sie do badan
porownawczych (identyfikacji). Sad
odwolawczy dostrzegl niescistoéc
pomiedzy treScia opinii bieglego
L. L., a wnioskami koncowymi
tej opinii odnosnie $ladéow linii
papilarnych wymienionymi powyzej
pod litera b) albowiem we wnioskach
koncowych wskazano, ze Slady te
pochodza od opuszkéw palcow rak
oraz od dloni J. J., cho¢ w czesci
opinii  zawierajacej wyjaénienie
sposobu przeprowadzonych badan
poréwnawczych wniosek byt
zupelhie odmienny. Organ II
instancji uznal bez koniecznosci
wyjaéniania tej kwestii z autorem
opinii, ze stwierdzenie w pkt
2 wnioskéw konicowych opinii
bylo jedynie omytka pisarskg i
jako prawidlowa nalezalo przyjac
tre§¢ wyrazong w czeSci opinii
zatytulowanej ,przebieg badan”. To
tam bowiem zostala przedstawiona
przeprowadzona przez bieglego
analiza poréwnawcza i jej wnioski.
Brak jest réwniez w zalaczniku do
opinii graficznego przedstawienia
zestawienia ewentualnych cech
wspolnych odciskow palcow oraz
dloni oskarzonego ze $ladami linii
papilarnych oznaczonych numerami
1-3, 14, 1-5, 2-1, 3-1, 3-2,
3-3, 34, 35, 37, 4-6e, co
potwierdza shuszno$¢ wnioskowania
organu odwolawczego, ze w pkt
2 wnioskéw konicowych opinii
wkradla sie oczywista omyltka
pisarska. Oznacza to zatem, ze Sad
Rejonowy w uzasadnieniu blednie
jako fakt udowodniony przyjal,
ze poddane opiniowaniu przez
biegtego z zakresu daktyloskopii
§lady linii papilarnych pozostawione
na ,nowych plakatach” oznaczonych
numerami 2 i 3 oraz okre$lone
numerowo pod litera b) $lady
linii papilarnych na plakatach
nr 1 i 4 rbéwniez naleza do




oskarzonego. Ta iloSciowa zmiana
na korzy$¢ oskarzonego wymagala
tu odnotowania i podsumowujac,
na 2 dowodowych plakatach
ujawniono $lady linii papilarnych
oskarzonego, a  przedmiotem
sprawy, przypomnijmy bylo 8
sztuk takich plakatow zawierajacych
podrobiony znak towarowy (...) S.A.,
rozmieszczonych w réznych wiatach
przystankowych na terenie miasta
P..

Pozostajac nadal przy analizie tresci
omawianej opinii bieglego nalezalo
zgodzi¢ sie z apelujacym obronca,
ze z ekspertyzy tej wynikalo jedynie
tyle, ze oskarzony J. J. mial kontakt z
L~howymi plakatami” (zawierajacymi
znak  towarowy nalezacy do
(..) S.A), ktéore to zostaly
wykorzystane do umieszczenia ich w
witrynach reklamowych, w wiatach
przystankowych  rozmieszczonych
na terenie miasta P.. Jak
Sad Okregowy jeszcze usciélil,
udowodnionym jest, ze oskarzony
mial kontakt, dotykal dwbdch z
tych rzeczy. Wiadomym jest, ze
~howe plakaty” zastapily plakaty
reklamowe, ktére w tych witrynach
sie znajdowaly, co poprzedzalo
wlamanie sie do tych witryn
i zabranie ,starych plakatow”
umieszczonych tam na zlecenie
podmiotéw  dysponujacych tymi
powierzchniami reklamowymi. Tych
usunietych plakatow nigdy nie
odnaleziono, a dla porzadku mozna
jeszcze dodaé, ze zabezpieczono
tylko czeéc plakatow z podrobionym
znakiem towarowym nalezacym
do (...) S.A, co nastgpilo po
uplywie ponad 3 miesiecy od
inkryminowanych czynéw (protoko6t
zatrzymania rzeczy z dnia 5
lutego 2020 r., k.74-76). Slusznie
obronca oskarzonego poddal pod
rozwage, ze sam fakt dotykania
przez oskarzonego tych ,nowych




plakatow” w zaden sposéb nie
Swiadczyl ani o dokonaniu przez
J. J. kradziezy z wlamaniami
do witryn reklamowych —w
wiatach przystankowych, ani tez
o rozpowszechnianiu  cudzego
utworu w postaci znaku
towarowego poprzez wywieszenie
w wiatach przystankowych
plakatow zawierajacych zastrzezony
znak towarowy. Whbrew wiec
wnioskowaniu Sadu Rejonowego
tre$¢ nie budzacej watpliwosci
co do jakoSci opinii bieglego
L. L. nie zaprzeczala twierdzeniu
oskarzonego J. J., ktory
konsekwentnie przez caly czas
trwania postepowania karnego nie
przyznawal sie do popelnienia
zarzucanych ~ mu  przestepstw.
Sad Rejonowy postgpil wbrew
procedurze karnej, nie zwracajac
uwagi na te okoliczno$ci. Natomiast
Sad odwolawczy uwzgledniajac
powyzsze rozwazania stwierdzil, ze
na podstawie zgromadzonych w
tej sprawie dowodéw nie sposob
bylo zakwestionowa¢ stanowiska
podsadnego, nieprzyznajacego sie
do popeklienia zarzucanych mu
CZynow.

Istotnym jest, co zupelnie pomingl
Sad I instancji, ze zaden ze
swiadkow, ktérzy w  sprawie
zeznawali nie widzial by to
wlasnie J. J. dokonal wlamania
do witryn na przystankach MPK i
zabral znajdujace sie tam plakaty
reklamowe, ani tez aby to on
umieszczal tam ,nowe plakaty” z
logo (...) S.A. Brak jest w tej sprawie
innego materialu dowodowego
(zeznan  $wiadkéw, nagran z
monitoringu), ktoéry wskazywalby na
sprawstwo i wine J. J. w zakresie
ktoéregokolwiek z zarzucanych mu
przestepstw. Notabene brak jest w
sprawie wskazan dowodowych na
temat osoby (os6b) wlamujgcych




sie  do witryn reklamowych,
zabierajacych znajdujace sie tam
plakaty i wieszajacych ,nowe”, z
podrobionym znakiem towarowym.
Powodow takiego impasu
dowodowego mozna upatrywaé¢ w
bezczynnos$ci organéw  Scigania,
ktéorych pokrzywdzone podmioty
niezwlocznie  zawiadamialy o

podejrzeniu popehnienia
przestepstw na ich  szkode,
jednoczeénie Wnoszac o

zabezpieczenie nagran z miejskiego
monitoringu. To niestety nigdy
nie nastgpilo bo nie podjeto w
tym kierunku zadnych dzialan,
skupiajgc sie za to na kwestii
wlaéciwo$ci  jednostki, ktéra ma
sprawe prowadzic.

Decydujac o odpowiedzialno$ci
karnej oskarzonego niezbedne jest
odwolanie sie do wypracowanych
przez  orzecznictwo i  nauke
procesu  karnego  standardéw
dowodzenia w sprawie poszlakowej.
Takie dowodzenie dokonuje sie
na dwoch poziomach. Pierwszy
wymaga udowodnienia wszystkich
kojarzonych ze sobag faktéow, drugi
za$§ wykazania, ze ustalone poszlaki
tworza  nierozerwalny lancuch
prowadzacy do  nieodpartego
wniosku o sprawstwie oskarzonego
pomimo braku na to dowoddéw
bezposrednich. Inaczej modwiac,
ustalona przez sad wersja zdarzen
musi wyklucza¢ wszystkie inne
racjonalnie mozliwe do przyjecia
wersje  zdarzen (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 wrze$nia
2018 r., sygn. akt III KK
44/18, L. nr III KK 244/18).
Wazne jest i to, iz przy
dokonywaniu oceny ujawnionych
poszlak  braé nalezy zawsze
pod uwage zasady domniemania
niewinno$ci i in dubio pro
reo, ale jednocze$nie uwzgledniaé
trzeba, w  kontekécie zasady




trafnej reakcji karnej, dyrektywy
swobodnej oceny dowodéw, aby
wydane orzeczenie nie rozmijalo
sie z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.
Umiejetno$c odnalezienia
réwnowagi pomiedzy tymi
wartoSciami w procesie stanowi
istote wymiaru sprawiedliwoéci.
Utrata tej rownowagi yA
kolei prowadzi badz do
niebezpieczenstwa ~ w  postaci
automatyzmu w  przyjmowaniu
tez aktu oskarzenia, badZz do
wydawania orzeczen, ktére moga
by¢ odbierane jako przesadnie
poblazliwe, czy wrecz naiwne
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
13 pazdziernika 2020 r., sygn.
akt III KK 317/19, Legalis nr
2496679). Przenoszac powyzsze
wskazania na grunt kontrolowanej
sprawy nalezalo stwierdzi¢, ze
Sad Rejonowy nie  wykazal
istnienia nierozerwalnego lancucha
poszlak, ktory prowadzilyby do
nieodpartego wniosku o sprawstwie
oskarzonego. Wtlasciwie jedyna
poszlaka wskazujaca na to, ze to J.
J. moégt dokonaé¢ zarzucanych mu
przestepstw byly odciski palcow oraz
odcisk dtoni oskarzonego na dwbch
z oémiu tzw. ,nowych plakatow”.
Problem w tym, ze poszlaka ta nie
mogla doprowadzi¢ do przypisania
podsadnemu odpowiedzialnosci
karnej. Nie spos6b bowiem ustalié¢
w oparciu o dostepny w tej
sprawie material dowodowy w jakich
okoliczno$ciach oskarzony dotykal
tych dwoch plakatéow, a moglo sie
to wydarzy¢ w dowolnym momencie
od czasu ich wyprodukowania
do czasu umieszczenia w
witrynach reklamowych w wiatach
przystankowych na terenie miasta
P.. Wecale nie musialo wiec
by¢ tak jak przyjal arbitralnie
Sad I instancji, ze te S§lady




zostaly przez J. J. pozostawione
akurat w momencie wieszania tych
plakatow we wspomnianych wiatach
przystankowych. Nie bez znaczenia
pozostaje fakt, ze na zadnej z
witryn reklamowych, w ktoérych
ujawniono nielegalnie powieszone
plakaty nie zabezpieczono
odciskow  palcow czy  dloni
oskarzonego. Przypisanie w takich
okoliczno$ciach odpowiedzialnoSci
karnej J. J. za oba zarzucane mu w
akcie oskarzenia czyny bylo bledem
Sadu Rejonowego. Niepoprawne
wnioskowanie o sprawstwie i
winie podsadnego przedstawione
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia nie znajdowalo bowiem
ani podstaw faktycznych ani
prawnych. Warto wyjaéni¢, ze
nie mozna skaza¢ danej osoby
na podstawie tylko pewnych
poszlak, ktére pozwalaja na
wyciagniecie pewnych domnieman,
domystéw, a ktére jednak nie
stanowia dowodow, pozwalajacych
na jednoznaczne wykazanie winy
oskarzonego. To rola organéw
Scigania  jest zebranie takich
dowodow, ktoére po przedstawieniu
ich sadowi wraz z aktem oskarzenia
pozwola na udowodnienie winy
a nie tylko na mozliwo$¢ jej
domniemywania. Sad orzekajacy
w konkretnej sprawie orzeka na
podstawie konkretnych dowodow
i to zwlaszcza tych dostarczonych
przez oskarzyciela publicznego.
Skoro za§ te dowody nie
pozwalaja na jednoznaczne, ponad
wszelka watpliwo$¢, wykazanie winy
oskarzonego, to sad nie ma
innego wyjscia, jak tylko wydanie
wyroku uniewinniajacego (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 21 grudnia 2021 r.,
sygn. akt II AKa 141/21, Lex
nr 3314629). Znamiennie jest
przy tym, ze wydanie wyroku
uniewinniajacego jest koniecznie nie




tylko wowcezas, gdy wykazano ponad
wszelka  watpliwo$¢ niewinnosé
oskarzonego, lecz réwniez wtedy,
gdy nie udowodniono mu,
ze jest winny  popelnienia
zarzuconego mu  przestepstwa
(badz przestepstw). Wystarczy
zatem, ze wyja$nienia oskarzonego,
negujacego tezy aktu oskarzenia
zostang uprawdopodobnione
(wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 27 stycznia 2021
r., sygn. akt II AKa 274/20, Lex
nr 3239903). Z jedng z takich
sytuacji o jakich mowa powyzej
mamy do czynienia w niniejszej
sprawie. Sad odwolawczy odmiennie
niz Sad I instancji jest przekonany,
ze zgromadzony material dowodowy
nie byl wystarczajacy by uznac J. J.
za winnego zarzucanych mu czynow.
Wystepowala bowiem pojedyncza
poszlaka 1laczaca go z dwoma
plakatami bedacymi przedmiotem
przestepstwa zarzucanego mu w
pkt II aktu oskarzenia. Przy czym
nie ustalono nawet, w ktorych
dwoch wiatach przystankowych
zostaly one rozmieszczone. To
wskazanie dowodowe nie ukladalo
sie za§ w zaden Scisly ciagg mogacy
da¢ podstawe do przypisania
podsagdnemu winy i sprawstwa.
Na podstawie tej poszlaki mozna
bowiem bylo wykreowaé¢ inne,
alternatywne sytuacje, w jakich
oskarzony dotykal przedmiotowych
dwoéch  plakatébw, co  moglo
nastgpié¢ np. na etapie drukowania,
ogladania  gotowych  plakatow,
itp., co nie bylo udzialem
w  inkryminowanych  czynach.
W  konsekwencji takiego stanu
rzeczy, uwzgledniajac przytoczone
wyzej fundamentalne reguly
proceduralne, Sad Okregowy uznal
za konieczne dokonanie ingerencji
w tre$¢ zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego




od obydwoch zarzucanych mu
przestepstw.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie = oskarzonego od
popehienia zarzucanych mu
CZynow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad Rejonowy dopudcil sie
fundamentalnych uchybien
proceduralnych przy ocenie
materialu = dowodowego,  ktore
doprowadzily do wydania
AU tej sprawie blednego
wyroku skazujacego. Organ
meriti wyprowadzil nieuprawniony
wniosek z tresci opinii bieglego L. L.
przyjmujac, ze dowod ten w sposéb
niewatpliwy i pewny wskazywal na
sprawstwo i wine J. J.. Podczas gdy
byla to jedynie pojedyncza poszlaka,
niewystarczajaca dla przypisania
podsadnemu odpowiedzialnosci
karnej za zarzucane mu czyny.
W konsekwencji Sad Rejonowy
niezasadnie odmowil wiary
oskarzonemu nie przyznajacemu sie
do zarzucanych mu czynéw, co bylo
niezgodne z zasada domniemania
niewinno$ci wyrazong w art. 5 § 1
kpk.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zaskarzony wyrok zostal zmieniony w ten sposob, ze:

a) uniewinniono oskarzonego od popelienia
przypisanego mu w pkt 1 przestepstwa z art. 279 § 1 kk
wzw. z art. 12 § 1 Kk,

b) uniewinniono oskarzonego od popelienia
przypisanego mu w pkt 2 przestepstwa z art. 116 ust.
1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych.

Zwiezle o powodach zmiany

Zgromadzony w tej sprawie material dowodowy byl
niewystarczajacy dla przypisania J. J. odpowiedzialno$ci
karnej za zarzucane mu w akcie oskarzenia czyny.
Sposréd przeprowadzonych dowodéw jedynie opinia
bieglego z dziedziny daktyloskopii L. L. wskazywala
na kontakt oskarzonego z 2 sposréd 8 tzw. ,nowych
plakatow”. W oparciu o ten dowdd nie sposéb bylo
za$ ustalic w sposob konkretny i przede wszystkim
niewatpliwy, Ze jest on sprawca zarzucanych mu
przestepstw. Nie da sie bowiem okresli¢ ani czasu ani
okoliczno$ci, w jakich to J. J. dotykal wspomnianych
plakatow. Ta jedyna poszlaka nie mogta doprowadzié do
wydania wyroku skazujacego skoro nie mozna ustali¢, ze
to wlasnie w momencie wieszania plakatow w witrynach
reklamowych w wiatach przystankowych oskarzony
pozostawil na nich swoje odciski palcow i odcisk dloni.




Co wiecej, brak jakichkolwiek dowodéw aby byt on
sprawca wlaman do witryn i usuniecia wiszacych tam
plakatow reklamowych. Wobec braku takich dowodow
na wine i sprawstwo J. J. zasadnym bylo wydanie
w instancji odwolawczej wyroku uniewinniajacego
oskarzonego zaréwno od czynu z art. 279 § 1 kk w zw. z
art. 12 § 1 kk, jak i przestepstwa z art. 116 ust. 1 ustawy o
prawie autorskim i prawach pokrewnych.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 632 pkt 2 kpk (znajdujacym odpowiednie
zastosowanie w postepowaniu odwolawczym z uwagi
na tre$¢ art. 634 kpk) jezeli ustawa nie stanowi
inaczej, w razie uniewinnienia oskarzonego lub
umorzenia postepowania koszty procesu ponosi w
sprawach z oskarzenia publicznego — Skarb Panstwa,
z wyjatkiem naleznoéci z tytulu udzialu adwokata
lub radcy prawnego w charakterze pelmomocnika
pokrzywdzonego, oskarzyciela positkowego albo innej
osoby.

Obronica oskarzonego wni6st w §rodku odwotawezym o
zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztéw postepowania
przed Sadem II instancji, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. Przytoczone
wyzej przepisy stanowia podstawe prawna orzeczenia
uwzgledniajacego to zadanie. Wysoko$¢ kosztow
adwokata zostata ustalona w oparciu o § 1 pkt 1, § 11
ust. 2 pkt 4, § 15 ust. 1 i 3 oraz § 16 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 .
w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015
r. poz. 1800 ze zm.).

Na podstawie przytoczonych wyzej przepiséw z art. 632
pkt 2 kpk w zw. z art. 634 kpk, Sad Okregowy kosztami
procesu w sprawie obciazyl Skarb Panstwa.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




