WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2022 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

Protokolant: prot. sqd. Angelika Kubiaczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Arkadiusza Dzikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2022 1.

sprawy W. K.

oskarzonego z art. 157 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Chodziezy

z dnia 27 lipca 2022 r., sygn. akt II K 365/21

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkow postepowania za instancje odwolawcza w kwocie
50 z} i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 180 zlotych.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 1070/22

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Chodziezy z dnia 27 lipca 2022 r., sygn. akt IT K 365/21




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1.
uznane
udowodnione

Fakty

za

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie

odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.
uznane
nieudowodnione

Fakty
za

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

2.2.2,

nieuwzglednione
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Dowody
przy

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obraza przepisbw postepowania
poprzez poprzez nie wyjasnienie
dlaczego sad nie dal wiary
zeznaniom P. K..

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Niewatpliwie intencja apelujacego

bylo zakwestionowanie
prawidlowosci dokonanej przez
Sad Rejonowy oceny dowodéw

wplyw
na poczynione przez ten organ
ustalenia faktyczne i1 w efekcie
na przypisanie oskarzonemu W.

obronnych, co mialo

K. sprawstwa i winy co do
popelhienia przestepstwa z art.
157 § 2 Kkk na szkode P.
S.. W apelacji zabraklo jednak
wskazania przepisow prawnych,
jakie mialyby zosta¢ przy tym
naruszone, zatem dodacé trzeba, ze w
toku kontroli odwolawczej nalezalo
zbadaé czy zostaly dochowane reguly
swobodnej oceny dowodéw z art.
7 kpk. Warto zatem w tym
miejscu zaakcentowaé, ze zarzut
naruszenia art. 7 kpk powinien
wykazywa¢ konkretne bledy w
samym sposobie dochodzenia do
okre§lonych ocen, przemawiajace
w zasadniczy sposob przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre
moze wchodzi¢ np. pominiecie
istotnych $rodkéw dowodowych,
niedostrzezenie waznych
rozbieznoSci, uchylenie sie od oceny
wewnetrznych czy wzajemnych
sprzeczno$ci. Innymi stowy, zarzut

obrazy przepisu art. 7 kpk




wymaga wykazania uchybien w
ocenie  konkretnych  dowodéw
dokonanych w zaskarzonym wyroku
prowadzacych do wniosku, ze
dokonana przez sad ocena dowodéw
przekracza granice swobodnej oceny
i jest dowolna. W procesie karnym
nie chodzi wszak o to, czy ocena
okreslonych dowodéw i dokonane
na ich podstawie ustalenia faktyczne
sa nieprzekonujace dla strony, lecz
o to, czy sa one przekonujace
lub nieprzekonujace dla sadu w
kontekscie caloksztaltu materiatlu
dowodowego. Sama odmienno$c
przekonania apelujacego odno$nie
do danych ustalen faktycznych, nie
uzasadnia zarzutu obrazy przepisu
art. 7 kpk (wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 8 czerwca
2022 r., sygn. akt II AKa 458/21,
Legalis nr 2714812). Innymi stowy
w kwestii naruszenia art. 7 kpk
istotne jest wykazanie konkretnych
uchybien w przedstawionym przez
sad wywodzie argumentacyjnym
(w  postaci naruszen = wyzej
wskazanych elementéw), natomiast
sama prezentacja przez skarzacego
wlasnej oceny dowodow czy
interpretacji ustalonych
okoliczno$ci, nie jest aktywnoScia,
ktéra moze doprowadzi¢ do
stwierdzenia razgcego naruszenia
prawa. Sam fakt, ze przyjete
przez sady zalozenia dowodowe
nie odpowiadaja subiektywnym
oczekiwaniom  skazanego, nie
jest wystarczajagcy do uznania
zasadnoSci  zarzutu naruszenia
zasady swobodnej oceny dowodéw
(postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 22 marca 2022 r., sygn. akt II
KK 31/21, Legalis nr 2741089).

Przenoszac przedstawione wyzej
rozwazania na grunt kontrolowanej
sprawy, Sad odwolawczy nie
stwierdzil podstaw do uznania,
ze przeprowadzona przez Sad




Rejonowy ocena dowodow byla
dowolna. Wrecz przeciwnie
dokonano jej z poszanowaniem
wszystkich dyrektyw miarkowania
wartoSci materialu  dowodowego
ustanowionych w art. 7 kpk, tj. zasad
wiedzy, doswiadczenia zyciowego
oraz logicznego rozumowania.
Sad I instancji ocenil wszystkie
zgromadzone dowody, zestawil ich
tre$¢ ze soba i przypisal przymiot
wiarygodnoéci jedynie tym ich
czeSciom, ktore zastlugiwaly na
przypisanie takiej cechy w $wietle
art. 7 kpk.

Nie mozna zgodzi¢ sie z apelujacym
by Sad Rejonowy nie wskazal
powoddédw zakwestionowania czesci
zeznan $wiadka P. K. gdyz co
innego wynika z uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia (pkt 2.1.
uzasadnienia). Niewatpliwie mozna
mieé¢ zastrzezenia do jako$ci tego
uzasadnienia, gdyz powinno by¢
zdecydowanie  szczegblowsze w
ocenie dowodbéw, a argumentacja
Sadu odno$nie zeznann $wiadka P.
K. winna sie znajdowaé¢ w pkt
2.2. bowiem zasadniczo nie dano
wiary temu dowodowi osobowemu.
Niemniej jednak ocena ta byla
wystarczajaca dla przeprowadzenia
kontroli instancyjnej zaskarzonego
orzeczenia i nie uniemozliwiala
przeSledzenia toku rozumowania
Sadu Rejonowego. Sad odwolawczy
zapoznawszy sie z  caloScia
materialow dowodowych
przedmiotowej sprawy roéwniez
stwierdzil, ze zeznania Swiadka P.
K. w istotnej w tej sprawie czesci
nie zaslugiwaly na przypisanie im
przymiotu wiarygodno$ci. Nalezalo
zatem zwroci¢ uwage dopowiadajac
za Sadem I instancji, iz $wiadek
bedacy znajomym i sgsiadem
oskarzonego ujawnil, ze rozmawial
z nim o tym ,niby pobiciu” i
dopiero potem, na jego prosbe




zlozyl zeznania przed sadem.
Okoliczno$¢ ta nakazywala zatem
wzmozona ostrozno$¢ przy ocenie
jego relacji. Analizujac za$§ tre$c
zeznan P. K. dostrzec trzeba
bylo ich czeSciowa nielogicznoéc
i sprzeczno$¢  z zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Skoro
Swiadek wykonywal prace zwigzane
z prowadzeniem gospodarstwa
rolnego to mocno watpliwe jest by
bedac w oddaleniu okoto 50 metrow
od domu oskarzonego, na lace,
skupial uwage na obserwowaniu
zachowania nieznanej mu pary.
Ponadto zeznania P. K. pozostawaty
w oczywistej sprzecznosci z innymi
dowodami, zwlaszcza osobowymi.
Co wazne opis zdarzen przez niego
przedstawiony nie przystawal nawet
do wyjasnien samego oskarzonego
W. K. Ten podal bowiem, ze
po opuszczeniu jego domu, to
pokrzywdzony P. S. (po rzekomo
powaznej klotni z partnerka) oddalil
sie (odszedl badz odjechal — tutaj
podsadny nie jest konsekwentny)
w nieznanym kierunku. Natomiast
Swiadek P. K. utrzymywal, ze
samochodem dwukrotnie woéwczas
odjezdzali mezczyzna i kobieta, a
po powrocie pod dom oskarzonego
ten mezczyzna wysiadl z auta juz
caly zakrwawiony i sie przewracal,
nie wchodzit do oskarzonego. Dziwi
tez, ze ten Swiadek po uplywie
prawie 11 miesiecy od zdarzenia
pamietal, ze oboje oni byli pijani
tak, ze ledwo stali na nogach.
Warto jeszcze zwrdcié uwage, ze z
wyjasnien oskarzonego nie wynikato
by pokrzywdzony po tym jak wrocil
pod jego dom byt zakrwawiony.
Oskarzony spekulowal, ze obrazenia
te powstaly gdy P. S. wdrapywal
sie na brame garazowa i upadl z
wysokosci na beton. Na tym podlozu
mialby widzie¢ §lady krwi. Poza tym
podal, ze partnerka pokrzywdzonego
P. K. (2) mu powiedziala gdy wrocila




ze szpitala, ze P. S. przewrdcil
sie o kraweznik. Uwzgledniwszy
powyzsze wskazania nalezalo stanagé
na stanowisku, ze zeznania $wiadka
P. K. co do obserwacji na temat
zachowania P. S. i jego partnerki,
podobnie zreszta jak znaczna
cze$¢ wyjasnien oskarzonego W.
K. byly niewiarygodne i jako
takie nie mogly stanowi¢ podstawy
dla wustalenia stanu faktycznego
kontrolowanej sprawy. Tak wiec
ocena tych dowodéw w ksztalcie
dokonanym przez Sad Rejonowy
byla poprawna i spotkala sie
z aprobata organu odwolawczego.
Przeciwne stanowisko obroncy
oskarzonego sprowadzajace sie
do przekonywania, ze to
wlasnie zeznania P. K. oraz
wyjasnienia  oskarzonego  byly
jedynymi dowodami zastlugujacymi
na przypisanie omawianej cechy, nie
zashugiwalo na uwzglednienie jako
wysoce subiektywne. Argumentacja
apelujagcego  przedstawiona —w
srodku odwolawczym nie spelniala
podstawowych cech wymaganych w
przypadku negowania poprawnosci
procesu weryfikacji dowodéw pod
katem ich wiarygodnoéci, ktére
to cechy =zostaly wymienione
na poczatku rozwazan odno$nie
przedmiotowego zarzutu.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu
aktem oskarzenia czynu, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Chodziezy.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Brak podstaw do uwzglednienia
ktérego$ z
uwagi na bezzasadno$¢ omoéwionego
Przeprowadzona
Sad I instancji ocena dowoddéw
byla poprawna i zgodna z
dyrektywami z art. 7 kpk.
Kontrola odwolawcza zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila zadnych
uchybien przy ocenie wiarygodno$ci
zeznan $wiadka P. K
wyjasnien oskarzonego, ktére to
takze zostaly wymienione
wniesionym $rodku odwolawczym.
Przeciwne stanowisko obroncy W.
K. na ten temat okazato sie bledne.
Nie stwierdzono przy tym aby
zachodzily przestanki z art. 437 §
2 zd. 2 kpk warunkujace ponowne
procedowanie przez Sad I instancji
i prowadzenie na nowo przewodu
sagdowego w catoéci.

tych  wnioskéw z

zarzutu. przez

oraz

we

Lp.

Zarzut

3.2.

Blad w ustaleniach faktycznych
poprzez dowolng ocene zeznan
zlozonych w sprawie przez P.
S.,  w szczeg6lnoSci  poprzez
zaniechanie krytycznej oceny zeznan
tego Swiadka w
szeregiem przedstawionych w toku
postepowania danych, z ktoérych
wynika, ze ewidentnie mijal sie z
prawda.

zwigzku z

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

de facto
podwazania

Zarzut ten stanowi

kontynuacje przez




obronce dokonanej przez Sad I
instancji oceny dowodowej, bedacej
zrodlem  ustalen  faktycznych,
wedlug  apelujacego  blednych.
Dlatego zndéw nalezalo zajaé sie
dowodami, ktéore Sad Rejonowy
uczynit podstawa swego wyroku, w
tym przede wszystkim zeznaniami
pokrzywdzonego P. S. oraz jego
partnerki P. K. (2). Omawiany
zarzut nie zawieral nawet otwartej
krytyki wobec zeznan P. K. (2),
jednakze w treSci uzasadnienia
apelacji znalazly sie twierdzenia
odnoszace sie takze do tego
dowodu. Wobec tego konieczne bylo
objecie kontrola instancyjng takze
i tego dowodu. Organ odwolawczy,
podobnie zreszta jak Sad Rejonowy,
stangl na stanowisku, ze zeznania
pokrzywdzonego P. S. oraz jego
partnerki P. K. (2) byly ze soba
spdjne, konsekwentne, a nadto
korelowaly z treScig opinii bieglego
medyka sadowego — S. P., zgodnie z
ktdra stwierdzone obrazenia ciata P.
S. mogly powstaé w okoliczno$ciach
podanych w zlozonych przez niego
zeznaniach. Pokrzywdzony zar6wno
W postepowaniu przygotowawczym,
jak i w trakcie przestuchania
na rozprawie podawal tozsamy
opis przebiegu inkryminowanego
zdarzenia. Pewne drobne réznice
w jego zeznaniach nie stanowily
przeszkody dla przypisania temu
dowodowi przymiotu wiarygodno$ci
bowiem dotyczyly okolicznosci
ubocznych (typu czy jego partnerka
w ogble nie pila alkoholu u
oskarzonego czy tez na poczatku
spotkania wziela jednego drinka), a
nadto od czasu wydarzen objetych
tym postepowaniem uplynal okres
czasu, ktory mogl zatrze¢ w pamieci
pokrzywdzonego pewne szczegbly
zdarzenia. Podwazajac  warto$é
dowodowa opisywanych dowodow
osobowych obronca oskarzonego
kilkakrotnie podkreslal, ze osoby




te w trakcie pobytu u oskarzonego
powaznie sie ze soba pokldcily
i wtedy pokrzywdzony zostal
na zewnatrz, a jego partnerka
wrocilta do domu i miala
poprosi¢ oskarzonego o zamkniecie
bramy z uwagi na obawy przez
pokrzywdzonym. Nalezy zauwazy¢,
ze  okoliczno$ci te  wynikaly
jedynie z tej czeSci wyjasnien
oskarzonego, ktéra nie poparta
zadnym wartoSciowym dowodem,
nie zastugiwala na wiare. Ponadto
pokrzywdzony i jego partnerka
skladajac zeznania nie kryli, ze
doszto pomiedzy nimi do wymiany
zdan 1 sprzeczki zwigzanej z
wyjSciem przez P. K. (2) na
podwoérze z butach dziewczyny
oskarzonego, co nie spodobalo
sie pokrzywdzonemu. Nie byla to
jednak zadna powazna ktotnia, czy
awantura jak to kreowal w swoich
wyjasnieniach oskarzony, a jedynie
nieporozumienie i wymiana zdan
na okreSlony temat. Oskarzony
twierdzil tez, ze w czasie kiedy
pokrzywdzony byl na zewnatrz
domu i dobijal sie do okien on
razem z P. K. (2) rozmawiali
ze soba przez okolo poltorej
godziny. Tymczasem $wiadek P.
K. (2) podala, ze chciala opuscic¢
mieszkanie oskarzonego, jednak
drzwi wejéciowe byly zamkniete.
Wskazala takze, ze oskarzony chwile
przed otrzymaniem przez nig od
pokrzywdzonego wiadomos$ci MMS
ze zdjeciem zakrwawionej twarzy
zniknagl i pojawil sie z powrotem
po kilku minutach. Partnerka
pokrzywdzonego slyszac dobijanie
sie przez P. S. do okna chciata do
niego i$¢, jednak miala zamkniete
drzwi i widziala jak oskarzony
udal sie w tamtym kierunku. Opis
zdarzen zaprezentowany przez P.
K. (2) potwierdza w caloSci relacje
pokrzywdzonego. Wobec sp6jnoéci,
logiczno$ci i zgodnoSci z zasadami




do$wiadczenia zyciowego tresci
tych dwbéch omawianych dowodow
osobowych to wlaénie im nalezalo
przypisa¢ przymiot wiarygodnosci,
jak trafnie uczynil Sad Rejonowy.
Obronca oskarzonego podnosil, ze
pokrzywdzona na potrzeby procesu
zmienila front i uwiarygodnila
wersje swojego partnera — P.
S.. Teza ta nie znajduje zadnego
potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym i jako taka
musiala zostaé odrzucona.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu
aktem oskarzenia czynu, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Chodziezy.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
ktérego§ z tych wnioskéw z
uwagi na bezzasadno$¢ omoéwionego
zarzutu. Przeprowadzona przez
Sad I instancji ocena dowodow
oskarzenia byla poprawna i zgodna z
dyrektywami z art. 7 kpk. Przeciwne
stanowisko na ten temat obroncy
W. K. okazalo sie bledne. Nie
bylo wiec powodéw by w instancji
odwolawczej wydaé orzeczenie
jakiego oczekiwalby apelujacy.

Lp.

Zarzut




3.3.

Obraza przepisow postepowania

poprzez przyjecie,
dopuscil sie zarzuconego mu czynu.

ze oskarzony

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut ten zostal skonstruowany
w niepoprawny sposob albowiem
jezeli  skarzacy
podwazenia poprawno$ci ustalenia
Sadu Rejonowego co do popelienia
przez oskarzonego zarzucanego
mu czynu winien zarzut taki
zakatalogowaé¢ jako mnalezacy do
kategorii bledu w ustaleniach
faktycznych. Majac to na wzgledzie
nalezy przypomnie¢, iz aby zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych

zmierzal do

byl skuteczny, niezaleznie od
prawidlowosci  jego  nazwania
i wskazania  podstawy jego

podniesienia, musi on prowadzi¢ do
jednoznacznego ustalenia, iz sad I
instancji wbrew dowodom ustalil
przebieg zdarzenia odmiennie niz
z nich wynikalo ( wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z
dnia 29 czerweca 2022 T.,
sygn. akt II AKa 438/21,
Lex nr 3399224). Tymczasem
w przedmiotowej sprawie brak
bylo podstaw by w
odwolawczej stwierdzi¢, ze Sad I
instancji wlasnie wbrew dowodom
ustalil przebieg inkryminowanego
zdarzenia. OczywiScie stwierdzenie
to odnosi sie wylacznie do tej
czesci
dowodowego, ktora w procesie jego
oceny zostata uznana za wiarygodna.
jedynie  tego  typu
dowody moga stanowi¢ podstawe
czynionych w danej sprawie ustalen
faktycznych. Sad odwotawczy zajal

instancji

zgromadzonego materiatu

Bowiem




stanowisko, Ze organ nizszej
instancji prawidlowo ustalil stan
faktyczny kontrolowanej sprawy i
wszystkie te ustalenia zostaly oparte
na wiarygodnych dowodach (co
wazne nie stwierdzono zadnych
uchybien proceduralnych w procesie
weryfikacji dowodow pod katem
ich wiarygodnos$ci). Prawidlowe
bylo takze wnioskowanie, ze
oskarzony swoim zachowaniem
wyczerpal  wszystkie ustawowe
znamiona przestepstwa z art. 157
§ 2 kk i dlatego nalezalo mu
przypisa¢ odpowiedzialno$¢ karna
za zarzucany czyn. Przeciwne
stanowisko obroricy opieralo sie na
tych dowodach, ktére w tym procesie
okazaly sie niewiarygodne, dlatego
tez twierdzenia zawarte w apelacji
byly chybione. Poza tym skarzacy
nie mial racji twierdzac, ze nie
bylo powodu by oskarzony wyrzadzil
pokrzywdzonemu  krzywde. To
bowiem, ze P. S. dobijal sie
do domu oskarzonego, natarczywie
pukal do okna, jak najbardziej
moglo staé sie powodem, dla ktérego
zaraz potem oskarzony zadal mu
uderzenia w glowe. Nie mozna
przy tym zapomina¢, ze obaj
panowie byli po spozyciu sporej
iloSci alkoholu, ktéry potegowaé
moglt dzialania impulsywne i pod
wplywem emocji. Potwierdzeniem
tego jest przemilczana przez
obrone, a wynikajaca z materialow
dowodowych okoliczno$¢, ze
oskarzony gdy juz ochlonal pojechal
do szpitala gdzie przebywal P. S.
aby go przeprosi¢ (tak: zeznania
P. K (2), P. S.). Poiniej tez
nawiazal z pokrzywdzonym kontakt
telefoniczny chcac go naklonic
do wycofania sprawy karnej i
dogadania sie (zeznania P. S.,
nagranie audio z rozmowy).




Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popelienia zarzucanego mu
aktem oskarzenia czynu, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Chodziezy.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
ktérego§ z tych wnioskow =z
uwagi na bezzasadno$¢ omoéwionego
zarzutu. Ustalenia faktyczne Sadu
Rejonowego odnoénie umyslnego
zachowania oskarzonego, ktore
wyczerpywalo wszystkie ustawowe
znamiona przestepstwa z art. 157 §
2 kk byly w pelni poprawne i oparte
jedynie na tych dowodach, ktérym
przypisano przymiot wiarygodnosci.
Wobec tego obiektywnie rzecz biorac
nie bylo powodéw by w jakikolwiek
sposob ingerowaé w orzeczenie Sadu
Rejonowego. Nie stwierdzono przy
tym aby zachodzily przestanki z art.
437 § 2 zd. 2 kpk warunkujace
ponowne procedowanie przez Sad
I instancji i prowadzenie na nowo
przewodu sadowego w calo$ci.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci




5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy w caloSci
byla calkowita niezasadno$¢ zarzutow apelacji obroncy
oskarzonego, jak tez brak podstaw wskazanych w
art. 439, 440 i 455 kpk, uzasadniajacych zmiane lub
uchylenie wyroku poza granicami zarzutéw i wnioskow
apelacji. Sad II instancji zweryfikowal takze wymiar
kary orzeczonej wzgledem W. K. za przypisany mu
czyn zabroniony z art. 157 § 2 kk i nie stwierdzil by
kara w wymiarze orzeczonym przez Sad Rejonowy byla
niewspotmierna do wagi i okoliczno$ci rozpatrywanego
przypadku.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Przepis art. 636 § 1 kpk stanowi, ze w sprawach
z oskarzenia publicznego, w razie nieuwzglednienia
Srodka odwolawczego wniesionego przez oskarzonego
lub oskarzyciela positkowego, koszty procesu za
postepowanie odwolawcze ponosi na ogoélnych zasadach
ten, kto wnidést $rodek odwolawczy, a jezeli $rodek
ten pochodzi wylacznie od oskarzyciela publicznego —




koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi
Skarb Panistwa.

Majac na wzgledzie powyzej przytoczong norme prawna,
Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa zwrot kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze w kwocie 50 zl (na kwote te skladal sie
ryczatt za doreczenie wezwan i innych pism, co wynika
z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panistwa w postepowaniu
karnym (Dz. U. z 2013, poz. 663 ze zm.) — 20 zl oraz
oplata za uzyskanie w instancji odwotawczej informacji
o oskarzonym z Krajowego Rejestru Karnego — 30 z}).
Ponadto w oparciu o regulacje art. 8 w zw. z art. 2 ust.
1 pkt 3 w zw. z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych Sad odwolawczy
wymierzyl podsadnemu oplate za II instancje w kwocie
180 zl.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




