WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2023 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

Protokolant: prot. sqd. Katarzyna Szymczak

przy udziale ml. asp. Magdaleny Kosciuszko-Wachowiak z Komisariatu Policji w Mosinie
po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2023 r.

sprawy S. Z.

obwinionego z art. 97 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sremie

z dnia 11 sierpnia 2022 r., sygn. akt II W 174/22

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od obwinionego na rzecz oskarzyciela positkowego R. D. kwote 840 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym.

3. Zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50 zl tytulem zwrotu zryczaltowanych kosztow
postepowania w sprawach o wykroczenia za instancje odwolawczg oraz wymierza mu oplate za II instancje w kwocie
30 zl.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

S. Z. zostal obwiniony o to, ze w dniu 18 lutego 2022 r. okolo godz. 23:13 w miejscowosci C. przy ul. (...) kierujac
pojazdem marki K. S. (2) o nr. rej. (...) nie zachowal nalezytej ostroznoéci podczas wykonywania manewru cofania w
wyniku czego uderzyl w zaparkowany pojazd marki S. (...) o nr rej. (...), tj. o wykroczenie z art. 97 kw w zw. z art. 23
pkt 1 ust. 3 ustawy Prawo o ruchu drogowym.

Sad Rejonowy w Sremie, po przeprowadzeniu rozprawy, wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2022 r. wydanym w sprawie o
sygn. akt II W 174 /22 uznal obwinionego S. Z. za winnego wykroczenia z art. 97 kw popelnionego w sposoéb wyzej
opisany i za to na podstawie powyzej podanego przepisu wymierzyl mu kare grzywny w wysokos$ci 100 zl (pkt 1).

W pkt 2 zasadzil od obwinionego na rzecz oskarzyciela positkowego R. D. kwote 360 zl tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego.

W pkt 3 zasadzil za$§ od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 z} tytulem zryczaltowanych wydatkow
postepowania oraz wymierzyt mu oplate w wysokosci 30 zt (k. 38).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiédl obwiniony zaskarzajac powyzszy wyrok w caloSci. W zwigzku z tym, ze $rodek
odwolawczy nie pochodzi od podmiotu fachowego (adwokata, radcy prawnego) nie zostaly w nim okreslone zarzuty



w sposéb sformalizowany w art. 438 kpk, ktéry poprzez art. 109 § 2 kpw stosuje sie odpowiednio w postepowaniu
w sprawach o wykroczenia. W pierwszym rzedzie zatem nalezalo stwierdzi¢, ze za apelacje uznano pismo procesowe
obwinionego z wnioskiem o uzasadnienie wyroku Sadu Rejonowego w Sremie zatytulowane ,,odwotanie od wyroku z
dnia 11 sierpnia 2022 r.” (k. 40) i jest tzw. apelacja wprost oraz pismo wniesione juz w terminie wlasciwym do zlozenia
apelacji zatytulowane ,,powtérne odwolanie od wyroku z dnia 11 sierpnia 2022 r.” (k. 52—57). Analiza treéci tych pism
procesowych prowadzi do wniosku, ze obwiniony kwestionuje zaréwno ocene zebranych dowodéw dokonang przez
Sad I instancji bez uwzglednienia okolicznoéci dla niego korzystnych, jak tez zarzuca poczynienie btednych ustalen
faktycznych, ktore staly sie podstawa wyroku skazujgcego za zarzucone mu we wniosku o ukaranie wykroczenie
drogowe z dnia 18 lutego 2022 r. Obwiniony jednoznacznie zaprzeczal aby manewrujgc pojazdem marki K. S. (2)
w celu jego zaparkowania na ulicy, podczas cofania, nie zachowal szczegélnej ostroznoéci i uderzyt w zaparkowany
samochdd sasiada marki S. (...).

W kolejnym pi$mie, skierowanym juz do Sadu Okregowego w Poznaniu, zawierajacym wnioski dowodowe, apelujacy
zglosit wnioski koncowe o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od zarzucanego czynu, a
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi rejonowemu do ponownego rozpoznania
(k. 71).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obwinionego byla bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie, Sad Okregowy bedac do tego ustawowo zobligowany, zbadal, czy w sprawie nie wystapily uchybienia,
o ktorych mowa w art. 104 § 1 kpw i art. 440 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, powodujace konieczno$¢ ingerencji w
zaskarzony wyrok niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, po czym stwierdzil, ze w sprawie nie
ujawnily sie zadne bezwzgledne przyczyny odwolawcze ani nie wystapila razaca niesprawiedliwo$§é wyroku.

Dokonana za$ kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku doprowadzita Sad Okregowy do wniosku, iz Sad Rejonowy
rozpoznajac niniejsza sprawe nie naruszyl przepiséw procesowych, co mogloby mie¢ wplyw na tre$¢ zapadlego
orzeczenia, a wyrokujac wziagl pod uwage wszystkie przeprowadzone dowody. Kazdy z ujawnionych w toku przewodu
sagdowego dowodow poddany zostal ocenie, ktéra uwzglednia wskazania wiedzy, logicznego myS$lenia i zasady
do$wiadczenia zyciowego. Sad I instancji w jasny i przekonujacy sposéb przedstawil tok swojego rozumowania, co
pozwalalo stwierdzié, Ze organ ten mial pelne podstawy aby dokonaé¢ prawidlowych ustalen faktycznych i wlasciwie
rozstrzygnaé o odpowiedzialnoéci za zarzucone obwinionemu S. Z. wykroczenie.

Powyzsze stanowisko potwierdza analiza akt sprawy i uzasadnienie wyroku,

w ktérym nalezycie wskazano, jakie fakty zostaly uznane za udowodnione i jakie dowody byly podstawg ich przyjecia.
Sad prawidlowo tez wskazat ktérym dowodom nie dat wiary, podajac powody dokonania ich negatywnej oceny.
Podkreslié przy tym nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 kpk w zw. z
art. 82 § 1 kpw, w pelni pozwalajgc na kontrole prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia.

Apelacja obwinionego nie wykazala natomiast zadnych nieprawidlowoéci przy ocenie dowodéw dokonanej przez
Sad Rejonowy. Czynnos$¢ ta, jak juz wspomniano na wstepie, zostala przeprowadzona w sposéb poprawny, z
poszanowaniem wszystkich dyrektyw o jakich mowa w art. 7 kpk. W konsekwencji trafna okazala sie krytyczna
ocena wyjasnien obwinionego S.. S. Z., ktore pozostawaly w oczywistej sprzecznoSci z nagraniem z monitoringu
samego zdarzenia oraz zeznaniami wlasciciela uszkodzonego pojazdu S. (...) - $éwiadka R. D., a takze zdjeciami
obu samochod6éw z widocznymi ich uszkodzeniami opisanymi szczegélowo przez Sad Rejonowy. Sad II instancji
nie podziela bezpodstawnych twierdzen obwinionego co do przedlozenia przez R. D. do sprawy nagrania rzekomo
zmienionego. Wlasciciel uszkodzonego samochodu w zawiadomieniu do Policji wskazal, Ze jego kamera usytuowana
nad wejéciem do klatki schodowej przy ul (...) w C. zarejestrowala to zdarzenie i dzieki temu wida¢ i stychaé
moment uszkodzenia jego auta w dniu 18 lutego 2022 r. godz. 23: 13:18. Nagranie to stalo sie dowodem w
sprawie i zapoznawaly sie z nim sklady orzekajace w Sadzie I i II instancji, nie majgc watpliwoéci, ze przedstawia
autentyczny przebieg manewréw obwinionego. Widoczne na nagraniu z monitoringu warunki pogodowe réwniez



nie poddawaly w watpliwo$¢ wartosci tego dowodu, jak tez podnosit apelujacy. Widoczne krople deszczu, stojace
duze kaluze na podlozu, daszek nad kamera, to pasujace do siebie elementy, ktére w niezrozumialy wrecz sposob
staral sie podwaza¢ obwiniony, chcgc oslabi¢ moc tego obiektywnego dowodu. Ponadto, co tez istotne, nie tylko
na pojezdzie S. (...) ujawniono uszkodzenia ale stwierdzono je takze na samochodzie K. S. (2). S. Z.. Jak slusznie
dostrzegl tez Sad Rejonowy i byt do tego w pelni uprawniony w tych nieskomplikowanych okoliczno$ciach sprawy,
usytuowanie i charakter tych uszkodzen korelujg ze soba, potwierdzajac wersje wydarzen wynikajaca ze zgloszenia R.
D.. Tymczasem obwiniony, cho¢ nie kwestionowal uszkodzen w jego pojezdzie to nie podal w swoich wyjasnieniach
w jakich to innych okoliczno$ciach mialyby one powsta¢. Obwiniony nieudolnie i chaotycznie wspomnial o tym
dopiero w swojej apelacji (k. 53), gdzie to R. D. mialby S. najezdza¢ na lewy przod jego samochodu K. S. (2) ale
blizszych danych na ten temat nie przytoczyl. Znamienne jest przy tym, ze osoba, ktéra od razu powiadomila organy
Scigania oraz zglosila szkode do ubezpieczyciela byl wtasciciel S. (...), konsekwentnie powolujac sie od poczatku
tej sprawy na zarejestrowanie momentu uszkodzenia i jego sprawcy za pomocg kamery na zewnatrz budynku.
Wiarygodnoé¢ wyjasnien obwinionego oslabiala jeszcze ich labilno$¢ ale tez niestala postawa procesowa, gdzie
poczatkowo obwiniony deklarowal zakonczenie sprawy skazaniem w trybie art. 58 § 1 kpw bez przeprowadzania
rozprawy, z czego jednak sie wycofal, nie przyznajac sie ostatecznie do popelnienia zarzucanego mu wykroczenia.
Rowniez argument apelujacego, ze jego pojazd jest wyposazony w czujnik akustyczny, ktéry uaktywnia sie przy
zblizaniu sie przeszkody z tylu samochodu byl bezzasadny, gdyz w realiach niniejszej sprawy nie mialo to znaczenia
skoro uderzenie nastgpilo z przedniej, lewej strony jego pojazdu w samochoéd S. w prawy bok z przodu i nadkole.

Sad Okregowy nie widzial tez uzasadnionych podstaw ani procesowych ani faktycznych aby uzupekhiaé postepowanie
dowodowe w zakresie zgloszonym w pi$émie procesowym obwinionego z dnia 16 grudnia 2022 r. (data nadania w UP,
k. 71-72). Dokumentacja szkodowa z towarzystwa (...) S.A. dotyczgca zakresu i charakteru uszkodzen samochodéw
obwinionego i oskarzyciela positkowego nie byla bowiem potrzebna aby orzec o odpowiedzialnoéci za wykroczenie w
niniejszej sprawie. Zebrane w tym temacie materialy dowodowe w tym postepowaniu byly wystarczajace, a ewentualne
kwestie sporne zglaszane przez obwinionego co do rzekomo innych jeszcze uszkodzen w swoim pojezdzie jakie mialby
zglasza¢ R. D. ubezpieczycielowi obwinionego, czy ich podejrzanej natychmiastowej naprawy nie byly istotne dla
rozstrzygniecia tej sprawy. Jesli obwiniony czuje sie poszkodowany moze swoich roszczen dochodzi¢ przed sadem
cywilnym, w odrebnym postepowaniu. Notabene rzeczowe kontrargumenty i stosowne dokumenty dotyczace czasu
naprawy auta przedstawila Sagdowi Okregowemu w tej materii pelnomocnik oskarzyciela positkowego w odpowiedzi
na apelacje, jednoznacznie zaprzeczajac stowom obwinionego (k. 66-69). Sad odwolawczy nie stwierdzil tez aby
zachodzila potrzeba zasiegania opinii bieglego z zakresu techniki samochodowej na okoliczno$é zakresu i charakteru
uszkodzen obu pojazdéow, gdyz wniosek ten zostal zgloszony w kontekscie nie tych uszkodzen ktoére ustalil Sad
Rejonowy ale w szerszym zakresie, na podstawie twierdzen apelujacego obwinionego i zgloszonego na tym dopiero
etapie sprawy Swiadka, ktéry mialby jakie§ uszkodzenia na S. (...) widzie¢ jeszcze przed 18 lutego 2022 r. Wniosek ten
de facto zmierzal do podwazenia wiarygodno$ci zeznan §wiadka R. D., a dla stwierdzenia czy uszkodzenia pojazdow
ustalone w sprawie korelujg ze soba, przy tym materiale dowodowym, ktérym juz dysponowat organ orzekajacy, nie
bylo potrzeby uzyskania wiadomosci specjalnych. Wniosek o przestuchanie §wiadka zgloszony przez obwinionego
dopiero na etapie postepowania apelacyjnego zmierzal za§ w sposéb oczywisty do przedtuzenia postepowania, za$
informacje jakie by on ewentualnie posiadal nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia tej sprawy. R. N. nie byl
bezposrednim $wiadkiem zdarzenia z dnia 18 lutego 2022 r. ani nie mial na jego temat zadnej wiedzy. Natomiast
kwestia spowodowanych przez obwinionego uszkodzen pojazdu, ich wartoSci w wyniku nieostroznego manewru
cofania nie nalezy do znamion przypisanego mu wykroczenia.

Zgromadzone w tej sprawie wiarygodne dowody $§wiadczyly za$ jednoznacznie, ze obwiniony cofajac samochodem
marki K. S. (2) nie zachowal nalezytej ostrozno$ci w wyniku czego uderzyt w zaparkowany pojazd S. (...), uszkadzajac
go. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy byly wiec w pelni prawidlowe i w calo$ci oparte na tych
dowodach, ktérym przypisano przymiot wiarygodnosci. Przeciwne stanowisko obwinionego zostalo natomiast oparte
wylacznie na wyja$nieniach S. Z., ktore byly nie tylko zmienne ale nie przystawaly do tych dowodéw, ktore zastugiwaly
na przymiot wiarygodnoSci.



Poniewaz apelacja zaskarzata wyrok w cato$ci, Sad Okregowy, bedac zobligowany trescia art. 109 § 2 kpw w zw. z art.
447 § 1 kpk rozwazyl takze prawidlowo$c rozstrzygniecia o karze i zbadal ja pod katem wspoétmiernosci. Przypomniec
nalezy, ze w Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zarzut niewspdéhmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen,
mozna podnosi¢ wowczas ,gdy kara jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w
sposob wlasciwy zaré6wno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowoéci sprawcy, innymi stowy — gdy w
spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwg” (wyrok Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 1985 r., sygn. VKRN 178/85,
OSNKW 1985/7-8/60).

W niniejszej sprawie, w $wietle okolicznosci przedmiotowych oraz danych osobopoznawczych o obwinionym
stwierdzono, ze wymierzona mu kara byla adekwatna do stopnia zawinienia oraz szkodliwosci spolecznej osadzanego
zachowania. Uwzgledniwszy przy tym, ze ustawowy wymiar kary za przypisane wykroczenie to grzywna do 3000 z}
albo nagana, kara w wysokoéci 100 zl w zadnym razie nie razi swa surowoscia. Wrecz przeciwnie stanowi ona lagodna
reakcje wymiaru sprawiedliwosci.

Biorac zatem pod uwage wszystkie powyzsze ustalenia i rozwazania, Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony
wyrok, o czym orzekl w pkt 1 sentencji.

W pkt 2 Sad Okregowy na podstawie art. 119 § 1 kpw orzekl o kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym, zasadzajac od obwinionego na rzecz oskarzyciela positkowego R. D. kwote 840 zl; wysokosc¢ tej
nalezno$ci okreSlono w oparciu o § 11 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (DZ.U. z 2015 r. poz. 1800 z p6zn. zm.) i jest to minimalna oplata.

W pkt 3 wyroku Sad Okregowy orzekl o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 119 § 1 kpw w zw.
z art. 636 § 1 kpk i § 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 grudnia 2017 r. w sprawie wysokosci
zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz wysoko$ci oplaty sadowej od wniosku o wznowienie postepowania
w sprawach o wykroczenia (Dz. U. z 2017 r., poz. 2467) zasadzil od obwinionego S.. S. Z. na rzecz Skarbu Panstwa
zryczaltowane wydatki w sprawach o wykroczenia za postepowanie przed sadem drugiej instancji w kwocie 50 zt oraz
na podstawie art. 21 pkt 2 i art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.
Dz. U. z 1983r., nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzyl mu oplate za II instancje w minimalnej dopuszczalnej wysokosci,
tj. w kwocie 30 zk

Hanna Bartkowiak



