WYROK

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2023 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

Protokolant: prot. sqd. Katarzyna Szymczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Michala Moczynskiego
po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2023 r.

sprawy M. P. (P.)

oskarzonego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii oraz z art.178a § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie

z dnia 10 pazdziernika 2022 r., sygn. akt II K 462/21

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot polowy kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze
w kwocie 25 zl oraz wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 630 zl, a w polowie kosztami postepowania
odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IVKaogs5/23

Zalacznik dotacza sie w2
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 10 pazdziernika 2022 r., sygn. akt II K 462/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1.
uznane
udowodnione

Fakty
za

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie

odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqace
podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,

nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Dowody
przy

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut
3.1. Zarzut podniesiony przez | # zasadny
prokuratora:
# czeSciowo zasadny
Obraza przepisow prawa
materialnego, tj. art. 178a § 1 # niezasadny

kk poprzez jego niezastosowanie,
polegajaca na tym, ze Sad Rejonowy

w  Lesznie, przy prawidlowo
ustalonym  stanie faktycznym,
dokonal  blednej subsumpcji
- poprzez zakwalifikowanie

zarzucanego oskarzonemu czynu
jako wykroczenia z art. 87 § 1
kw, podczas gdy w rzeczywistosci
zachowanie oskarzonego M. P.
wyczerpywalo wszystkie znamiona
zarzucanego mu przestepstwa z art.
178a § 1 kk.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy uznal za celowe
podkreslenie na wstepie, ze wobec
braku zdefiniowania stanu ,pod
wplywem $rodka odurzajacego”
oraz stanu ,po uzyciu Srodka
podobnie dzialajacego do alkoholu”,
ktéorym posluguje sie art. 87
§ 1 kw, sad rozpoznajgc
sprawe o przestepstwo przeciwko
bezpieczenstwu w  komunikacji
popelione pod wplywem Srodka
odurzajacego, a wiec takze o
przestepstwo z art. 178a § 1
kk, kazdorazowo musi ustali¢, czy
Srodek ten mial realny wplyw




na sprawno$¢ psychomotoryczna
kierujacego pojazdem w stopniu
podobnym, jak w  sytuacji
znajdowania sie pod wplywem
alkoholu. Znamienne jest przy
tym, iz wyznaczone od niedawna
przez bieglych progi stanu po
uzyciu i stanu pod wplywem
Srodka sa progami wyznaczonymi
na potrzeby farmakologii i w zaden
spos6b nie mogg byé jednoznacznie
traktowane jako wyznaczniki stanu
»po uzyciu” i stanu ,pod wplywem”
Srodka odurzajacego w rozumieniu
przepisow prawa karnego (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca
2022 r. dotyczycacy amfetaminy,
sygn. akt III KK 205/22,
Legalis nr 3457530). Powyzsze
uwagi maja charakter porzadkujacy
i  wprowadzajacy do dalszych
rozwazan w zakresie omawianego

zarzutu.  Skarzacy  zasadniczo
nie negowal bowiem wskazan
wynikajacych z  przytoczonego
judykatu oraz innych cytowanych
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia, a wrecz przytoczyl
tozsame poglady we wniesionym
§rodku odwolawczym. W Swietle
powyzszego dziwi¢c moze podjeta
w apelacji proba wykazania, ze
jednak kluczowsa role dla ustalenia
sprawstwa i winy oskarzonego w
zakresie drugiego z zarzucanych mu
czynow winien mieé¢ poziom stezenia
srodka odurzajacego stwierdzony w
trakcie badania jego krwi przez
bieglego z dziedziny toksykologii.
Zaprezentowane stanowisko Sadu
Najwyzszego, z ktorym tutejszy
Sad Okregowy w peli sie zgadza,
wyraznie wskazuje, ze wymienione
kryterium ma  znaczenie w
polaczeniu  ze  stwierdzeniem,
ze sposob zachowania sprawcy
Swiadczyl o tym, ze zazyty Srodek
odurzajacy mial realny wplyw na
jego sprawno$¢ psychomotoryczng
jako Kkierujacego pojazdem w




stopniu podobnym do znajdowania
sie  pod wplywem alkoholu.
Dlatego te wskazania prokuratora
w apelacji nalezalo oceni¢ jako
nieprzekonujace.

Poza tym skarzacy zmierzal do
podwazenia shlusznoSci stanowiska
Sadu Rejonowego, zgodnie z ktérym
zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie dawal podstaw do
przyjecia, ze $rodek odurzajacy po
ktérego zazyciu oskarzony kierowal
pojazdem mechanicznym w ruchu
ladowym, mial realny wplyw na jego
sprawno$¢ psychomotoryczng w
stopniu podobnym do znajdowania
sie  pod wplywem alkoholu.
Pomijajac juz to, ze oskarzyciel
publiczny nie zglosil zarzutu bledu
w ustaleniach faktycznych, co
wobec treéci apelacji zdecydowanie
powinien uczynié, to réwniez i te
zastrzezenia okazaly sie niesluszne.
Apelujacy akcentowal okolicznosé
wskazang w uzasadnieniu wyroku
(w czeSci rozwazanh prawnych),
ze oskarzony po zatrzymaniu go
do kontroli przez funkcjonariuszy
Policji mial rozszerzone Zrenice.
Wskazanie to bylo nieskuteczne
gdyz takie ustalenie nie
zostalo przez Sad Rejonowy
poczynione w stanie faktycznym.
Ze  zgromadzonego  materialu
dowodowego, w szczegblnosci z
zeznah funkcjonariuszy  Policji,
ktoérzy mieli styczno$é z oskarzonym
w miejscu zatrzymania do kontroli,
nie wynikalo natomiast aby
M. P. w trakcie interwencji
mial rozszerzone zZrenice. €W
treSci protokolu z pobrania krwi
zapisano za$, ze Zrenice pacjenta
byly normalne. Sad I instancji
zatem w spos6b bezpodstawny
analizowal ta okolicznoéé, skoro
nie mialo to zadnego dowodowego
potwierdzenia. Na  marginesie,
Sad Rejonowy przyjmujac nawet




do rozwazan prawnych taki
niekorzystny dla  podsadnego

element, nie wyprowadzil
z tego negatywnych dla
niego wnioskow. Natomiast

skupiajgc sie na okoliczno$ciach
wynikajacych z zebranego materialu
dowodowego nalezalo wspomnie¢,
ze funkcjonariusze Policji zeznajac
wskazywali na szybsza jazde R. (...)
po szutrowej drodze, nerwowos$é
i pobudzenie podsadnego oraz
zapach marihuany wydobywajacy
sie z kabiny tego samochodu,
ktérym kierowal oskarzony. Sad
odwolawczy za Sagdem Rejonowym
uznal jednak, ze wymienione wyzej
okoliczno$ci nie $wiadczyly w
sposéb nie budzacy watpliwosci
aby zazyty przez oskarzonego
dnia poprzedniego w godzinach
wieczornych (wg wyjasnien M.
P.) $érodek odurzajacy, w czasie
prowadzenia przez niego pojazdu
mechanicznego ujetym w akcie
oskarzenia, mial wplyw na jego
zdolno$ci  psychomotoryczne w
takim stopniu jak alkohol w
stezeniu powyzej 0,25 mg/l. Istotne
jest, ze kwestia szybkiej jazdy
oskarzonego po szutrowej drodze
nie zostala przez policjantéw
dookreslona i wlasciwie nie ustalono
z jaka predko$cia podsadny mogl
oraz faktycznie poruszat sie po
wspomnianej drodze. Jeden z
policjantow twierdzil, ze sposob
jazdy oskarzonego wygladal jakby
sie gdzie§ $pieszyl i rzeczywiscie
tak moglo by¢ (co trafnie przyjal w
swoim uzasadnieniu Sad Rejonowy),
zwlaszcza wobec ustalenia, ze
oskarzony w ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej musial
duzo jezdzi¢ samochodem. Co
wazne, tor jazdy nie budzil
zadnych zastrzezen. Pozostajac
jeszcze w  temacie  powodow
podjecia interwencji Policji wobec
M. P. to nie stwierdzono,




ze decyzja o  zatrzymaniu
oskarzonego byla spowodowana
podejrzeniem o kierowanie
pojazdem mechanicznym \
ruchu ladowym pod wplywem
niedozwolonych substancji. Takie
sugestie znalazly sie we wniesionej
apelacji, jednakze nie Dbyly
one zgodne z zeznaniami
funkcjonariuszy  Policji, ktorzy
raczej wigzali  sposéb  jazdy
samochodem oskarzonego zZ
kradziezami jakie mialy niedawno
miejsce na pobliskim osiedlu
mieszkaniowym. Jednoznacznego
powodu zatrzymania M. P. do
kontroli nie stwierdzono. Z kolei
nerwowe zachowanie oskarzonego
po zatrzymaniu go do kontroli
takze nie moglo =zawazyé na
przypisaniu mu odpowiedzialnoéci
karnej za czyn z art. 178a §
1 kk. Sad Rejonowy prawidlowo
przyjal, ze wspominana przez
policjantéw nerwowo$¢ zachowania
podsadnego mogla wynikaé z
samego faktu zatrzymania go
przez Policje, zwlaszcza majac
Swiadomosé, ze poprzedniego dnia
palit marihuane, co moglo zosta¢
wykryte odpowiednimi testami,
badZz badaniem krwi. Na koniec
warto jeszcze zaznaczy¢, ze zadnych
negatywnych spostrzezen co do
wygladu i zachowania oskarzonego
nie stwierdzil lekarz badajacy go
przed pobraniem krwi, co mialo
miejsce 2 godziny 20 minut od
chwili zatrzymania. Co jeszcze warte
podkreslenia, z opinii bieglego
toksykologa z (..) w P. A, T.
wynikalo dodatkowo, iz nie da
sie ustali¢ jak szybko dana osoba
eliminuje substancje odurzajace z
organizmu.

Podsumowujac, tutejszy Sad =z
pelnym przekonaniem stwierdza, ze
kierowanie pojazdami
mechanicznymi pod  wplywem




srodkdéw odurzajacych niesie za
soba  duze niebezpieczenstwo
i  konieczne jest odpowiednio
stanowcze reagowanie na tego
typu zachowania, a akceptacja
poblazliwego traktowania sprawcow
tej kategorii przestepstw jest
wykluczona. Niemniej jednak dla
przypisania przestepstwa z art. 178a
§ 1 kk niezbedne jest w pierwszej
kolejnosci ustalenie w oparciu o
material dowodowy danej sprawy, ze
srodek odurzajacy jaki 6w kierujacy
pojazdem zazyl, mial wplyw na
jego zdolnoéci psychomotoryczne w
stopniu podobnym jak znajdowanie
sie  pod wplywem alkoholu.
Tymczasem w tej Kkonkretnej
sprawie przyjecie takiego ustalenia,
wbrew odmiennym wskazaniom
prokuratora zawartym Ww jego
srodku odwolawczym, nie bylo
mozliwe. Sad I instancji wszystkie
te okolicznoéci wszechstronnie i
wnikliwie rozwazyl, czego efektem
bylo dokonanie zmiany zaré6wno
opisu jak i kwalifikacji prawnej
drugiego z czynéw zarzucanych
M. P., na wykroczenie z art. 87
§ 1 kw. Byla to wlasciwa i w
pelni uzasadniona decyzja organu
orzekajacego. Warto jeszcze na
koniec zaakcentowaé, ze zgodnie
z opinia toksykologiczna, do
ktérej réwniez odwolywal sie
apelujacy, wysokie stezenie (...)
we krwi oskarzonego stwierdzone
w trakcie badania prébki jego krwi
wskazywalo jedynie na mozliwe
oddzialywanie na oérodkowy uklad
nerwowy jak alkohol w stezeniu
powyzej 0,5 promila. Opinia ta
nie byla wiec jednoznaczna i
kategoryczna, a przez to nie
mogla zawazy¢ na przypisaniu
oskarzonemu  odpowiedzialnoéci
karnej za przestepstwo z art. 178a
§ 1 kk, zwlaszcza gdy ustalony
sposob jego zachowania w trakcie
jazdy, podczas interwencji Policji




oraz przy pobraniu probki krwi
nie pozwalal na jednoznaczne
stwierdzenie, ze spozyte przez niego
dzien wcze$niej narkotyki wplywaty
na jego zdolnosci psychomotoryczne
jako kierowcy w stopniu podobnym
do znajdowania sie pod wplywem
alkoholu.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku w pkt
10 poprzez uznanie oskarzonego M.
P. winnym popelnienia przestepstwa
z art. 178a § 1 kk i wymierzenie kary
grzywny w wysokoSci 200 stawek
dziennych przy przyjeciu wysokos$ci
stawki w kwocie 25 zl; orzeczenie
na podstawie art. 42 § 2 Kk,
§rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat oraz
na podstawie art. 43a § 2 Kkk
$wiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
kwocie 5.000 z1

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskow z uwagi
na bezzasadno$¢ omoéwionego
zarzutu. Zgromadzony w tej
sprawie  wiarygodny  material
dowodowy, wbrew wskazaniom
apelacji, nie dawal podstaw
dla  stwierdzenia, ze zazyty
przez oskarzonego dzien wcze$niej
Srodek odurzajacy mial wplyw na
jego zdolno$¢ psychomotoryczna
podobna jak znajdowanie sie
pod wplywem alkoholu. Nie
bylo wiec podstaw faktycznych
i  prawnych aby  przypisat
oskarzonemu odpowiedzialnosé




karng za przestepstwo z art. 178a
§ 1 kk. A jedynie odpowiada on za
wykroczenie z art. 87 § 1 kw.

Lp.

Zarzut

3.2.

Zarzut podniesiony przez obronce
oskarzonego:

Obraza przepisow postepowania,
1. art. 7 kpk
przekroczenie granic

poprzez
swobodnej
oceny dowodéw przechodzacej
w dowolna i sprowadzajaca
sie do bezkrytycznego uznania,
ze posiadane przez oskarzonego
33,80 gram6w amfetaminy i
46,09 gramdéw konopi
niz wlokniste oznacza posiadanie
substancji
§rodka odurzajacego w znacznej
iloSci, w sytuacji gdy oskarzony
jako  osoba  uzalezniona od
marihuany palil ja codziennie,

innych

psychotropowej oraz

amfetamine zazywal raz lub dwa
razy w miesigcu, a jednorazowe
uzycie w celu osiaggniecia chocby
potencjalnego  efektu
lub innego charakteru dzialania
substancji  psychotropowej dla
organizmu czlowieka jest rozne dla

odurzenia

osoby nieuzaleznionej, uzaleznionej,
majacej uwarunkowania biologiczne
organizmu do wiekszej podatnosci
na $rodki odurzajace i substancje
psychotropowe i
wiec
ze ilo$¢ posiadanych substancji
psychotropowych i srodkow
odurzajacych przez oskarzonego
moglaby doprowadzi¢ do odurzenia
kilkudziesieciu osob jest wylacznie
teoria, a
opartym na zgromadzonym w toku
postepowania sadowego materiale
dowodowym.

mniejszej

podatnoéci, a uznania,

nie stwierdzeniem

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwotawczy nie dostrzegl
zadnych podstaw dla uwzglednienia
podniesionego  przez  obronce
oskarzonego zarzutu obrazy
przepisu art. 7 kpk. Przeprowadzona
przez Sad Rejonowy ocena
dowoddéw nie mogla zosta¢ uznana
za dowolna. Wrecz przeciwnie
byla ona swobodna i dokonana
z  poszanowaniem  wszystkich
dyrektyw warto$ciowania materiatu
dowodowego ustanowionych w
wymienionym przepisie, a wiec
zasad  wiedzy, doswiadczenia
zyciowego oraz logicznego
rozumowania. Sad I instancji ocenil
wszystkie zgromadzone dowody,
zestawil ich tre$c ze soba i przypisal
przymiot wiarygodnosci jedynie tym
z nich badz jedynie ich czes$ciom,
ktére zaslugiwaly na przypisanie
takiej cechy w Swietle art. 7
kpk. Przeciwne stanowisko obroncy
oskarzonego nie zaslugiwalo na
akceptacje organu odwolawczego.

Warto nadmieni¢, ze w ramach
tego zarzutu obronca nie wskazal,
ktore konkretnie z dowodow
poddanych ocenie przez Sad
Rejonowy mialyby zosta¢ ocenione
w sposéb niepoprawny. Skarzacy
skupil sie jedynie na wykazaniu,
ze ustalona ilo§¢ narkotykdéw jakie
posiadal oskarzony (ktéra to iloéé
nie byla negowana w apelacji) nie
mogla zosta¢ uznana za ,znaczng”
w rozumieniu art. 62 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii.
Jednakze jego argumentacja nie
spotkala sie z aprobata organu
odwolawczego. Podkresli¢ nalezy,
7ze  podsadny posiadal dwa
rodzaje narkotykéw: marihuane




oraz amfetamine. Jednorazowe
dawki kazdego z tych narkotykow
sqa rozne, albowiem o ile dla
marihuany zasadniczo jednorazowa
dawka oscyluje w granicach 0,5 g
do 1 g, to w przypadku amfetaminy
taka jednorazowa dawka wynosi
od 0,1 do 0,2 grama (por. wyrok
Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim z dnia 24 maja 2022
r., sygn. akt IV KA 249/22, Lex nr
3362939; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 25 wrzeénia
2020 r., sygn. akt IT AKa 76/20, Lex
nr 3333553). Przenoszac powyzsze
wskazania na grunt kontrolowanej
sprawy, nalezy  przyjaé, ze
niewatpliwie ilo§¢ narkotykow jakie
zostaly  zatrzymane w domu
oskarzonego wyczerpywala znamie
»iloSci znacznej” w rozumieniu art.
62 ust. 2 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii albowiem byly one
wystarczajace dla odurzenia co
najmniej  kilkudziesieciu  oséb.
Nie ma przy tym wiekszego
znaczenia, ze oskarzony jest
osoba uzalezniong od substancji
narkotycznych (wg obrony), ktére
mial w przeszloéci przyjmowac
regularnie albowiem zagadnienie
»znacznej iloSci” okre§lane jest w
oparciu o kryterium obiektywne,
a nie jednorazowa ilo$¢ narkotyku
przyjmowana  przez sprawce.
Potwierdzenie tego stanowiska
mozna znalezé w orzecznictwie, w
ktéorym wyraznie wskazano, iz nawet
wieksze potrzeby osoby uzaleznionej
zazywajacej duze ilo$ci narkotykéw
nie powoduja podwyzszenia progu
znacznej iloéci, ktora jest kryterium
zobiektywizowanym (wyrok Sadu
Apelacyjnego w  Warszawie z
dnia 9 grudnia 2022 r.,
sygn. akt II AKa 154/22, Lex
nr 3478014). Abstrahujagc od
powyzszego trzeba bylo zauwazy¢, ze
apelujacy przemilcza zabezpieczona




u oskarzonego ilo§¢ amfetaminy,
ktorej przeciez w/wym mial uzywaé
tylko sporadycznie, a juz tylko ten
narkotyk przez niego posiadany
wypehial znamie ,znaczno$ci” z art.
62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii (minimum to 169 porcji
zakladajac nawet wieksza wage niz
przyjal Sad Rejonowy tj. 0,2 g, a nie
0,1 g na 1 dzialke).

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku w
zakresie czynu opisanego z pkt
1 czeSci wstepnej wyroku poprzez
zmiane kwalifikacji karnej czynu
i uznanie oskarzonego winnym
popehienia czynu opisanego w art.
62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi na
bezzasadno$é omoéwionego zarzutu.
Kontrola odwolawcza zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila by
Sad Rejonowy dopuscit sie
jakichkolwiek uchybienn w zakresie
oceny zgromadzonego w tej sprawie
materialu dowodowego. Prawidlowe
bylo przy tym przyjecie, ze
ilo§¢ narkotykéw zatrzymanych w
miejscu zamieszkania oskarzonego
wyczerpywala znamie ,znacznej
iloéci” w rozumieniu art. 62 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii, a
przeciwne stanowisko obroncy w tej
kwestii bylo zupelnie nietrafione.

Lp.

Zarzut




3.3.

Zarzut podniesiony przez obronce
oskarzonego:

Obraza przepisow postepowania,
. art. 8 § 1 kpk poprzez
naruszenie zasady samodzielno$ci
jurysdykceyjnej sadow, polegajaca na
przyjeciu przez sad ustalen i zalozen
innych sadéw karnych co do iloéci,
porcji narkotykéw wystarczajacych
do jednorazowego odurzenia co
najmniej kilkudziesieciu oséb.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy =zaznacza, iz
podane w pkt 3.2. wielkosci
stanowigce jednorazowe dawki
danego typu narkotyku to wskazania
powszechnie
doktrynie i orzecznictwie sadéow
karnych, ktére  merytorycznie
bazuja na wiedzy specjalistow
badajacych srodowiska
zazywajacych Srodki odurzajace
oraz substancje psychotropowe.
Nie spos6b wiec przyjmowaé, ze
powolanie sie przez Sad Rejonowy
na te wielkoéci jednorazowych
dawek  narkotykdéw  stanowilo
naruszenie zasady samodzielno$ci
jurysdykcyjnej sadéw wyrazonej
w art. 8 § 1 kpk. Przeciwne
stanowisko j

przyjmowane = w

0sOb

obroncy w  tej

kwestii, wedle ktéorego Sad I
instancji mialby bezrefleksyjnie
orzeka¢ wedle zalozen innych
sadéow karnych co do iloéci,

porcji narkotykow wystarczajacych
do  jednorazowego  odurzenia
kilkudziesieciu, bylo chybione w
stopniu oczywistym i nie znajdowalo

logicznego uzasadnienia. Obrona
nie zaproponowala przy tym
zadnej wlasnej ,receptury”, dla

czynienia ustalen w tym zakresie,




a wrecz 7z zaprezentowanego
stanowiska plynie wniosek, ze
nie
os6b moglaby
posiadanymi

mozna ustalic jaka ilosé
zosta¢é odurzona
oskarzonego
srodkami Tak
skonstruowana linie obrony mozna

nazwaé pomyslowa ale na pewno nie

przez
narkotycznymi.

skuteczna.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku w
zakresie czynu opisanego w punkcie
I czeSci wstepnej wyroku poprzez
zmiane kwalifikacji karnej czynu
i uznanie oskarzonego winnym
popehnienia czynu opisanego w art.
62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi na
bezzasadno$¢ omoéwionego zarzutu.
Sad odwolawczy nie stwierdzil by
w kontrolowanej sprawie doszlo
do naruszenia zasady procesowej
wyrazonej w art. 8 § 1 kpk. Nie
bylo wiec powodow aby dokonywaé
jakiekolwiek ingerencji w tresé
zaskarzonego rozstrzygniecia.

Lp.

Zarzut

3.4.

Zarzut podniesiony przez obronce
oskarzonego:

Obraza przepisow prawa
materialnego poprzez niewlasciwe
zastosowanie art. 62 ust. 2

ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii
zamiast art. 62 ust. 1 w/w ustawy,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




w sytuacji gdy material dowodowy
zgromadzony w sprawie nie wykazal,
aby oskarzony M. P. posiadal
srodki odurzajace i substancje
psychotropowe w znacznej iloSci
W rozumieniu przepisu art. 62
ust.t 2 ustawy =z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, tj. aby ilo$¢ ta mogla
doprowadzi¢ do
najmniej kilkudziesieciu oséb.

odurzenia co

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

jest, iz zarzut obrazy
materialnego
kwalifikacji
mozna postawié¢  tylko
gdy  skarzacy nie
ustalen  faktycznych
zwigzanych z tg kwalifikacja. Jezeli
bowiem nieprawidlowe sa ustalenia
faktyczne, na podstawie ktorych sad
dokonat kwalifikacji prawnej czynu,
to bledem pierwotnym jest blad
w ustaleniach faktycznych, a jego
nastepstwem wadliwa kwalifikacja
Dlatego w takiej

sytuacji skarzacy powinien postawi¢

Wazne
prawa odnoszacy
sie do

czynu

prawnej

wowczas,
podwaza

prawna. tez
tylko zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych i wskazaé, ze mogl miec
on wplyw na tre$¢ wyroku wtaénie
co do kwalifikacji prawnej czynu
(postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 17 stycznia 2022 r., sygn. akt
V KK 625/21, Lex nr 3369850).
Skoro wiec obronca oskarzonego
zdolal wykaza¢ zadnych
nieprawidlowoéci po stronie Sadu

nie

Rejonowego zar6wno co do oceny
wiarygodno$ci zgromadzonego w tej
sprawie materiatu dowodowego, jak
i ustalenia, ze ilo§¢ narkotykéow
zatrzymanych w domu oskarzonego
byla ,iloécig znaczng” w rozumieniu
art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu




narkomanii, to réwnie niestuszny
jest omawiany w tym miejscu zarzut
obrazy prawa materialnego oparty
na blednym zaloZeniu, ze ilo$¢
narkotykoéw jakie posiadat M. P. nie
byla ,iloécia znaczng” w rozumieniu
W/w przepisu.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku w
zakresie czynu opisanego w punkcie
I czeSci wstepnej wyroku poprzez
zmiane kwalifikacji karnej czynu
i uznanie oskarzonego winnym
popehienia czynu opisanego w art.
62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia

powyzszego wniosku z uwagi
na bezzasadno$¢ omoéwionego
zarzutu. Ustalenia faktyczne
odnoé$nie »ZNACZNE] ilosci”
narkotykéw  posiadanych przez
oskarzonego byly prawidlowe,
a w konsekwencji przypisanie

podsadnemu przestepstwa z art. 62
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 .
o przeciwdzialaniu narkomanii byto

uzasadnione.
Lp. Zarzut
3.5. Zarzut podniesiony przez obronice | # zasadny

oskarzonego:

Obraza przepis6w postepowania, tj.
art. 170 kpk w zw. z art. 39
§ 2 kpw poprzez bezpodstawne
oddalenie wnioskéw dowodowych
swiadkow
na okoliczno$¢ sytuacji osobistej,

w  postaci zeznan

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




rodzinnej i zawodowej obwinionego,

zachowania obwinionego przed
popekieniem przez niego
wykroczenia, inicjatyw

podejmowanych przez obwinionego,
pozytywnej opinii o obwinionym
w spoleczenstwie, a takze na
okoliczno$¢ pozytywnej prognozy
kryminologicznej  uzasadniajacej
orzeczenie kary z zachowaniem
prawa do kierowania pojazdami,
dla  ktérych  wymagane  jest
posiadanie  kategorii B  jako
wystarczajacej dla  osiaggniecia
wobec oskarzonego celow Kkary,
zapobiezenia
przestepstwa,

a w szczeg6lnosci
do
istotne

powrotowi
ktore
dla rozstrzygniecia w
zastosowania §rodkéw karnych.

mialy znaczenia

zakresie

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Przeprowadzona kontrolna analiza
akt sprawy nie potwierdzila wskazan
apelujacego obroncy jakoby Sad I
instancji oddalil wnioski dowodowe
o przestuchanie wymienionych w
tym wniosku oséb w charakterze
Swiadkow na okoliczno$§é sytuacji
osobistej, rodzinnej i zawodowej
oskarzonego, jego zachowania przed
popelieniem czynu z pkt II,
inicjatyw podejmowanych przez
oskarzonego, pozytywnej opinii o
nim w spoleczenstwie. Sad meriti
na rozprawie majgcej miejsce w
dniu 25 stycznia 2022 r. dopuscil
dowody z dokumentéw w postaci
Stowarzyszenia (...)
z dnia 22 listopada 2021 r. i 19
stycznia 2022 r., opinii kierownika
ds. obslugi produkcji i logistyki
wewnatrzzakladowej z dnia 25
listopada 2021 r. (...) Sp. z o.0.
oraz opinii Prezesa zarzadu KS K.
W. z dnia 25 listopada 2021 r.

zaSwiadczen




Ponadto Sad Rejonowy w oparciu
o przepis art. 214 § 1 i 4 kpk
zwroécit sie do kuratora sadowego
o przeprowadzenie wywiadéw u
oskarzonego na okoliczno$¢ sytuacji
osobistej, rodzinnej i zawodowej
oskarzonego, zachowania sie przed
popehlieniem zarzucanych mu
przestepstw, opinii jakg posiada
w $rodowisku, jak réwniez jego
inicjatyw spolecznych. Wywiad taki
zostal przeprowadzony w dniu 3
marca 2022 r. i wlaczony w
poczet materialu dowodowego. Jak
z powyzszego wynika, wszystkie
okoliczno$ci, na ktére obronca
oskarzonego domagal sie jeszcze
dopuszczenia kolejnych dowodow
zostaly ustalone zgodnie z jego
zadaniem. Pomimo wiec, ze
nie przestuchano wymienionych
we wniosku dowodowym osbb
w  charakterze $wiadkéw to
na podstawie dokumentow
przedlozonych przez obronce do
akt sprawy oraz tre$ci wywiadu
kuratora ustalono w/w okolicznos$ci
w sposdb jakiego obronca oczekiwal.
Apelujacy zdaje sie, ze nie dostrzegl
tego, zglaszajac w tym zakresie
zarzut odwolawczy, ktéory w  tej
sytuacji nie mogl byé uznany
za uzasadniony. Sad Rejonowy
prawidlowo bowiem i zgodnie z
procedura karng, postanowieniem
z dnia 24 marca 2022 r. oddalil
te wnioski obrony, na podstawie
art. 170 § 1 pkt 2 kpk. W
niniejszej sprawie nie budzilo tez
watpliwos$ci, ze Sad procedowal na
podstawie Kodeksu postepowania
karnego, gdzie w wyniku procesu
doszlo do skazania nie tylko za
wykroczenie ale tez za przestepstwo.

Wnhniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku w
zakresie czynu opisanego w punkcie

# zasadny




IT czeSci wstepnej wyroku poprzez
orzeczenie wobec obwinionego
Srodka karnego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 6 miesiecy.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi
na bezzasadno$§¢ omowionego
zarzutu. Okolicznoéci, na ktore
mialy zosta¢  przeprowadzone
wnioskowane przez obronce dowody
zostaly bowiem ustalone zgodnie
z zadaniem obrony. Niemniej
okoliczno$ci te  nie  mogly
samodzielnie determinowac czasu
trwania orzekanego obligatoryjnie
zakazu  prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych za
wykroczenie z art. 87 § 1 kw, o czym
bedzie jeszcze mowa w dalszej czesci
niniejszego uzasadnienia. Odnoszac
sie jeszcze do zawartego w zarzucie
stwierdzenia jakoby wystarczajace
bylo orzeczenie wobec obwinionego
zakazu  prowadzenia  pojazdow
mechanicznych z  wylaczeniem
tych, do ktérych prowadzenia
wymagane jest prawo jazdy
kategorii  (...) nalezy wyjasnié,
7Ze W orzecznictwie przyjmuje sie
jednolicie, iz orzekany zakaz musi
dotyczy¢ co najmniej tego rodzaju
pojazdu, ktory sprawca prowadzil,
popelniajac  czyn  zabroniony.
Pozbawione racjonalnoéci byloby
bowiem wylaczenie z zakresu zakazu
pojazdu, ktéry sprawca prowadzil
popehliajac przestepstwo (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20
stycznia 2010 r., sygn. akt IV KK
395/09, Lex nr 570153; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia
2009 r., sygn. akt V KK 364/08,
OSNSK 2009, poz. 167; wyrok




Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia
2008 r., sygn. akt II KK 225/07,
OSNSK 2008, poz. 6). W Swietle
powyzszego i bedac przekonanym,
iz analogicznie sytuacja przedstawia
sie z pojazd
mechaniczny w ruchu ladowym,
wodnym czy powietrznym po uzyciu
alkoholu lub podobnie dzialajacego
srodka, Sad Okregowy uznal za
nieuzasadnione argumenty obroncy
majace przemawiaé¢ za wylaczeniem

prowadzacymi

z orzeczonego zakazu pojazdow,
do ktorych prowadzenia potrzebne
(..),
skoro wlaénie prowadzac tego typu
pojazd mechaniczny, konkretnie
samocho6d dostawezy marki R. (...),
M. P. dopuscil sie popelienia
przypisanego mu wykroczenia z art.
878 1 kw.

jest prawo jazdy kategorii

Lp.

Zarzut

3.6.

Zarzut podniesiony przez obronce
oskarzonego:

Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na blednym przyjeciu, ze
przyczyna zatrzymania oskarzonego
przez funkcjonariuszy bylo nerwowe
zachowanie polegajace na jezdzie
szybciej by na to
wskazywala droga, ktéra oskarzony

nieco niz
sie poruszal, w sytuacji gdy zaré6wno
Swiadek D. K. jak i J. K. nie
wskazali jaka predko$cia poruszal
sie oskarzony a jaka powinien sie
poruszaé, wobec czego nie sposob
uznad, za fakt ,nerwowe zachowanie
polegajace na jezdzie nieco szybciej
niz by na to wskazywala droga”

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




Warto wyjasni¢, ze aby zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych
byt skuteczny, niezaleznie od
prawidlowosci  jego  nazwania
i wskazania  podstawy  jego
podniesienia, musi on prowadzié
do jednoznacznego  ustalenia,
iz sad I instancji wbrew
dowodom ustalit przebieg zdarzenia
odmiennie niz z nich wynikalo.
Konieczne jest jeszcze wypelnienie
jednej przestanki warunkujacej jego
trafno$¢, a mianowicie zglaszany
blad w ustaleniach faktycznych jest
tego rodzaju, iz moglby on mieé
wplyw na tre$¢ wyroku (wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
29 czerwca 2022 r., sygn. akt II
AKa 438/21, Lex nr 3399224).
Majac na wzgledzie powyzsze
nalezalo w pierwszej kolejnosci
dostrzec, iz wymienione w zarzucie,
wskazania Sadu I instancji na temat
przyczyny zatrzymania oskarzonego
przez  funkcjonariuszy  Policji
zostaly oparte na wiarygodnych
dowodach, a mianowicie zeznaniach
tych interweniujacych policjantow.
Trudno bowiem byloby ustalac
przyczyny podjecia interwencji
wobec M. P. na podstawie
jakichkolwiek innych dowodéw,
bowiem jedynie policjanci mogli
odpowiedzie¢ na pytanie dlaczego
zdecydowali sie  wymienionego
zatrzymacé. Nie bylo najmniejszych
podstaw by zeznania
funkcjonariuszy Policji w tym
zakresie podwaza¢ w jakiejkolwiek
czeSci. Nie ma przy tym znaczenia,
ze zar6bwno D. K, jak i J. K.
nie wskazali z jaka predkoscia
poruszal sie oskarzony, a z jaka
powinien sie poruszaé. Policjanci
nie podali bowiem, ze oskarzony
przekroczyl dozwolona w tym
miejscu predko$c¢ (nie dokonywali
oni pomiaru predkosci), tylko
wskazali, iz w ich ocenie poruszal




sie on z wieksza predkoécia anizeli
zazwyczaj jezdza po tej szutrowej
drodze inny uczestnicy ruchu. Bylo
to wiec ich subiektywne odczucie
i nic nie stalo na przeszkodzie
by przyja¢ je jako cze$¢ ustalen
faktycznych w zakresie podania
przyczyny  podjecia
wobec oskarzonego,

interwencji
przy czym
ze policjanci
niecodzienny sposob poruszania sie

nalezy zaznaczyc¢,
oskarzonego po tej drodze laczyli
rowniez z kradziezami jakie mialy
miejsce na polozonym nieopodal
dlatego
sie prewencyjnie sprawdzi¢ ten
samochdd i jego kierowce.

osiedlu i zdecydowali

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku w
zakresie czynu opisanego w punkcie
IT czeéci wstepnej wyroku poprzez
wobec  obwinionego
Srodka karnego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 6 miesiecy.

orzeczenie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi na
bezzasadno$é omoéwionego zarzutu.
Wskazany wniosek nie byl zreszta
skorelowany z

nawet treScia

omoéwionego zarzutu.

Lp.

Zarzut

3.7.

Zarzut podniesiony przez obronce
oskarzonego:

Razaca niewspolmiernoé¢ Srodka
karnego w  postaci
prowadzenia wszelkich pojazdéw na

zakazu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




okres 2 lat poprzez pominiecie przez
Sad okoliczno$ci majacych wplyw
na wymiar §rodka karnego, a tym
samym, w sytuacji gdy sprzeciwia
sie temu prawidlowa ocena stopnia
zawinienia oraz stopnia spolecznej
szkodliwo$ci  zarzucanego czynu,
a takze cele zapobiegawczo-
wychowawcze w stosunku do
sprawcy.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Kontrola odwolawcza zaskarzonego
orzeczenia nie
orzeczony przez Sad I instancji zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow na

potwierdzila by

okres 2 lat byl razaco surowy.
Nalezy zauwazy¢, ze oskarzony
sie samochodem, do
ktérego co prawda jest potrzebne
jedynie prawo jazdy kategorii (...),
ale gabarytowo najwiekszym z
dostepnych na rynku pojazdéow
zaliczanych do tej kategorii. Ponadto
M. P. bedac w stanie po uzyciu
srodkéw narkotycznych planowal
tego dnia uzywaé samochodu do
dalszej jazdy w celach zarobkowych.
Nie bez znaczenia jest tez wynikajacy
z wyjaSnien samego oskarzonego
fakt, ze ten mimo prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej wiazacej

poruszal

sie z codziennym kierowaniem
samochodem, kazdego dnia
wieczorem, po  pracy, palil
marihuane, a dodatkowo raz badz
dwa zazywal
amfetamine. Stawialo to pod
duzym znakiem zapytania postawe
podsadnego jako odpowiedzialnego
uczestnika ruchu drogowego oraz
bezpieczenstwo jego jazdy. M. P.
przyznajac sie do codziennego
palenia marihuany nie kryl, ze
inkryminowane zdarzenie z dnia
23 marca 2021 T. bylo

razy w miesiacu

nie




odosobnionym przypadkiem kiedy
prowadzil pojazd mechaniczny po
uzyciu $§rodkéw narkotycznych. Nie
sposob traktowac wiec oskarzonego
jako kompetentnego, rozwaznego
uczestnika  ruchu  drogowego,
respektujgcego podstawowe normy
prawne obowigzujace w polskim
porzadku prawnym. To natomiast,
ze jego zachowanie nioslo za sobg
ryzyko dla innych uczestnikow tego
ruchu przemawialo za odpowiednio
dlugim wykluczeniem oskarzonego
od kierowania pojazdami by
zapewni¢ bezpieczefistwo innym,
a dodatkowo w spos6b
odpowiedni u$wiadomié¢ sprawcy,
ze prowadzenie samochodu
po zazywaniu narkotykow jest
absolutnie niedopuszczalne. Sad
Rejonowy decydujac o dlugoéc
okresu zakazu prowadzenia
pojazdow uwzglednit pozytywna
opinie o oskarzonym w jego
srodowisku lokalnym, dzialalno$c
spoteczna oraz fakt, ze podjal terapie
uzaleznien i nie zazywa Srodkow
narkotycznych. Okolicznoéci te nie
mogly jednak zadecydowaé o
zlagodzeniu zakazu prowadzenia
pojazdow do ustawowego minimum
6 miesiecy. Nalezalo mie¢ bowiem
przy tym na wzgledzie szereg
okoliczno$ci niekorzystnych, wyzej
przypomnianych, ktore zawazyly na
sprawiedliwej decyzji o orzeczeniu
tego zakazu na okres 2 lat.

Na powyzsze ustalenia i rozwazania
nie mogly mieé¢ znaczacego wplywu
argumenty obroncy skarzacego, ze
do wykonywania pracy niezbedne
jest mu uprawnienie do kierowania
samochodami  osobowymi. Nie
kwestionujac tych deklaracji co
do charakteru wykonywanej pracy
nalezalo wskazal na ta istotna
okoliczno$¢, ze oskarzony z pelna
SwiadomoScia zasiadl za kierownica
samochodu dostawczego bedgc w




stanie po uzyciu $érodka dzialajacego
podobnie jak alkohol. Malo tego,
czynil to w zasadzie notorycznie,
wiedzae, ze za takie zachowanie
moga mu zostaé  odebrane
czasowo uprawnienia do kierowania
pojazdami  mechanicznymi, tak
mu potrzebne do wykonywanej
pracy. Utrata mozliwoSci kierowania
pojazdami w tym przypadku
powinna by¢ zatem odpowiednio
dolegliwa, a skrocenie zakazu
stanowiloby wyraz nieuzasadnionej
poblazliwosci i w  odbiorze
spolecznym rowniez moglby
wywola¢ przekonanie o niskiej
spolecznej szkodliwoSci tego typu
czynu. Wobec tego wszystkiego, Sad
Okregowy nie mial watpliwosci, ze
orzeczony w zaskarzonym wyroku
2-letni okres obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazdéw jest trafny
i dostosowany do wszystkich
okoliczno$ci  tego  przypadku,
zar6bwno podmiotowych, jak i tych
przedmiotowych.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku w
zakresie czynu opisanego w punkcie
IT cze$ci wstepnej wyroku poprzez
orzeczenie wobec obwinionego
Srodka karnego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 6 miesiecy.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi na
bezzasadno$é omoéwionego zarzutu.
Orzeczony przez Sad Rejonowy
zakaz  prowadzenia  wszelkich
pojazdéw na 2 lata byl adekwatny do
okoliczno$ci czynu, jakiego dopuscil




sie M. P.. Nie bylo powodow
uzasadniajacych orzeczenie tego
zakazu na krotszy okres czasu.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy byla
niezasadno$¢ zarzutoOw apelacji obroncy oskarzonego,
jak tez brak podstaw wskazanych w art. 439, 440 i 455
kpk, uzasadniajacych zmiane lub uchylenie wyroku poza
granicami zarzutdw i wnioskéw apelacji. Sad Okregowy
objal kontrola instancyjna kary orzeczone za przypisane
M. P. przestepstwo i wykroczenie i nie stwierdzil by
ktoérakolwiek z nich byta niewspdlmiernie surowa.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 636 § 1 kpk w razie nieuwzglednienia
srodka odwotawczego wniesionego przez oskarzonego
ma on obowigzek ponies¢ koszty procesu. Jezeli
srodek odwolawczy pochodzi wylacznie od oskarzyciela
publicznego — Kkoszty procesu za postepowanie
odwolawcze ponosi Skarb Panhstwa. Koszty te zgodnie z
art. 616 § 1 i 2 kpk obejmuja: koszty sadowe na ktore
skladaja sie wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od
chwili wszczecia postepowania oraz oplaty. Natomiast
art. 633 kpk stanowi, ze koszty procesu przypadajace
od kilku oskarzonych lub oskarzycieli prywatnych albo
positkowych, jak réwniez od oskarzonych i oskarzycieli,
sad zasadza od kazdego z nich wedlug zasad stluszno$ci,
majac w szczegb6lnosSci na wzgledzie koszty zwigzane ze
sprawg kazdego z nich.

W przedmiotowej sprawie zostaly wniesione dwie
apelacje: przez prokuratora i obronce i zadna z nich
nie zostala uwzgledniona. Majac powyzsze na wzgledzie,
Sad Okregowy zasadzit od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa zwrot polowy kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze, tj. kwote 10 z} (1/2 ryczaltu
za doreczenie wezwan i innych pism, co wynika z
§ 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu
karnym (Dz. U. z 2013, poz. 663 ze zm.) oraz kwote
15 zt (1/2 oplaty za wydanie karty karnej co wynika z
§ 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego Rejestru Karnego; Dz. U. z 2014
r. poz. 861). Lacznie 25 zt oraz wymierzyt mu oplate za
IT instancje w kwocie 630 z} ktérej wysoko$¢ okreélil na
podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 oraz art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 z pdZzn. zm.).
W polowie za$ kosztami postepowania odwolawczego
obciagzyl Skarb Panstwa.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




