WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrze$nia 2023 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Hanna Bartkowiak

Protokolant: prot. sad. Angelika Kubiaczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Grunwald w Poznaniu Joanny Knowczynskiej
po rozpoznaniu w dniu 5 wrzeénia 2023 r.

sprawy M. G. (1) oskarzonego z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i inne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznanh — Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 3 marca 2023 r., sygn. akt III K 1327/22

Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. M. kwote 516,60 zl (w tym VAT) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowej A. G. (1) w postepowaniu odwolawczym.

Zwalnia oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa wydatkéw sadowych za postepowanie odwolawcze i nie
wymierza mu oplaty za II instancje.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 556/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 3 marca 2023 r., sygn. akt III K 1327/22




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

STANOWISKO
ODWOLAWCZEGO

SADU
WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obraza przepisow postepowania,
ktéra miala wplyw na tresc
orzeczenia polegajaca na:

naruszeniu art. 185¢ § 2 kpk w zw. z
art. 167 kpkiart. 193 § 1 kpk, art. 201
kpkiart. 4 kpk, art. 5 kpk, art. 7 kpki
art. 9 kpk poprzez przeprowadzenie
przestuchania pokrzywdzonej A. G.
(1) w dniu 7 Ilutego 2023 .
bez obecnosci bieglego psychologa,
skutkiem  czego sporzadzona
opinia psychologiczna dotycza ww.
pokrzywdzonej jest niepelna oraz
nie obejmuje oceny tresci zlozonych
przez pokrzywdzona zeznan dnia 7
lutego 2023 r.;

naruszeniu art. 410 kpk w zw. z
art. 4 kpk, 5 kpk, art. 7 kpk i art.
92 kpk polegajaca na tym, ze Sad
dokonat dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowodow zebranych w
niniejszym postepowaniu, wylgcznie
na niekorzy$¢ oskarzonego M. G. (1);

naruszeniu art. 410 kpk w zw.
z art. 4 kpk, 5 kpk, art. 7
kpk i art. 424 § 1 kpk, poprzez
to, ze Sad Rejonowy dowolnie
ocenil dowody w sprawie, blednie
przyjmujac, ze oskarzony dopuscit
sie zarzucanych mu czynéw i dzialal
umys$lnie w zamiarze bezpoérednim
kierunkowym i uzasadnit
stanowiska w tym zakresie, na
podstawie jakich dowodow przyjat w
tym zakresie rozstrzygniecie;

nie

naruszeniu art. 424 § 1 kpk
polegajace na braku wskazania w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
okoliczno$ci dotyczacych zamiaru i
rodzaju winy w ramach przypisanej
oskarzonemu kwalifikacji prawnej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




czynbw oraz sporzadzenie go
pobieznie i w sposdb wewnetrznie
Sprzeczny oraz niejasny;

naruszeniu art. 424 kpk w zw. z art.
4 kpk i art. 5 kpk, art. 7 kpk i art.
8 kpk poprzez sporzadzenie przez
Sad I instancji uzasadnienia wyroku
w sposdb pobiezny, przyjmujac
za podstawe tylko i wylgcznie
okoliczno$ci  przemawiajgce za
prawidlowoscia wersji aktu
oskarzenia, przy jednoczesnym
zaniechaniu rozwazenia
okoliczno$ci  wersji ~ przeciwnej
i okoliczno$ci oraz dowodow
korzystnych dla oskarzonego;

naruszeniu art. 5 § 11 2 kpk w
zw. z art. 7 kpk, ktéra miala istotny
wplyw na tre§¢ rozstrzygniecia,
poprzez rozstrzygniecie watpliwosci
wynikajacych zZ materiatu
dowodowego, w tym zeznan
pokrzywdzonych i opinii bieglych
oraz  dokumentéw i  zeznan
Swiadkéw, wylacznie na niekorzy$é
oskarzonego M. G. (1);

naruszeniu art. 4 kpk, art. 7 kpk, art.
5 kpk w zw. z art. 410 kpk i art. 424
§ 1 pkt 1 kpk poprzez dowolna ocene
zebranego w sprawie materialu
dowodowego, w szczegblno$ci w
postaci zeznan pokrzywdzonych,
wyjaénien oskarzonego i bezzasadne
przyjecie, iz  pozbawione sa
przymiotu wiarygodnoSci w zakresie
okoliczno$ci przemawiajacych na
korzy$é oskarzonego, a takze nie
odniesienie sie do kluczowych
dowodéw na korzy$¢ oskarzonego,
a takze =zaniechanie dokonania
oceny zeznan pokrzywdzonych w
kontekScie innych dowodow i
zaniechanie ich oceny pod katem
pomoéwienia;

naruszeniu art. 5 § 1 i 2 kpk
w zw. z art. 7 kpk w zw. z
art. 410 kpk, ktéra miala istotny




wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia,
poprzez rozstrzygniecie przez Sad I
instancji wynikajacych z materiatu
dowodowego, w tym zeznan
pokrzywdzonych i opinii bieglych,
Swiadkéw watpliwosSci wylacznie na
niekorzy$¢ oskarzonego M. G. (1);

naruszeniu art. 5 § 2 kpk poprzez
niezastosowanie zasady in dubio pro
reo i nie rozstrzygniecie wszelkich
watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego
M. G. (1);

naruszeniu art. 176 kpk, art. 393 §
1 kpk i art. 410 kpk i art. 7 kpk i
art. 5 kpk poniewaz Sad wyrokujac
w niniejszej sprawie pominal istotne
okoliczno$ci majace znaczenie dla
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie;

naruszeniu art. 167 kpk w zw. art.
366 § 1 kpk i art. 4 kpk, art. 7 kpk,
art. 6 kpk i art. 9 kpk i art. 170 §
1 pkt 3 i 5 kpk poprzez niezasadne
oddalenie wnioskéw dowodowych
obroncy i nieprzeprowadzenie w
toku postepowania nawet z urzedu
dowodu z zeznan $wiadka -
pokrzywdzonej N. B. w sytuacji gdy
osoba ta posiada istotne informacje
dotyczace sprawy, a jej zeznania
jak  rowniez  przeprowadzenie
zgloszonych przez obrone wnioskow
dowodowych mialyby istotny wplyw
w zakresie ustalenia prawidlowego
stanu  faktycznego  sprawy i
w konsekwencji nieuwzglednienia
wnioskow dowodowych zgloszonych
przez obronce w toku przewodu
sadowego, zmierzajacych do
wyjaénienia wszelkich okolicznos$ci
sprawy i naruszenie tym samym
prawa do obrony oskarzonego;

naruszeniu art. 391 § 1 kpk i art.
182 § 3 kpk w zw. z art. 442 §
3 kpk i art. 6 kpk, art. 7 kpk,
art. 92 kpk i art. 410 kpk poprzez
bezpodstawne i nieprawidlowe
ujawnienie zeznan pokrzywdzonej




A. G. )] i zaniechanie
odtworzenia nagrania przestuchania
tej  pokrzywdzonej w  toku
postepowania  przygotowawczego
oraz poczynienie na nich
ustalen  faktycznych, skutkiem
czego Sad oparl wyrok na
materiale dowodowym , ktory nie
zostal ujawniony oraz zaniechano
zweryfikowania przez Sad treéci
zlozonych zeznan w tamtym
postepowaniu, skutkiem czego
robwniez naruszono prawo do
obrony oskarzonego oraz zasade
bezposredniosci;

naruszeniu art. 413 § 2 pkt
1 kpk polegajaca na tym, ze
W opisie czynow zarzucanych w
akcie oskarzenia, a nastepnie
powtérzonym w sentencji wyroku
Sadu I instancji nie wskazano
wszystkich ustawowych znamion
zarzucanych mu przestepstw z art.
157 § 2 kk, art. 160 § 1 kki art. 190 §
1 kk poprzez brak dokladnego opisu
czynu przypisanego oskarzonemu,
w  szczegOlno$ci poprzez brak
wskazania czynno$ci  sprawczej
w opisie czynéw zarzucanych i
przyjetych przez Sad I instancji ;

naruszeniu art.185c § 2 kpk
poprzez zaniechanie odtworzenia
nagrania przeshluchania §wiadka A.
G. (1) zarejestrowanego w toku
postepowania przygotowawczego;

naruszeniu art. 167 kpk w zw. z art.
185 a i b kpk poprzez zaniechanie
przestuchania §wiadka N. B.;

naruszeniu art. 167 kpk w zw. art.
366 § 1 kpk, art. 7 kpk, art. 6 kpk,
art. 4 kpk i art. 9 kpk, art. 5 kpk
iart. 185 a i b kpk i art. 185¢
§ 2 kpk poprzez zaniechanie przez
Sad podjecia inicjatywy dowodowej,
w szczegO6lnosSci poprzez zaniechanie
przestuchania  w  charakterze
$wiadkdbw - pokrzywdzonej N.




B., nieprzeprowadzenie dowodbow
zawnioskowanych przez obrone oraz
zaniechanie odtworzenia nagrania
przestuchania A G
(D toku
postepowania przygotowawczego.

swiadka
zarejestrowanego w

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy po zapoznaniu
aktami
oraz

sie z przedmiotowej
sprawy
procesu weryfikacji zgromadzonego
materialu dowodowego pod katem
jego wiarygodnoéci nie stwierdzil
zadnych  nieprawidlowoéci w
procedowaniu Sadu I instancji.

przes$ledzeniu

kontroli
dotyczace
zasad procesowych
podczas przeprowadzania dowodu

W pierwszym
polegaly
zachowania

rzedzie
zarzuty

z zeznan pokrzywdzonej A. G. (1).
Whbrew stanowisku skarzacego nie
moglo doj$¢ w tej sprawie do
naruszenia art. 185¢ § 2 kpk z
tej prostej przyczyny, iz przepis
ten okre$la wymogi przestuchania
osoby pokrzywdzonej w sprawach
o przestepstwa okreSlone w art.
197-199 Kodeksu karnego, a o
zaden z nich M. G. (1) nie zostal
oskarzony w niniejszej sprawie.
Co prawda, na wstepnym etapie
sprawy w zwigzku z podejrzeniem
o gwalt A. G., doszlo do jej
przestuchania w trybie art. 185¢ § 2
kpk, jednak z racji braku ku temu
podstaw Sledztwa w tym zakresie
nie kontynuowano. W konsekwencji
tego  pokrzywdzona
ogo6lnych zasadach zostala ponownie
przestuchana bezposrednio przed
Sadem Rejonowym na okoliczno$ci
dotyczace

oskarzonemu

juz  na

zarzucanych

w tym procesie
czynéOw karalnych. Z tego tez




powodu Sad Rejonowy nie mial
obowigzku odtworzenia nagrania
z przestuchania pokrzywdzonej,
zwlaszcza ze ten organ orzekajacy
mial mozliwo§¢ bezposredniego
kontaktu z ww. podczas jej
przestuchania. Co do wudzialu
psychologa w przesluchaniu A. G.
(1) w dniu 7 lutego 2023 .
w trybie art. 185c kpk, to na
marginesie tylko nalezy zauwazy¢,
odnoszac sie do zarzutu apelujacego
w tym zakresie, ze zastrzezenia
te sie nie potwierdzily, gdyz z
akt sprawy trzeba jednoznacznie
wywnioskowa¢, ze w tej czynnosci
procesowej uczestniczyla Dbiegla
psycholog M. R., powolana
w tym celu postanowieniem
prokuratora (k. 40), ktéra tez
zawnioskowala za 13 czynnosSé
0 przyznanie jej wynagrodzenia.
Opinia  psychologiczna wydana
w niniejszej sprawie, obejmujaca
takze wudzial w przesluchaniu
pokrzywdzonej A. G. odno$nie
podejrzenia popehienia na
jej szkode przeciwko wolnosci
seksualnej, tym bardziej zatem
mogla zostaé wykorzystana przez
Sad 1 instancji, przy ocenie
wartoSci dowodowej zeznan tej
pokrzywdzonej czynami z art. 157 §
2 kk, 160 § 1 kk i art. 190 § 1 kk. Nie
uzewnetrznily sie przy tym pdzniej
zadne takie watpliwoSci co do sfery
psychicznej tegoz Swiadka, ktére w
my$l art. 192 § 2 kpk wymagalyby
obecno$ci bieglego np. psychologa
podczas jej przesluchania przed
Sadem. W zwiagzku z tym zarzuty
naruszenia art. 201 kpk i art. 193 §
1 kpk sie nie potwierdzily, a zarzut
naruszenia art. 182 § 3 kpk dotyczacy
prawa odmowy skladania zeznan w
ogble w tej sprawie nie znajdowal
zastosowania.

Kolejnym krokiem podczas
prowadzonej kontroli odwolawczej




bylo zbadanie czy przeprowadzone
postepowanie  dowodowe  bylo
niepelne, jak zarzucat apelujacy. Sad
IT instancji negatywnie odnidst sie
do réwniez do zastrzezen w tej
materii, uznajac ze bezpodstawnym
bylo oparte o zarzut naruszenia
art. 167 kpk oczekiwanie od Sadu
Rejonowego inicjatywy dowodowej
w zakresie powolywania na $wiadka
N. B.. Wbrew bowiem twierdzeniom
obroncy, z materialu dowodowego
wcale bowiem nie wynikalo aby
dziewczynka ta miala wiedze o
faktach, ktoére bylyby pomocne
przy  rozstrzyganiu  zasadno$ci
stawianego oskarzonemu zarzutu
grozb karalnych kierowanych wobec
A. G. (1) oraz jej matki D. W..
Nalezalo wrecz po analizie zeznan
ww. pokrzywdzonych stwierdzi¢,
ze N. B. nie byla bezposrednim
obserwatorem tego typu sytuacji.
Natomiast jej styczno$¢ z ta
sprawa ograniczala sie do tego,
ze oskarzony rowniez zrobieniem
jej krzywdy odgrazal sie matce i
babci dziewczynki, wzbudzajac w
tych dwdch kobietach uzasadnione
obawy ich spelnienia. Sama N. B. nie
byla nawet o tych grozbach wobec
niej wypowiadanych informowana,
co jest oczywiScie logiczne,
zrozumiale i jedynie sluszne dla
dobra dziecka. Nie byla ona nawet
w gronie o0s6b pokrzywdzonych
tym czynem. Apelujacy zatem w
zadnym miejscu nie wykazal aby
celowym bylo powolywanie na
Swiadka N. B.. Taka czynno$¢ z
cala pewno$cia bylaby dla niej
stresujacym doSwiadczeniem, nic
jednak nie wnoszgc do sprawy.

Poza  tym, zdaniem Sadu
odwolawczego nie bylo celowym,
a przede wszystkim mozliwym
ustalenie danych kolegi oskarzonego
— P. S., ktoéry tej feralnej lipcowej
nocy wedlug jednej z relacji




przekazanych pokrzywdzonej przez
M. G. (1), mialby spedza¢ czas
w towarzystwie oskarzonego i jego
owczesnej partnerki A. G. (1), z
tej m.in. przyczyny, ze oskarzony
odméwil odpowiedzi na pytania
Sadu (takze SO na rozprawie w
dniu 5 wrze$nia 2023 r.), a nikt
inny oprécz niego w tym procesie
nie ma informacji do wykorzystania
dla identyfikacji osoby P. S. i
ustalenia jego miejsca zamieszkania.
Nadto, przeprowadzona przez Sad
Rejonowy analiza dowodowa, z
zachowaniem regul logiki i
do$wiadczenia zyciowego pokazala,
ze Ww. mezczyzna nie mial nic
wspoélnego ze spowodowanymi u
pokrzywdzonej A. G. (1) obrazeniami
ciala, a oskarzony wspomnial
o nim tej pokrzywdzonej post
factum w rozmowie telefonicznej,
w sposéb irracjonalny i bardzo
zmienny opisujgc cala sytuacje. Ta
relacja podsadnego nie tlumaczyla
tez logicznie jego zachowania
w takiej sytuacji, kiedy widzac
niebezpieczenstwo grozace jego
partnerce ze strony rzekomego
P. S. nie zrobilby nic aby jej
pomdc i powstrzymac napastnika,
nie zawiadomil tez ze swej woli
nikogo o takim zdarzeniu.

Ponadto, Sad Okregowy doszedl do
wniosku, ze nieskutecznie zostal
podniesiony w apelacji zarzut
naruszenia art. 170 § 1 pkt 3 i 5
kpk. Obronca formulujac ten zarzut
nie wskazal nawet konkretnie o
jakie zgloszone a oddalone wnioski
dowodowe mu chodzilo. Wobec tak
wysokiej ogolnikowosci zarzutu Sad
Okregowy uznal sie zwolniony od
jego merytorycznego rozpoznania.

Kontrola odwolawcza nie wykazata
przy tym aby uzasadnienie
wyroku Sadu I instancji nie
spelnialo  wymogéw procesowych




okre§lonych w art. 424 § 1 i
2 kpk. To, ze =zawieralo ono
rozwazania i ustalenia niekorzystne
dla podsadnego nie moglo byt
wystarczajagcym asumptem do jego
negowania, a tak to nalezalo
odebra¢ w niniejszym przypadku.
OczywiScie z punktu widzenia
organu odwolawczego mozna by
oczekiwa¢ bardziej szczegélowego
przedstawienia motywow wyroku,
zwlaszcza w zakresie prezentacji
dowodow, jednak  wymagane
ustawowe standardy to uzasadnienie
Sadu Rejonowego spekia.
Poza tym, nalezy przypomniec
skarzacemu, iz w obecnym stanie
prawnym, wykluczone jest uchylenie
wyroku i cofniecie sprawy do
ponownego rozpoznania z powodu
mankamentéw takiego pisemnego
opracowania (art. 455a kpk).
Niezasadnie przy tym obronca
uwaza, ze w swym uzasadnieniu
Sad 1 instancji pominal kwestie
zamiaru oskarzonego i rodzaju winy,
gdyz co innego wynika z lektury
tegoz uzasadnienia. Sad Okregowy w
oparciu o to opracowanie nie mial
probleméw aby poznaé stanowisko
Sad nizszej instancji nie tylko
na temat sprawstwa oskarzonego,
ale takze umyslnosci jego dzialan,
czy to w zamiarze bezpos$rednim
w przypadku spowodowania
obrazen ciala i grozb karalnych,
czy to odnoénie stworzonego
narazenia pokrzywdzonej A. G.
na bezpoérednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
gdzie oskarzony co najmniej godzil
sie na taki stan rzeczy, skoro uzyl
wobec pokrzywdzonej sily fizycznej
w taki sposob, ze spowodowal
liczne urazy w obrebie glowy, ktora
jest wysoce newralgiczna czeScia
ciala. Sam poziom narazenia na
bardzo powazne skutki dla zdrowia
a nawet zycia pokrzywdzonej w




zwigzku ze zdarzeniem z dnia
7 lipca 2022 r. wynikal za$§ z
opinii bieglego medyka sadowego,
ktéra stanowila pelnowartoSciowy
dowod w sprawie. JeSli za$
idzie o stopienn uszczegbélowienia
trzykrotnego zachowania
oskarzonego zakwalifikowanego =z
art. 157 § 2 kk, to Sad Okregowy
nie mial zastrzezeh odno$nie
poczynionych przez Sad Rejonowy
na te okolicznoéci ustalen, gdyz
byly one precyzyjne na tyle na
ile pozwalala relacja pokrzywdzonej
A. G. (1). Z tego powodu, ze
Swiadek nie pamietala dokladnie
wydarzen z wieczoru i nocy, gdy
przebywala z oskarzonym nad
jeziorem na Strzeszynku 6/7 lipca
2022 1., s3 one co do tego zajsScia
najmniej szczegolowe ze wszystkich.
Zdaniem Sadu II instancji, nadal
jednak potwierdzaja one sprawstwo
oskarzonego wykazane w trybie
poszlakowym w wypadku tego
czynu, o czym bedzie jeszcze mowa
ponize;j.

Odnoszac sie lacznie do zgloszonych
licznie zarzutow obrazy prawa
procesowego przy dokonywaniu
oceny materialtu dowodowego,
ktore to bezproduktywnie byly w
apelacji powielane Sad odwolawczy
stwierdzil brak podstaw aby za
obronca M. G. (1) przyjaé, iz
przy ocenie dowodbéw doszlo do
naruszenia regul proceduralnych
z art. 7 kpk, art. 4 kpk
czy art. 410 kpk regulujacych
zasady przeprowadzania tej
czynnoéci. Organ meriti dokonujac
oceny poszczegbdlnych dowodéw
uwzglednil w sposéb odpowiedni
zasady prawidlowego rozumowania,
wskazania wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Sad I instancji wyraznie
zaznaczyl, ktorym dowodom badz
ich czeSciom dat wiare, a
jakim podanej cechy odmoéwil,




wskazujge przy tym rzeczowa i
zastlugujaca na aprobate organu
wyzszej instancji argumentacje.
Znamienne  jest, iz zarzut
naruszenia art. 7 kpk powinien
wykazywa¢ konkretne bledy w
samym sposobie dochodzenia do
okreSlonych ocen, przemawiajace
w zasadniczy spos6b przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre
moze wchodzi¢ np. pominiecie
istotnych $rodkéw dowodowych,
niedostrzezenie waznych
rozbieznoSci, uchylenie sie od oceny
wewnetrznych czy wzajemnych
sprzeczno$ci. Innymi stowy, zarzut
obrazy przepisu art. 7 kpk
wymaga wykazania uchybien w
ocenie  konkretnych  dowodow
dokonanych w zaskarzonym wyroku
prowadzacych do wniosku, ze
dokonana przez sad ocena dowodow
przekracza granice swobodnej oceny
i jest dowolna. W procesie karnym
nie chodzi wszak o to, czy ocena
okreslonych dowodéw i dokonane
na ich podstawie ustalenia faktyczne
sg nieprzekonujace dla strony, lecz
o to, czy sa one przekonujace
lub nieprzekonujace dla sgdu w
kontekscie caloksztaltu materiatu
dowodowego. Sama odmienno$c
przekonania apelujacego odno$nie
do danych wustalen faktycznych,
nie uzasadnia zarzutu obrazy
przepisu art. 7 kpk (wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
8 czerwca 2022 r., sygn. akt II
AKa 458/21, Legalis nr 2714812).
Niewatpliwie zarzuty obrazy art. 7
kpk skonstruowane przez obronce
oskarzonego nie  odpowiadaly
podstawowym wymogom opisanym
w przytoczonym judykacie.
Apelujacy nie wykazal zadnych
konkretnych uchybien po stronie
Sadu Rejonowego dotyczacych
procesu  weryfikacji ~ materialu
dowodowego, a jedynie ograniczyl
sie do przedstawienia swojej,




subiektywnej oceny  dowodow
sprowadzajacej sie do podwazania
wszystkich dowodow $wiadczacych
0 sprawstwie M. G. (1)
w  zakresie zarzucanych mu
czynéOw oraz do twierdzenia, ze
przymiot wiarygodnoéci nalezato
przypisa¢é  wyja$nieniom  jego
mandanta, zaprzeczajacym zar6wno
spowodowaniu uszkodzen ciala u A.
G. (1), jak i grozeniu jej i jej matce
wyrzadzeniem krzywdy im oraz N.
B.. Zauwazy¢ przy tym trzeba,
ze to wysoce zsubiektywizowane
stanowisko obroncy na temat
oceny dowoddw, poza teoretycznymi
rozwazaniami nie zostalo podparte
zadng rzeczowg argumentacja,
a wiec nie moglo ono
zosta¢ zaaprobowane przez Sad
odwolawczy.

Apelujacy  nieskutecznie  przy
tym podnosit brak obiektywizmu
Sadu przy analizie dowodowej,
subiektywnie wyr6zniajgc przy tym
wyjasnienia nie przyznajacego sie
do popelienia zarzucanych mu
przestepstw.

Sad Okregowy odnoszac sie
w  pierwszej  kolejnosci  do
zakwestionowania przez obronce
przyjecia przez Sad I instancji, ze
oskarzony az trzykrotnie w ciggu 3
miesiecy spowodowal u A. G. (1)
obrazenia naruszajace prawidlowe
funkcjonowanie narzadéw ciala i
rozstrdj zdrowia na okres nie dtuzszy
niz 7 dni, stwierdzil, ze zastugiwaly
na wiarygodno$¢ jej spontaniczne,
szczere i niezmienne zeznania w
tym zakresie, podbudowane do tego
innymi jeszcze dowodami, w tym
obdukcjami z zakladu medycyny
sadowej oraz zeznaniami Swiadkow.
Rowniez ustalenie, ze slowa
mowione i pisane przez oskarzonego
wzbudzily w  pokrzywdzonych
rzeczywista obawe o zdrowie i




zycie, nie poddawalo sie wykonanej
krytyce ze strony skarzacego.
Poprzedzajaca te ustalenia ocena
zebranego w sprawie materialu
dowodowego przez Sad Rejonowy
byla nalezyta i uwzgledniala
w odpowiednim stopniu zasady
prawidlowego rozumowania oraz
wskazania wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Jak wynika z analizy
akt sprawy, Sad I instancji poddat
ocenie  wszystkie zgromadzone
dowody,  wyraznie  zaznaczyl,
ktérym dowodom przyznal przymiot
wiarygodno$ci a ktérym cechy tej
odmoéwil oraz podal racjonalne
powody takiego ich wartoSciowania.
Dokonana w  opisany  wyzej
sposob weryfikacja dowodow czynila
zatem zado§é przepisowi art.
7 kpk. Apelujacy zdawal sie
przy tym nie dostrzega¢, ze
wersja oskarzonego nie znajduje
potwierdzenia w zebranym w
sprawie materiale, praktycznie w
zadnych zaslugujacych na wiare
dowodach.

Obronca nie zdotal wiec skutecznie
podwazyé wartoSci dowodowej
zeznan strony oskarzenia. Tre$c
zeznan $wiadka A, G. (1)
nie poddawala w  watpliwosc
jej relacji, zwazywszy tez na
uplyw czasu od skladania zeznan
W postepowaniu przygotowawczym
i na rozprawie. Najslabszym
ogniwem byl niewatpliwie pierwszy
chronologicznie czyn zarzucany
oskarzonemu M. G. (1).
Jednak zeznania pokrzywdzonej w
zestawieniu z innymi dowodami,
w tym nagrang rozmowa z
oskarzonym, w ktorym najpierw
przeprasza pokrzywdzona za to,
ze ja  wbdwczas pobil, a
nastepnie  nieudolnie sie z
tego wycofuje, podajac rdézine
scenariusze zdarzenia, potwierdzaty
tezy oskarzenia w wystarczajacy




sposéb.  Owo  nagranie jest
elementem materialu dowodowego
przyjetym  pod  wyrokowanie,
niewyeksponowanym jedynie w
uzasadnieniu zaskarzonego.
Pewnos¢ co do  sprawstwa
oskarzonego w tej mierze daje
takze wskazywana trafnie przez
Sad Rejonowy okoliczno$¢ zabrania
przez oskarzonego do jego domu
odziezy (dres), w ktora byla
ubrana pokrzywdzona gdy pojechali
razem nad jezioro, a nastepnie
pokrzywdzona ocknela sie juz pobita
i bez tego ubrania. Wszystkie te
poszlaki utworzyly nierozerwalny
lancuch, wykluczajacy aby sprawca
spowodowania u niej obrazen ciala
tego dnia mogt by¢ kto inny niz
M. G.. Kolejnym potwierdzeniem w
tej mierze bylo dwukrotne potem
pobicie pokrzywdzonej bez zadnego
praktycznie powodu, ktore ukazato,
ze oskarzony jest bardzo porywczy,
agresywny i skory do stosowania
przemocy wobec parterki.

Skarzacy nie zdotal tez
przekona¢ Sadu odwolawczego, iz
oskarzony nie popelnil przestepstwa
powtarzajacych sie grozb wobec
swojej parterki A. G. (1) oraz
takze wzgledem jej matki D.
W.. Sp6jne w tym zakresie
pozostaja zeznania obu pan oraz
teksty wiadomoéci wysylanych za
posrednictwem telefonu (wydruki
wiadomoSci, protokdl ogledzin
telefonu). Warto w tym miejscu
przypomnie¢, iz uzasadniona obawa
spelienia grozby, w konstrukcji
przepisu art. 190 § 1 Kkk, jest
tym elementem, ktéry pozwala ujaé
i zweryfikowaé, czy subiektywne
odczucie obawy pokrzywdzonego
co do spelnienia grozby, mialo
obiektywne, 1. uzasadnione,
podstawy. Nie wystarczy zatem
to, ze pokrzywdzony os$wiadczy,
iz obawial sie spelnienia grozby,




a konieczne jest dokonanie
oceny, czy jego przekonanie
mialo obiektywne podstawy w
ustalonych okolicznoéciach. Innymi
slowy istota grozby bezprawnej
jest to, ze wzbudza ona u
adresata uzasadniona obawe, ze
zostanie spelniona. Ocena jej
wystgpienia musi  uwzgledniaé
kryteria obiektywne i subiektywne.
W tym ostatnim zakresie miarodajne
sa  odczucia  pokrzywdzonego,
ktorych rozwazenie wymaga
odwolania sie m.in. do jego
osobowosci, stanu psychiki, czy
intelektu. Nie jest wymagane,
by adresat grozby mial pewno$¢,
byt przekonany, ze zapowiadane
zdarzenie  faktycznie  nastapi.
Wystarczy, ze jedynie przewiduje,
iz grozba moze sie urzeczywistnic,
ze liczy sie z taka mozliwoscia.
Stopiefi obawy u adresata grozby,
rébwnoznaczny z  zaistnieniem
znamienia skutku przestepstwa
okreSlonego w art. 190 § 1
kk, jest nizszy od przekonania
o pewnosci zrealizowania
zapowiedzianej grozby. Zostaje on
osiggniety wtedy, gdy zagrozony
przewiduje, ze grozba moze sie
urzeczywistnié, a wiec ze nastapienie
zapowiadanego zdarzenia jest realne
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2020 r., sygn. akt
IIT KK 602/19, Legalis nr 2500651;
wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy
z dnia 22 lutego 2019 r., sygn. akt IV
Ka 51/19, Legalis nr 2165306). Dla
realizacji znamion przestepstwa z
art. 190 § 1 kk nie jest wymagane, aby
sprawca mial rzeczywiScie zamiar
wykonaé¢ grozbe lub by podjal
jakiekolwiek dzialania zmierzajace
do natychmiastowego spelnienia
swlj grozby (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia
2017 r., III KK 251/17, Legalis
nr 1704945). Wszystkie te warunki
zostaly w kontrolowanej sprawie




spelnione, zwlaszcza je§li wziac
pod uwage juz stosowanag przez
oskarzonego wobec A. G. (1)
przemoc fizyczna.

Poza tym Sad  odwolawczy
nie uznal zasadno$ci zarzutu
naruszenia pozostalych, wskazanych
w apelacji licznie przepiséw prawa
procesowego (art. 4, art. 410,
art. 9, art. 92 czy art. 5 §
1 i 2 kpk) co do przypisanych
oskarzonemu  zachowan, gdyz
w  wiekszoéci nie mogly one
stanowi¢ samodzielnej podstawy
odwolawczej, ani nie zostaly z
osobna blizej uargumentowane.
Odnoénie za§ zarzutu naruszenia
art. 5 § 2 kpk, to konieczne
jest przypomnienie, iz nie moze
go skutecznie stawia¢ strona,
podnoszac wlasne watpliwosci co
do treéci ustalen faktycznych. Dla
oceny, czy nie zostala naruszone
okreSlona w tym przepisie regula
in dubio pro reo nie sg miarodajne
watpliwoéci zgloszone przez strone,
ale to, czy orzekajacy w sprawie
sad rzeczywiscie powziagt watpliwos$é
co do treSci ustalen faktycznych
lub wykladni prawa i wobec
braku mozliwoéci ich usuniecia
rozstrzygnagl je na niekorzy$c
oskarzonego (por. wyrok

Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z
dnia 18 stycznia 2023 r., II AKa
195/22, Legalis). Z tego wynika, ze
obronica powinien powstrzymac sie
od zarzutu naruszenia art. 5 § 2
kpk, skupiajac sie na wykazywaniu
bledéw w ocenie dowodowe;.

Wreszcie Sad II instancji nie
przychylit sie do zarzutu naruszenia
art. 413 § 2 kpk w wyroku Sadu
Rejonowego. Wszystkie bowiem
przypisane oskarzonemu wystepki
zawieraly =~ wymagane = prawem
karnym materialnym, kompletnie
ujete znamiona poszczegbdlnych




przestepstw. W przepisie art. 157 §
2 kk mowa jest o spowodowaniu
obrazen ciala, czy rozstroju
zdrowia i takie okredlenia na
dzialania oskarzonego znalazly sie w
zaskarzonym orzeczeniu. Natomiast
sposéb dzialania oskarzonego i
tlo sytuacyjne kazdorazowo zostalo
przedstawione w  uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, przy czym
w przypadku czynu z 7 lipca
2018 r. nie bylo wiadomo jak
tej przemocy fizycznej oskarzony
wobec pokrzywdzonej uzyl, zatem
dowolnym byloby czynienie w tym
zakresie szczegOlowszych ustalen,
ktérych domagalby sie skarzacy.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego w catoéci
i odmienne orzeczenie co do
istoty sprawy poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu
czynbw w  caloSci, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku
w calo$ci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whiosek 0 uniewinnienie
oskarzonego od wszystkich zarzutéw
okazal sie calkowicie niezasadny,
gdyz  apelujacy nie  wykazal
skutecznie zadnych naruszen prawa
procesowego przy dokonanej przez
Sad Rejonowy w tej mierze ocenie
dowod6éw. Nie stwierdzono takze
zadnych podstaw proceduralnych
aby sprawe przekaza¢ Sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania, o co alternatywnie
wnosil skarzacy.




Lp.

Zarzut

3.2.

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy istotny wplyw na tresc

rozstrzygniecia poprzez bledne
przyjecie, ze oskarzony M. G.
(1) dopuscil sie zarzucanych
mu czynbw oraz bezpodstawne
przyjecie, ze dzialal on
umys$lnie w zamiarze bezpoérednim
kierunkowym, podczas gdy
okoliczno$ci ujawnione w toku
postepowania przed Sadem I

instancji przemawiaja za przyjeciem
braku winy.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny

Zarzut bledu w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku jest tylko  wowczas
stuszny, gdy zasadno$¢ ocen
i wnioskow  wyprowadzonych
przez sad orzekajacy zZ
okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego
nie  odpowiada  prawidlowosci

logicznego rozumowania. Zarzut ten
nie moze jednak sprowadzaé sie
do samej polemiki z ustaleniami
sadu wyrazonymi w uzasadnieniu
wyroku, lecz do wykazania, jakich
konkretnie uchybien w zakresie
zasad
dopuscil sie sad w ocenie zebranego
dowodowego  (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 31 marca 2023 r.,
syen. akt II AKa 84/22,
nr 3577092). Tymczasem zarzut
sformulowany w apelacji obroncy
oskarzonego stanowil taka wta$nie
polemike z trafnymi ustaleniami
poczynionymi przez Sad Rejonowy,

logicznego  rozumowania

materialu

Lex




ktére  poprzedzalo prawidlowo
przeprowadzone postepowanie
dowodowe oraz nalezyta,
obiektywna  ocena  wszystkich
zebranych w sprawie dowodow.
Wbrew odmiennym zapatrywaniom
obrony, zgromadzone w tej sprawie
dowody pozwalaly na przyjecie, ze
oskarzony po pierwsze dopuscil sie
przypisanych mu w zaskarzonym
wyroku przestepstw, a po drugie, ze
byly one zawinione gdyz tym jego
dzialaniom towarzyszyl zamiar ich
popehienia (zamiar bezpoSredni)
albo przynajmniej na to sie godzil
(zamiar ewentualny).

Whniosek

Zmiana zaskarzonego w caloSci
i odmienne orzeczenie co do
istoty sprawy poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu
czynbw w  caloSci, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku
w caloSci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskéw z uwagi na
bezzasadno$¢ omdwionego zarzutu.
Ustalenia  faktyczne  odno$nie
zamiaru oskarzonego, podobnie jak
i wszystkie pozostale ustalenia
faktyczne poczynione przez Sad
I instancji, byly prawidlowe.
Przypisanie oskarzonemu winy i
sprawstwa za czyn zarzucany
mu w akcie oskarzenia
bylo  dzialaniem  poprawnym.
Kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie dostarczyla zadnych
powodow uzasadniajacych wydanie




wyroku uniewinniajgcego przez
sad odwolawczy. Poza tym nie

stwierdzono zadnych  podstaw
proceduralnych aby sprawe
przekaza¢ Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Postepowanie dowodowe zostalo
sposob
wyczerpujacy i brak jest dalszych
realnych mozliwoéci aby uzyskaé

przeprowadzone w

bardziej precyzyjne ustalenia na
temat inkryminowanych zdarzen.
W art. 437 § 2 kpk ustawodawca
wskazal enumeratywnie trzy rodzaje
podstaw do uchylenia orzeczenia i
zadna z nich nie zachodzi w tej
sprawie.

Lp. Zarzut

3.3. Razaca surowos$é kar | # zasadny
jednostkowych, kary lacznej .
oraz $rodka kompensacyjnego i | # CZeScloWo zasadny
§rodka karnego wymierzonych

oskarzonemu M. G. (1)

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila trafnoéci
wskazan apelacji
odnoénie niewspolmiernoéci kar
jednostkowych  orzeczonych w
stosunku do M. G. (1) za przypisane
mu przestepstwa. Zdaniem Sadu
odwolawczego, Sad  Rejonowy
czyniac rozwazania co do wymiaru
kary adekwatnej do kazdego =z
czynobw (w  przypadku dwoch
wystepkow z art. 157 § 2 kk do
ciggu przestepstw kwalifikowanych
art. 91 § 1 Kkk)
przypisanych podsadnemu wzial
pod uwage wszystkie wystepujace w
sprawie okoliczno$ci obcigzajace i
lagodzace nadajac im odpowiednia

zawartych w
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warto§¢ i znaczenie. Podobnie
trafne bylo wnioskowanie Sadu
I instancji w zakresie oceny
stopnia  spolecznej szkodliwo$ci
czynow jakich dopuscit sie podsadny
oraz stopnia ich zawinienia.
Przeciwne  wskazania  obroncy
oskarzonego byly za$§ zupelnie
nietrafione. Sad odwolawczy by nie
powtarzaé wszystkich okolicznoéci
obciazajacych i lagodzacych
wystepujacych w badanej sprawie, a
takze argumentow przemawiajgcych
za ocenieniem stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu i stopnia
winy wskazuje, ze w pelni
aprobuje wszystkie wyczerpujace
rozwazania poczynione w
tej kwestii  w  uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia  przez
Sad nizszej instancji. Z
kolei argumentacja przedstawiona
w  $rodku  odwolawczym  nie
podwazyla  skutecznie zadnego
z tych aspektéw  orzeczenia
dotyczacego wymiaru kary. Obronca
oskarzonego przedstawit jedynie
swoje  subiektywne stanowisko
0 razacej niewspétmiernoéci
orzeczonej kary, nie podpierajac
go wlasciwie Zadna rzeczowa
argumentacja. Dostrzec jeszcze
nalezalo, ze obrofnica odwolywal
sie przy tym do okolicznoéci,
jaka nie wystapila w badanej
sprawie, gdyz po inkryminowanych
czynach zachowanie oskarzonego
wzgledem pokrzywdzonych nie
nabralo pozytywnego charakteru,
tyle tylko, ze kontakty miedzy
nimi ustaly. Oskarzony nadal
jednak jest bezrefleksyjny co do
swoich postepkéw. Nalezy z tego
miejsca jeszcze podkreslic wysoki
stopien spolecznej szkodliwoéci
czynéw oskarzonego popekionych
na szkode A. G. (1), godzacych
w dobro najwyzszej wagi, tj.
zycie i zdrowie drugiego czlowieka.
Takze powtarzalno$é tych zachowan




przemawiala za jego surowym
ukaraniem. Wspomnie¢ tez nalezy,
ze za wystepek grozb karalnych
popelionych na szkode D. W.
i A. G. (1) z racji popehienia
go czynem cigglym, wymiar kary
byl obligatoryjnie surowszy (art.
57b Kkk), co prawidlowo uwzglednil
Sad Rejonowy w punkcie 5 swego
wyroku. Organ odwolawczy nie
mial réwniez zadnych zastrzezen do
okreSlonej wysokoéci kary lacznej
pozbawienia wolnoSci, orzeczonej
przy zastosowaniu zasady cze$ciowej
absorpcji oraz dodatkowych
elementow karnych w postaci
§rodkow karnych chroniacych osoby
pokrzywdzone i N. B.. Sad II
instancji ocenil przy tym, ze
rOwniez orzeczenia o $rodkach
kompensacyjnych w postaci
zado$Cuczynienia pokrzywdzonym
sa wywazone i sprawiedliwe.
Oskarzony w zwigzku 2z tym,
ze podjal umys$lnie kilkakrotne
dzialania bezprawne, godzace w
réznorodzajowe dobra prawnie
chronione i ze dzialal w warunkach
recydywy specjalnej podstawowej
oraz jest osoba zdemoralizowana,
wielokrotnie wchodzacg w konflikt
z prawem, wymagal przykladnego
ukarania. Brak bylo zatem podstaw
aby ingerowa¢ w tg cze$t
rozstrzygniecia w sposéb korzystny
dla sprawcy.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego w caloSci
i odmienne orzeczenie co do
istoty sprawy poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu
czynbw w  caloSci, wzglednie
uchylenie zaskarzonego wyroku
w caloSci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
wnioskéw z uwagi na bezzasadnos$é
podniesionego zarzutu.

Apelujacy nie przedstawil zadnych
konkretnych propozycji jesli chodzi
o ewentualny wymiar  kar
jednostkowych oraz kary lacznej dla
jego mandanta. Wnioski koncowe
nie byly zatem wladciwie sprzezone z
ww. zarzutem.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w
zakresie skazania za wszystkie przypisane mu
przestepstwa: z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 160 §
1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,
z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz z art.
190§ 1kkwzw.zart.12§1 kk wzw.zart. 64 § 1
kk, a takze co do wymiaru za nie oskarzonemu
kary, 4. kar jednostkowych, jak i kary lgcznej
pozbawienia wolnosci, s$rodkéw karnych i
kompensacyjnych na rzecz pokrzywdzonych A.
G.(1)iD. W..




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy byla calkowita
niezasadno$¢ zarzutéow apelacji obroncy oskarzonego,
jak tez brak podstaw wskazanych w art. 439, 440 i 455
kpk, uzasadniajacych zmiane lub uchylenie wyroku poza
granicami zarzutéw i wnioskdw apelacji.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia




4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 616 § 1 pkt 1 do kosztoéw procesu naleza
koszty sadowe, ktérymi sa m.in. wydatki poniesione
przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania
(art. 616 § 2 pkt 2 kpk). Jednym z wydatkéw Skarbu
Panstwa, na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk sa
wyplaty dokonane z tytulu nieoplaconej przez strony
pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez adwokatow
lub rade6w prawnych.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej A. G. (1)
z urzedu - adw. E. M. wniésl na rozprawie
odwolawczej o =zasgdzenie od Skarbu Panstwa
zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej ww. oskarzycielce za postepowanie przed
Sadem Okregowym w Poznaniu. Przytoczone wyzej
przepisy stanowia podstawe prawna orzeczenia
uwzgledniajacego to zadanie. Wysoko$¢ kosztow
adwokata zostala ustalona w oparciu o § 2 pkt 1, §
4ust. 113 wzw. z§ 17 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 17
ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 .




poz. 18). Zasadzono na tej podstawie kwote 516,60 z} (w
tym podatek VAT).

Zgodnie z art. 634 kpk jezeli przepisy ustawy nie
stanowig inaczej, do kosztow procesu za postepowanie
odwolawcze od orzeczen konczacych postepowanie w
sprawie maja odpowiednie zastosowanie przepisy o
kosztach za postepowanie przed sadem I instancji.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy opierajac
sie na dyspozycji przepisu art. 624 § 1 kpk zwolnil
oskarzonego z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa
kosztobw sadowych za postepowanie odwolawcze.
Oskarzony M. G. nie posiada zadnego uchwytnego
majatku, jest dlugotrwale pozbawiony wolnoéci
odbywajac kary w innych sprawach, a wprowadzona
zostaje takze kara pozbawienia wolnoSci orzeczona w
zaskarzonym wyroku. Ponadto jeszcze cigza na nim
zobowiazania alimentacyjne na jedno z jego maloletnich
dzieci. Sad II instancji uznal w zwiazku z tym, ze
podsadny nie posiada mozliwosci finansowych aby
ponie$c¢ koszty sadowe za postepowanie odwolawcze.
Dlatego tez oskarzony zostal zwolniony z obowiazku
uiszczenia tychze kosztéw, w tym odstgpiono od
wymierzenia mu oplaty za II instancje.

PODPIS

Hanna Bartkowiak




