WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2024 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Hanna Bartkowiak

2 Protokolant: p.o. staz. Fukasz Drapala

3przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Marii Jagielskiej - Kranc
po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2024 .

sprawy P. B.

oskarzonego z art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie

z dnia 5 czerwca 2023 r., sygn. akt IT K 761/21

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze w kwocie
20 zl oraz wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 160 zt.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 1029/23
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 5 czerwca 2023 r., sygn. akt IT K 761/21




0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow




0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Niewlasciwa obsada skladu | # zasadny
orzekajacego, tj. wydanie orzeczenia .
przez asesor powolang przez | # CZ€SCIOWO zasadny
NeoKRS.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ten
zarzut,

apelacji
rozpatrywaé w
kategorii bezwzglednej przyczyny
odwolawczej z art. 439 § 1 pkt
2 kpk, tj. obsady
sgdu. Sad Okregowy przyznal
racje apelujacemu, ze procedura
nominacyjna na urzad sedziego
moze mie¢ wplyw na zaistnienie
wspomnianej wyzej bezwzglednej

zgloszony  w
nalezalo

nienalezytej

przyczyny odwolawczej. Wynika to

wprost z uchwaly polgczonych
trzech Izb Sadu Najwyzszego:
Cywilnej, Karnej oraz Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych z
dnia 23 stycznia 2020 r., W
ktérej przyjeto, ze skutkiem

dopuszczenia do funkcjonowania,
w przestrzeni obejmujacej swoim
zasiegiem  proces
sedziego, organu powolanego w
spos6b sprzeczny z Konstytucja RP
(fj. Krajowej Rady Sadownictwa
uksztaltowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. O ustawy o
Krajowej Radzie Sadownictwa oraz
niektorych innych ustawy (Dz. U.
z 2018 r. poz. 3) nie bedacej
organem tozsamym z organem
konstytucyjnym), jest obalenie
funkcjonujacego dotad in gremio i
a priori domniemania niezawisto$ci

nominacyjny

zmianie




i bezstronnosci tak powolanego
sedziego. Kluczowe jest jednak to, ze
powyzsze rozwazania przedstawione
w uchwale Sadu Najwyzszego nie
oznaczaja automatycznie, iz kazdy
sedzia sadu powszechnego, ktory
uzyskal nominacje w nastepstwie
brania udzialu w konkursie przed
Krajowa Rada Sadownictwa po
dniu 17 stycznia 2018 r. nie
spelnia minimalnego standardu
bezstronnoSci i kazdorazowo sad
z jego udzialem jest nienalezycie
obsadzony w rozumieniu art.
439 & 1 pkt 2 kpk. Innymi
stowy rozwazana tu bezwzgledna
przyczyna odwolawcza zachodzi
wylacznie wtedy, jezeli wadliwoéc
procesu nominacyjnego prowadzi,
w konkretnych okoliczno$ciach, do
naruszenia standardu niezawistosci
i bezstronnoSci. Nie moze byt
w takim przypadku mowy o
jakimkolwiek automatyzmie, lecz
wymagana jest wnikliwa analiza
osoby sedziego w kontekscie
procesu nominacyjnego oraz jego
postawy w toku postepowania.
Przeciwnie, okoliczno$ci mogace
mie¢  wplyw na ustalenie
niespelnienia przez sad orzekajacy
z udzialem sedziego, powolanego
w ww. procedurze, w zwigzku
Z jego procesem nominacyjnym,
minimalnego standardu
niezawislo$ci i bezstronno$ci, musza
zostaé wykazane za pomoca
konkretnych faktéw ( postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25
listopada 2022 r., sygn. akt I
KK 382/22, Lex nr 3557541).
Majac na wzgledzie powyzsze,
Sad odwolawczy nie stwierdzil
by w przedmiotowej sprawie
zaistniala bezwzgledna przyczyna
odwolawcza z art. 439 § 1 pkt
2 kpk. Asesor sadowy D. W.
rozpatrujaca sprawe oskarzonego
P. B., pomimo mianowania jej na
stanowisko z udzialem Krajowej




Rady Sadownictwa uksztaltowanej
w sposéb niezgodny z zapisami
Konstytucji RP, spelniala standardy
bezstronnoéci i  niezawisloSci.
Istotne jest przy tym, ze apelujacy
nie wykazal za pomoca konkretnych
faktow by proces nominacji asesora
sagdowego D. W. mial wplyw na
jej bezstronno§¢ i niezawistoSé.
Skarzacy ograniczyt sie wylacznie do
ogblnego odwolania sie do faktu, ze
As. sad. D. W. zostala powolana na
urzad w procedurze, w ktorej brala
udzial Krajowa Rada Sadownictwa
w skladzie uksztaltowanym
przepisami wspomnianej wczesniej
ustawy z dnia 8 grudnia 2017
r. Na badanie ww. przeslanki
nie mialo wplywu negatywne
nastawienie strony do sedziego
referenta, przejawiajace sie w
sugestiach o braku odpowiedniej
znajomoSci przepisbw prawa, czy
braku bezstronnosci  (wytyczne
aby dokona¢ zemsty na osobie
P. B. polaczonego z gwarancja
bezkarnosci dla orzecznika).

Natomiast te okolicznosci Sad
IT instancji zbadal pod katem
istnienia ewentualnych podstaw
do wylagczenia Asesor sad. od
rozpoznania sprawy P. B., o ktérych
mowa w art. 41 § 1 kpk, tj. czy nie
zaistnialy okoliczno$ci tego rodzaju,
ze moglyby wywola¢ uzasadniong
watpliwo$¢ co do jej bezstronnosci
w tej sprawie. W efekcie Sad
odwolawczy nie stwierdzil by w
kontrolowanej sprawie zaistnialy
okoliczno$ci, o jakich mowa w art.
41 § 1 kpk uzasadniajgce wylaczenie
Asesora sadowego D. W. od
rozpoznania przedmiotowej sprawy,
ktéore  wymagalyby  dodatkowej
analizy. Zagadnienie to bylo za$
przedmiotem badania przez Sad
Rejonowy w Lesznie trzykrotnie
(z uwagi na wniosek strony o
wylaczenie Asesor sad. od orzekania,




jak i na jej wniosek o wylgczenie
od rozpoznania sprawy) i w
zadnym wypadku nie dopatrzono
sie obiektywnych podstaw do
wydania tego typu decyzji. Sad
II instancji w caloSci zgadza
sie ze stanowiskami wyrazonymi
w  orzeczeniach wydanych w
tej sprawie w  przedmiocie
wylaczenia asesora sadowego od
rozpoznania sprawy oskarzonego P.
B. (postanowienia Sadu Rejonowego
w Lesznie z dnia 28 kwietnia, 01
wrze$nia oraz 21 grudnia 2022 r.).
Skoro nie zachodzily zadne takie
okoliczno$ci, ktore poddawalyby
w watpliwo§é bezstronno$¢ sadu
orzekajacego, to nalezalo uznaé, ze
byl on w peli umocowany do
rozpoznania sprawy oskarzonego P.
B..

Wniosek

Uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez sad we wlasciwie
obsadzonym skladzie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila by w
tej sprawie zaistniala bezwzgledna
przyczyna odwolawcza wyrazona w
art. 439 § 1 pkt 2 kpk. Sad
rozpoznajacy przedmiotowa sprawe
byl obsadzony w sposoéb wlasciwy.
Nie wystapily takze okolicznoéci,
o ktéorych mowa w art. 41 §
1 kpk uzasadniajace wylaczenie
sedziego od rozpoznania sprawy. Nie
bylo zatem podstaw do wydania
wyroku kasatoryjnego z powodu




nienalezytej obsady sadu,
niezasadnie oczekiwat apelujacy.

czego

Lp.

Zarzut

3.2.

Obraza przepis6w postepowania, tj.
art. 2 § 1 pkt 11 2 kpk oraz art.
4 kpk w zw. z art. 5 § 11 2 kpk
oraz art. 7 kpk i art. 410 kpk przez
wydanie orzeczenia skazujacego bez
dowodow wlasciwego dowodzenia
strony podmiotowej, tj.
bezposredniego oraz
naruszenie podstawowych zasad
procesowych okreslajacych regule

zamiaru
przez

dowodzenia winy i zastgpienie
ich przez domniemanie winy
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Organ odwolawczy po wnikliwym
zapoznaniu sie zZ
kontrolowanej sprawy nie stwierdzil
by doszlo ze strony organu I instancji

aktami

do naruszenia wymienionych w
norm proceduralnych.
Wbrew odmiennym twierdzeniom
zawartym w apelacji wyrok zostal
wydany w oparciu o caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy  gléwnej, a  wiec
procedowanie organu meriti bylo
zgodne z przepisem art. 410 kpk.
Warto przypomnieé z tego miejsca,
410 kpk nie
mozna rozumie¢ w ten sposéb,

zarzucie

ze przepisu art.
ze kazdy =z przeprowadzonych
na rozprawie glownej dowodow
ma stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych. Byloby to bowiem w
wielu wypadkach niemozliwe ze
wzgledu na wzajemna sprzeczno$é
okoliczno$ci wynikajacych z r6znych
dowodow (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 11 lipca 2023




r., sygn. akt II AKa 305/22, Lex nr
3624154). Z tego wzgledu nie mozna
formulowa¢ zarzutu obrazy przepisu
art. 410 w sytuacji, gdy niektore
dowody nie stanowily podstawy
ustalen faktycznych, jezeli sad je
rozwazyl i odrzucil na plaszczyZnie
art. 7 kpk jako niewiarygodne
(postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 25 pazdziernika 2023 r.,
sygn. akt I KK 228/23, Lex
nr 3632297). Tymczasem skarzacy
naruszenia reguly wyrazonej w art.
410 kpk upatrywal sie w zaniechaniu
czynienia ustalen faktycznych w
oparciu o te czeS¢ wyjasnien
oskarzonego, ktorej stusznie nadano
przymiot braku wiarygodnos$ci, a
wiec ewidentnie zarzut ten byl
chybiony. Podobnie nie stwierdzono
naruszenia art. 4 kpk, gdyz organ
meriti rozpoznajac te sprawe zbadal
i uwzglednil zar6wno okolicznosci
przemawiajace na korzysé, jak i na
niekorzy$¢ podsadnego. Brak bylo
rowniez podstaw do uznania aby
w jakikolwiek sposéb naruszone
zostaly przez Sad I instancji przepisy
art. 2 § 1 pkt 11 2 kpk. Przeciwnie,
postepowanie w tej sprawie
zostalo przeprowadzone w sposob
zgodny z podstawowymi celami
procedury karnej  wyrazonymi
w tych przepisach. Kontrola
odwolawcza zaskarzonego wyroku
nie potwierdzila aby doszlo do
naruszenia regul proceduralnych
wyrazonych w art. 5 § 1 i 2 kpk
oraz art. 7 kpk, o czym bedzie
szerzej mowa przy omodwieniu
kolejnego zarzutu, poSwieconemu
juz  konkretnie = wspomnianym
przepisom proceduralnym.
Konkludujac, Sad Rejonowy
przeprowadzil postepowanie w
sposob prawidlowy, zebral wszystkie
niezbedne dla wustalenia stanu
faktycznego dowody, poddal je
rzetelnej ocenie, w oparciu o
te z nich obdarzone przymiotem




wiarygodno$ci ustalil stan faktyczny
sprawy, w tym zamiar towarzyszacy
podsagdnemu przy popemieniu
przypisanego mu przestepstwa
i konsekwencji trafnie wydal
wyrok skazujacy. Nieskutecznie
zatem skarzacy zarzucal naruszenie
zasady domniemania niewinnosci
i zastgpienie jej przez organ
meriti zasada domniemania winy
oskarzonego. Bylo to subiektywne
zdanie apelujacego, ktdre nie miato
zadnego rzetelnego potwierdzenia. Z
kolei analiza akt sprawy prowadzi do
wniosku, ze Sad Rejonowy prowadzil
szeroko  zakrojone i  bardzo
wnikliwe postepowanie dowodowe,
w tym dopuszczajac dowody
zglaszane przez oskarzonego, co
Swiadczy przeciwnie do zapatrywan
apelujacego odno$nie traktowania
go  arbitralnie za  winnego.
Dopiero po ustaleniu stanu
faktycznego, w oparciu wylacznie o
wiarygodne dowody Sad Rejonowy
w zaskarzonym wyroku uznal
podsadnego za winnego popelnienia
przestepstwa $ciganego z oskarzenia
publicznego.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu

czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Przeprowadzone postepowanie
odwolawcze nie potwierdzilo by
ze strony Sadu Rejonowego
doszlo do naruszenia norm
proceduralnych  wynikajacych z
przepisow wymienionych \




oméwionych tutaj zarzucie.
Wbrew odmiennemu stanowisku
apelujacego,
faktyczne (w takze w
zakresie oskarzonego)
zostaly poczynione w oparciu o
wiarygodny material dowodowy
i w ocenie Sadu II instancji
ustalenia te zasadniczo byly trafne.
Nie bylo podstaw dla wydania
w instancji odwolawcze] wyroku
jakiego oczekiwatl apelujacy.

wszystkie ustalenia

tym

zamiaru

Lp.

Zarzut

33

Obraza przepiséw postepowania, tj.
art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 7
kpk poprzez zastosowanie dowolnej
zamiast swobodnej oceny dowodéw
oraz zastgpienie domniemania
niewinnos$ci domniemaniem winy,
in concreto — przyjecie, iz
oskarzony nie byt uprawniony do
przetwarzania danych osobowych
znajdujacych sie w aktach sprawy
III Nsm 121/18 i w konsekwencji
wyjatkowo nieudolne poszukiwanie
dowoddéw uprawdopodabniajacych

przyjeta teze oskarzenia.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad II instancji nie potwierdzil
istnienia uchybien w zakresie oceny
dowodow jakich mialby dopuscié¢ sie
Sad Rejonowy, a na ktére powolywal
sie w apelacji oskarzony. Sad
Rejonowy mial bowiem na uwadze
wszystkie zgromadzone w tej
sprawie dowody, zestawil ich tres¢ ze
soba i postgpil prawidlowo nadajac
przymiot wiarygodnoSci jedynie tym
z nich (badz ich cze$ciom), ktore
byly zgodne z dyrektywami art.
7 kpk, tj. zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy




i doswiadczenia zyciowego. Istotne
jest przy tym, ze wyjaSnienia
oskarzonego w Kkluczowej kwestii,
co do jego zamiaru towarzyszacego
wykonaniu fotokopii dokumentow
zawierajacych dane osobowe innych
os6b oraz chwili kiedy mial on
sie dowiedzieé, ze takie dokumenty
znajdowaly sie w aktach sprawy
o sygn. III Nsm 121/18 Sadu
Rejonowego w Rawiczu, pozostaja
w sprzecznoS$ci z innymi dowodami
slusznie uznanymi za wiarygodne,
tj. nagraniami rozméw oskarzonego
z inspektorem ochrony danych
osobowych w Sadzie Rejonowym w
Rawiczu w osobie R. K., nagraniem
rozmowy majacej na celu wezwanie
patrolu Policji do budynku sadu
w dniu 9 listopada 2020 r. oraz
zeznaniami $wiadkoéw R. K. i B. S.,
a takze z wyjaénieniami oskarzonego
w zakresie niezakwestionowanym
co do wiarygodno$ci. Naturalng
konsekwencjg takiego stanu rzeczy
byla odmowa  zaakceptowania
przez organ  orzekajacy  tej
czeSci wyjasnien P. B., ktore
pozostawaly w sprzecznosci
z pozostalym i wiarygodnym
materialem dowodowym.

Nalezy \ tym miejscu
przypomnie¢ zasade postepowania

odwolawczego, wedle ktorej
skarzacy chcac podwazy¢ zasadno$c
rozstrzygniecia poprzez

zakwestionowanie oceny dowodow
stanowiacych  jego  podstawe,
nie moze ograniczy¢ sie do
prostego  jej zanegowania i
arbitralnego  stwierdzenia, ze
walorem  wiarygodnoSci  winny
by¢ obdarzone wylgcznie dowody
korzystne, czy tez niekorzystne
dla oskarzonego. Obowigzkiem
skarzacego jest wykazanie ,jakich
konkretnie  uchybien  dopuscil
sie sad meriti w kontekscie
zasad wiedzy — w szczegblnoSci




logicznego rozumowania — oraz
do$wiadczenia zyciowego, oceniajac
zebrany material dowodowy (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 21 grudnia 2022 r., sygn.
akt II AKa 221/22, Lex nr
3478004). Tymczasem apelujacy
w kontrolowanej sprawie, negujac
ocene dowodéw w  ksztalcie
dokonanym przez Sad Rejonowy,
nie wskazal na naruszenie przez
ten organ konkretnych zasad
wiedzy, logicznego rozumowania,
czy do$wiadczenia  zyciowego.
Oskarzony natomiast wychodzil
z zalozenia, ze ustalenia
faktyczne winny zostaé poczynione
praktycznie wylacznie o jego
wyjasnienia, \ ktorych
konsekwentnie w toku procesu
zaprzeczal swojej winie i sprawstwu
w zakresie zarzuconego mu w akcie
oskarzenia czynu zabronionego z art.
107 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 2018
r. o ochronie danych osobowych.
Taki spos6b procedowania przez Sad
I instancji byt wykluczony z uwagi
na fakt, ze wyjasnienia oskarzonego
nie znajdowaly koniecznego
potwierdzenia w  wiarygodnym
materiale dowodowym, ale takze
zawieraly wewnetrzne niespdjnosci.

Odnoszac sie do zgloszonego
zarzutu obrazy przepisu art.
5 8§ 2 kpk, nalezalo
wskazaé, iz przeprowadzona
kontrola odwolawcza zaskarzonego
orzeczenia nie doprowadzila do
stwierdzenia naruszenia zawartej
w nim zasady in dubio pro
reo. W przedmiotowej sprawie,
wbrew odmiennym twierdzeniom
oskarzonego, nie zaistnialy zadne
niedajace sie usunaé watpliwosci,
ktére nalezaloby rozstrzygnaé na
jego korzy$é. Trzeba tu jeszcze
przypomnie¢, ze przepisy art. 5 §
2 kpk i art. 7 kpk maja charakter
rozlgczny. Oznacza to, ze w sytuacji,




gdy sad przeprowadzi postepowanie
w sposdb pely, kompletny i podda
zebrane dowody ocenie spelniajacej
rygory z art. 7 kpk, to zastosowanie
zasady z art. 5 § 2 kpk moze
nastgpi¢, gdy tak przeprowadzona
ocena dowodow potwierdzi istnienie
wciaz niedajacych sie — w oparciu
o nig — usunaé¢ watpliwosci
(postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 14 grudnia 2022 r., sygn. akt
IV KK 497/22, Lex nr 3458431).
Innymi slowy obowiazkiem Sadu
Rejonowego bylo w pierwszej
kolejnoéci dokonanie kompleksowej
oceny wszystkich zgromadzonych
w tej sprawie dowodow, z
uwzglednieniem dyrektyw z art.
7 kpk. Sad I instancji nalezycie
wywigzat sie z tego zadania i dokonal
poprawnej weryfikacji dowodow
pod katem ich wiarygodnosci,
trafnie nadajac ten przymiot
jedynie dowodom, ktore na to
zastugiwaly w  Swietle zasad
wiedzy, logicznego rozumowania i
do$wiadczenia Zzyciowego. Dopiero
gdyby z tych poprawnie ocenionych
dowodow nadal wynikaty niedajace
sie usuna¢ watpliwosci, oczekiwane
byloby zastosowanie zasady in
dubio pro reo. Tymczasem nie
bylo podstaw aby w przedmiotowej
sprawie siega¢ do reguly procesowej
z art. 5 § 2 kpk albowiem
w oparciu o wiarygodny material
dowodowy mozliwe bylo niebudzace
zadnych watpliwo$ci ustalenie stanu
faktycznego i stwierdzenie, czy
zachowanie oskarzonego opisane w
zaskarzonym wyroku wyczerpywato
wszystkie  ustawowe  znamiona
zarzuconego mu przestepstwa.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego

# zasadny




od popelnienia zarzucanego mu
czynu.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi na
bezzasadno$¢é omowionego zarzutu.
Sad Rejonowy dokonal trafnej
oceny wszystkich zgromadzonych w
przedmiotowej sprawie dowodow,
wszystkich
dyrektyw z art. 7 kpk, a przeciwne
stanowisko apelujacego w tej kwestii
nie zashigiwalo na uwzglednienie.

z  uwzglednieniem

Sad ten nie naruszyl takze w
zaden sposdéb zasady
pro reo ustanowionej w art. 5 §

in dubio

2 kpk albowiem w kontrolowanej
sprawie nie wystapily zadne takie
niedajace sie usunaé¢ watpliwosci,
ktére nalezaloby rozstrzygnaé na
korzy$¢ oskarzonego P. B.. Nie
bylo wiec powoddéw uzasadniajacych
wydanie w instancji odwolawczej
orzeczenia uniewinniajgcego, o jakie
w apelacji wnosit oskarzony.

Lp.

Zarzut

3.4.

Obraza przepiséw postepowania, tj.
art. 424 kpk poprzez lakoniczne
sporzadzenie uzasadnienia wyroku,
pozbawione I'ZEeCZOWE]
argumentacji, charakteryzujace
sie sprzecznoscia
oraz sentencja

wewnetrzng
sprzecznoécia z
orzeczenia.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




Sad odwolawczy nie stwierdzil by
sporzadzone przez Sad I instancji
uzasadnienie zaskarzonego wyroku
bylo lakoniczne i pozbawione
rzeczowej argumentacji. Wrecz
przeciwnie bylo ono zredagowane
starannie i zawieralo wszystkie
niezbedne elementy, o ktorych
mowa w art. 424 § 1 i 2 kpk.
Nie sposob réwniez doszukaé sie w
uzasadnieniu wyroku wewnetrznych
sprzeczno$ci, czy niespdjnosci z
sentencja orzeczenia, o ktorych
mowa w apelacji. Sad Rejonowy
w swoim uzasadnieniu przedstawil

dokladnie ocene dowodow
jakiej dokonal, jednoczeénie
podal logiczne argumenty

uzasadniajagce taki a nie inny
sposob weryfikacji wiarygodno$ci
poszczegblnych elementow
materialu dowodowego. Ponadto w
uzasadnieniu w sposéb zwiezly a
zarazem rzeczowy, przedstawiono
ustalony stan faktyczny i podano na
jakich dowodach oparto ustalenia
faktyczne. Dokument uzasadnienia
zawiera  rowniez  wyjaénienie
podstawy prawnej wyroku oraz
przytoczenie okoliczno$ci, jakie
Sad Rejonowy mial na wzgledzie
przy wymiarze kary. Nie mozna
roOwniez zgodzi¢ sie ze skarzacym
by w sporzadzonym uzasadnieniu
zabraklo wskazania zamiaru z jakim
oskarzony dzialal przy popelnieniu
przypisanego mu przestepstwa oraz
wyjasnienia podstaw stwierdzenia
wystepowania umys$lnosci dzialania
podsadnego w formie zamiaru
bezposredniego. Przeciwne, wysoce
subiektywne wskazania apelujacego
zostaly przez organ odwolawczy
uznane za nieudana  probe
podwazenia jako$ci opracowania
pisemnych motywoéw zaskarzonego
wyroku 1 nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.




Whniosek

wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego

od popelienia zarzucanego mu

Zmiana  zaskarzonego

# zasadny

# czeSciowo zasadny

czynd. # niezasadny
Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Sad  Okregowy po  lekturze

uzasadnienia zaskarzonego wyroku
nie
naruszenia norm proceduralnych
wyrazonych w art. 424 § 11 2 kpk
regulujacych sposéb redagowania
uzasadnienia Warte
zasygnalizowania jest przy tym, ze

stwierdzil Zadnego rodzaju

orzeczenia.

obecnie w mys$l art. 455a kpk nie
jest mozliwe uchylenie zaskarzonego
wyroku z tego powodu, ze jego
uzasadnienie nie spelnia wymogéw
okre§lonych w art. 424 kpk. Tym
bardziej wiec nie byloby zasadne
wydanie wyroku reformatoryjnego
i uniewinnienie oskarzonego
jedynie z powodu ewentualnych
uchybien w zakresie sporzadzonego
wyroku.  Wniosek
nie korelowal
zatem nawet z treScig omawianego
w tym miejscu zarzutu obrazy
przepiséw postepowania.

uzasadnienia
koticowy apelacji

Lp.
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Obraza przepis6w postepowania, tj.
art. 7 kpk w zw. z art. 53 § 11 2
kpk w zw. z art. 115 § 2 kpk poprzez
swobodnej  oceny
dyrektyw
wymiaru kary w postaci wlasciwych
decydujacych o

zastosowanie

oraz niezastosowanie

okolicznosci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wysokoSci  stopnia
szkodliwosci czynu.

spolecznej

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Kolejne twierdzenia o blednej
ocenie dowodéw zawarte w tym
zarzucie nalezy ucigé odwolaniem
sie do pkt. 3.3. niniejszego
uzasadnienia, gdzie zawarto
kompleksowe rozwazania dotyczace
obrazy przepisu postepowania w
postaci art. 7 kpk. Nie ma potrzeby
ponownego omawiania tych samych
zagadnien, skoro zarzut opisany w
tym miejscu odnosil sie w swej
istocie do prawidlowo$ci ustalenia
stopnia spolecznej szkodliwoéci
czynu przypisanego P. B.. Konieczne
jest wyjaénienie w tym miejscu,
ze uchybienia przy ocenie stopnia
spolecznej szkodliwos$ci czynu moga
przybiera¢ dwojaka postac, tj. obrazy
prawa materialnego oraz bledu w
ustaleniach faktycznych. Blad co
do prawa materialnego wystepuje
wowcezas, gdy przy ocenie stopnia
karygodno$ci czynu pominieto
okoliczno$ci wymienione w art. 115
§ 2 kk lub wrzieto pod uwage
okoliczno$ci niewyszczegbdlnione w
tym przepisie. Blad w ustaleniach
faktycznych wystepuje natomiast
wtedy, gdy okoliczno$ciom z art. 115
§ 2 kk przydano zbyt duza lub zbyt
malg range ( postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2022
r., sygn. akt II KK 477/22, Lex nr
3558761). Z powyzszego wyplywa
wniosek, ze apelujacy w sposob
niepoprawny zakatalogowal zarzut
dotyczacy oceny stopnia spolecznej
szkodliwoéci przypisanego mu w
wyroku czynu przyjmujac, ze
byl to takze przejaw obrazy
przepisbw  postepowania  przez
Sad I instancji. Sad Okregowy




mial jednak na wzgledzie, ze
skarzacy nie jest profesjonalnym
pelnomocnikiem i stad mogly
wystapi¢ bledy przy kategoryzacji
m.in. tego zarzutu. Abstrahujac
od tego, Sad II instancji zbadal
poprawno$§¢ ustalen w zakresie
stopnia spolecznej szkodliwo$ci
czynu. Jednakze z uwagi na fakt,
ze stopien spolecznej szkodliwoéci
czynu ustala sie po przesadzeniu
jego sprawstwa, Sad odwolawczy
uznal za uzasadnione omoéwienie
tego zagadnienia po rozstrzygnieciu
wszystkich zarzutéow dotyczacych
obrazy przepisOw postepowania oraz
bledu w ustaleniach faktycznych
odnoé$nie sprawstwa oskarzonego P.
B. co do popelnienia przestepstwa
z art. 107 ust. 1 ustawy o ochronie
danych osobowych.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popelnienia zarzucanego mu

czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

W zwigzku z tym, ze zasadno$c
podniesionego tu zarzutu, blednie
zakatalogowanego jako obraza
przepisbw postepowania, zostanie
oméwiona w  dalszej  czedci
niniejszego uzasadnienia, to ocena
zwigzanego z nim  wniosku
koncowego apelacji rowniez dopiero
tam nastapi.

Lp.

Zarzut




3.6.

Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na dokonaniu ustalen
sprzecznie z tre$cia dowodow
uznanych za wiarygodne, w postaci
twierdzenia, iz zakres pozyskanych
danych osobowych, tj.
nazwiska uczestnikdw postepowania
w polaczeniu z sygnaturg sprawy
identyfikacje = 0s6b

imiona 1

umozliwia
fizycznych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy  za Sadem
Rejonowym przypomina definicje
danych osobowych zawartg w
art. 4 pkt 1 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/679 w  sprawie
ochrony os6b  fizycznych w
zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego
przeplywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE
(ogblne rozporzadzenie o danych
osobowych, dalej okreslane przez SO
skrotem RODO), zgodnie z ktbra
dane osobowe oznaczaja wszelkie
informacje o zidentyfikowanej
lub mozliwej do zidentyfikowania
osobie fizycznej (,osobie, ktorej

dane dotycza”). Przy czym,
mozliwa do  zidentyfikowania
osoba fizyczna to osoba, ktora

mozna bezpoérednio lub posrednio
zidentyfikowaé, w szczego6lnoSci na
podstawie identyfikatora takiego
jak  imie i numer
identyfikacyjny, dane o lokalizacji,
identyfikator  internetowy lub
jeden badz kilka szczeg6lnych
czynnikéw okreslajacych fizyczna,
fizjologiczna, genetyczna,
psychiczna, ekonomiczna,
kulturowa lub spoleczng tozsamosé
osoby fizycznej. Analiza przywolanej

nazwisko,




definicji prowadzi do wniosku, ze
nie ma jednoznacznej odpowiedzi,
czy samo imie i nazwisko osoby
fizycznej stanowi dane osobowe w
rozumieniu RODO, czy tez nie.
Wszystko bowiem zalezy od tego,
czy imie i nazwisko danej osoby
jest popularne, czy tez unikatowe.
To bowiem wplywa na to, czy
na podstawie wylacznie imienia i
nazwiska mozna dang osobe fizyczng
zidentyfikowaé w sposéb posredni
lub bezpoéredni. Rozwazania te
nie maja jednak bezposredniego
przelozenia na  przedmiotowa
sprawe. Trzeba wyraznie podkreslic,
ze oskarzony P. B. wykonujac
fotokopie dokumentéw sadowych ze
spraw, w ktorych nie byl strong ani
uczestnikiem (a wiec przetwarzajac
w ten sposéb dane osobowe w
rozumieniu RODO oraz ustawy
o ochronie danych osobowych)
uzyskat dostep nie tylko do
imion i nazwisk stron postepowan
sadowych prowadzonych w
Wydziale Rodzinnym Sadu
Rejonowego w Rawiczu. Apelujacy
za$§, argumentujac, z wiadomych
sobie przyczyn przyjal ograniczong
teze, tj. ze wuzyskal dostep
wylacznie do imion i nazwisk
0s6b fizycznych. Tymczasem
we wspomnianych dokumentach
sadowych zawarte byly jeszcze
inne dane, ktére w polgczeniu
z imionami i nazwiskami stron
postepowan sadowych pozwalaly
na zidentyfikowanie konkretnych
os6b fizycznych. Mianowicie w
omawianych dokumentach byly
podane imiona i nazwiska dzieci
lub rodzicow poszczegodlnych osob,
data Smierci jednej z os6b, a
takze sygnatury akt konkretnych
postepowan sadowych. Nie mozna
zgodzi¢ sie ze skarzacym by w takich
okoliczno$ciach dane w postaci
imion i nazwisk poszczegbdlnych
0s6b nie pozwalaly na identyfikacje




tych 0s6b fizycznych. w
sprzeczno$ci  ze  stanowiskiem
oskarzonego przedstawionym w
apelacji pozostaje zreszta fakt,
ze P. B. po  wykonaniu
fotokopii dokumentéw sadowych,
do ktérych przetwarzania nie
byt uprawniony, bez wiekszych
probleméw  zidentyfikowal co
najmniej jedna zZ 0sob,
ktéorych dane osobowe widnialy
na w dokumentach sadowych
pozostawionych w aktach sprawy,
gdzie P. B. byl strong. Podsadny
skladajac wyjasnienia podal, ze za
pomoca portalu spolecznoSciowego
F. skontaktowal sie z jedna
os6b, ktorej dane  osobowe
widnialy w dokumentach sadowych
nieopatrznie pozostawionych w
aktach sprawy III Nsm 121/18.
Wymieniona osoba brala nastepnie
udzial w wyemitowanym w telewizji
publicznej reportazu, ktéry powstal
z inicjatywy P. B.. Sytuacja
ta potwierdza wiec, ze imiona
i nazwiska o0s6b  znajdujace
sie w sfotografowanych przez
oskarzonego postanowieniach, w
powigzaniu z innymi danymi
wynikajacymi z tych dokumentéw
pozwalaly na identyfikacje tych
os6b fizycznych, a wiec w tym
konkretnym przypadku imiona i
nazwiska stanowily dane osobowe
w rozumieniu RODO oraz ustawy o
ochronie danych osobowych.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu
czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Kontrola odwolawcza nie
potwierdzila by doszlo do blednych
ustalen faktycznych w zakresie
przyjecia, ze imiona i nazwiska
uczestnikbw postepowan w tym
konkretnym przypadku pozwalaly
na identyfikacje os6b fizycznych. Nie
mial wiec racji apelujacy sugerujac,
ze dane ktérych nieuprawnionego

dopuécit sie P.
stanowily danych

przetwarzania
B. nie

osobowych w rozumieniu RODO.
Stanowisko przedstawione w §rodku
odwolawczym bylo tez wyraZznie
sprzeczne ze skutecznoScia dziatan
samego oskarzonego podjetych
po nieuprawnionym wykonaniu
fotokopii feralnych danych, kiedy
to bez problemu zidentyfikowal
jedna z os6b i nawigzal z nig
kontakt za posrednictwem jednego
z portali spoleczno$ciowych. Brak
bylo tym
wydania w instancji odwolawczej
wyroku jakiego oczekiwal apelujacy.

samym podstaw do

Lp.

Zarzut

3.7

Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na dokonaniu ustalen
sprzecznie z treécia dowodow
uznanych za wiarygodne, w
postaci twierdzenia, iz materialy
zawierajgce dane osobowe 0s6b
trzecich nie stanowily integralnej

czeSci akt  postepowania  III
Nsm  121/18, podczas  gdy
projekty  postanowien  innych

spraw zawierajace odreczne zapiski
dotyczace  sprawy
znajdowaly sie w kopercie formatu
Agtrwale wpietej do akt jego sprawy.

oskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W $wietle wiarygodnych dowodow
zgromadzonych w tej sprawie
przedmiotowy  zarzut nalezalo
oceni¢  jako nieuzasadniony.
Zgodnie z zeznaniami S$wiadkéw
B. S, P. K. oraz uznanej za
wiarygodna czeSci wyjasnien P. B,
w udostepnionych oskarzonemu w
dniu 9 listopada 2020 r. aktach
sprawy rodzinnej prowadzonej w
Sadzie Rejonowym w Rawiczu
pod sygn. akt III Nsm 121/18
znajdowaly sie takze niewpiete
w akta i nieponumerowane
kserokopie dokumentéw z innych
spraw prowadzonych w Wydziale
Rodzinnym, dotyczace innych os6b
anizeli strony postepowania III Nsm
121/18. Co do miejsca ich ujawnienia
to apelujacy nieskutecznie probowal
wycofaé sie z tego co podawal
w trakcie przestuchan przed
Sadem Rejonowym i negowal by
wspomniane dokumenty byly luzno
wlozone w akta sprawy. Nawet
jednak gdyby przyjaé, ze byly one
przechowywane w Kkopercie przy
tylnej okladce akt, to nie zmienia
nadal faktu, ze nie byly one wszyte
w akta sprawy i ponumerowane, co
jest jednoznaczne z tym, iz sporne
dokumenty nie byly przeznaczone
dla  stron postepowania III
Nsm 121/18. Zgodnie bowiem
z art. 37 zarzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 19 czerwca
2019 r. w sprawie organizacji
i zakresu dzialania sekretariatow
sgdowych i innych  dzialow
administracji sadowej akta sprawy
stanowia dokumenty zlaczone w
spos6b  zapewniajacy  trwalo$c,
kompletnosé i integralnosc,
ponumerowane i  umieszczone




AU oddzielnej okladce zZ
oznaczeniem sygnatury. Sad
Rejonowy shlusznie nawigzal do
przytoczonej regulacji zarzadzenia
Ministra  Sprawiedliwoéci, gdyz
jasno tlumaczy ona czym sa akta
sprawy. Prawda jest, ze oskarzony
mogt nie znaé wspomnianej
definicji ,akt sprawy”, jednakze
zgromadzone w tej sprawie
dowody nie pozostawiaja zadnych
watpliwo$ci, ze doskonale wiedzial
on co jest elementem akt sgdowych
sprawy, w ktorej byl strona, a co nie.
Reakcja podsadnego zarejestrowana
na przedlozonym przez niego do
akt sprawy nagraniu z dnia 9
listopada 2020 r. po znalezieniu
przez niego przedmiotowych kilku
Suznych kartek” w aktach sprawy
o sygn. III Nsm 121/18 $wiadczy
o tym, ze doskonale wiedzial on,
iz nie powinny sie one znalezé w
aktach jego sprawy. Potwierdzaja
to takze dalsze dzialania
podejmowane przez oskarzonego
w postaci wykonania fotokopii
tych dokumentéw, skontaktowania
sie z inspektorem  ochrony
danych osobowych celem uzyskania
informacji co do konsekwencji
grozacych osobie pozostawiajacej
w aktach dokumenty z innej
sprawy oraz zawiadomienie
organ6éw S$cigania o znalezionych
dokumentach z  sugestia o
naruszeniu przez sedziow Sadu
Rejonowego w Rawiczu przepisow
ustawy o  ochronie  danych
osobowych. Znamienne w tej
sprawie jest i to, na co trafnie
zwrécit uwage Sad Rejonowy, a
mianowicie, ze oskarzony skladajac
wniosek o wykonanie fotokopii
z akt sprawy wskazal numery
kart, ktore chce sfotografowac i z
oczywistych powoddéw jego wniosek
w tym zakresie nie obejmowal
rzeczonych dokumentéw sadowych
z innych spraw. Drzialal zatem bez




zgody organu uprawnionego do
przetwarzania danych osobowych
umieszczonych w aktach III Nsm
121/18, bezprawnie wykonujac
fotokopie tych dokumentéw, z
danymi osobowymi ze spraw, jego
niedotyczacych. Bezzasadnie zatem
skarzacy podnosil, ze mogl zlozyc
wniosek o wykonanie caloSci akt
sprawy albowiem taka sytuacja
jest wylacznie hipotetyczna i
nie miala miejsca w dniu 9
listopada 2020 r. Niemniej jednak,
zdaniem organu odwolawczego,
nawet zlozenie wniosku o wykonanie
fotokopii caloSci akt sprawy nie
wylaczaloby winy oskarzonego, gdyz
jak powyzej wyjasniono, dokumenty
innych spraw prowadzonych w
Wydziale Rodzinnym SR w Rawiczu
nie stanowily elementu akt sprawy
III Nsm 121/18, a wiec zgoda
na wykonanie fotokopii calo$ci akt
sprawy i tak nie obejmowalaby
zezwolenia na  sfotografowanie
tych dokumentéw. Warto dodaé,
ze przypadkowe zapoznanie
sie z treScia  dokumentow
niestanowigcych  elementu  akt
sprawy w trakcie Kkorzystania z
uprawnienia do przegladania akt
sprawy przez strone postepowania,
nie wyczerpywaloby znamienia
sprzetwarzania danych osobowych”
w rozumieniu art. 107 ust. 1 ustawy o
ochronie danych osobowych oraz nie
sposob byloby w takim przypadku
przypisaé¢ takiej osobie umyslnosci
dzialania i to chociazby w formie
zamiaru ewentualnego. Kluczowe
jest jednak to, ze oskarzony nie
poprzestal wylacznie na zapoznaniu
sie z treScia tych dokumentbw,
lecz samowolnie wykonal ich
fotokopie bez zezwolenia organu
dysponujacego aktami tej sprawy
rodzinnej, chociaz nie byl on
uprawniony do  przetworzenia
danych osobowych zamieszczonych
na tych dokumentach. P. B.




nie  zawiadomit  zZadnego @z
pracownikéw sadu o odkrytym
uchybieniu w postaci pozostawienia
w przegladanych aktach sprawy
gdzie byl strong dokumentéw
zawierajacych dane osobowe innych
osOb. Zamiast tego, nie majac
zadnych nieuprawnien wykonal
fotokopie tych dokumentow, opuscil
budynek sadu, a w kolejnych dniach
kontaktujac sie z inspektorem
ochrony danych osobowych Sadu
Rejonowego w Rawiczu nie chcial
ujawni¢ w jaki spos6b wszedt w
posiadanie tych danych osobowych i
enigmatycznie podawal, ze zamierza
co§ z nimi zrobi¢. Nie powinno
zatem dziwié zdecydowane dzialanie
Prezesa Sadu Rejonowego w
Rawiczu, ktéry po dowiedzeniu
sie od inspektora ochrony danych
osobowych o uzyskaniu przez
oskarzonego danych osobowych
innych os6b podjal jednocze$nie
dzialania majace na celu wyjasnienie
w jaki spos6b podsadny moglt wejsé
w ich posiadanie. To za$ pozwolilo
na ujawnienie dokumentéw z innych
spraw sadowych zawierajacych
odreczne zapiski SSR Aleksandry
Dubial w okladce akt sprawy
IIT Nsm 121/18) i skutkowalo
zawiadomieniem organéw S$cigania
o  przedmiotowym  incydencie
wycieku danych osobowych.

Wnhniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popekhienia zarzucanego mu

czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi na
bezzasadno$¢ omoéwionego zarzutu.
Sad Rejonowy przyjat,
ze dokumenty z innych spraw
rodzinnych nie stanowily integralnej

trafnie

czeSci akt  postepowania III
Nsm 121/18, a oskarzony nie
zdolal podwazy¢é prawidlowosci

tego ustalenia we wniesionym
srodku odwolawczym. Wobec braku
stwierdzonych bled6w w ustaleniach
faktycznych
powoddéw uzasadniajacych wydanie

nie dostrzezono

w instancji odwolawczej wyroku
uniewinniajacego.

Lp.

Zarzut

3.8.

Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na dokonaniu ustalen
treScia dowodow
uznanych za wiarygodne, w postaci
twierdzenia, iz oskarzony skopiowat
dane osobowe os6b trzecich celem
wejscia w ich posiadanie i dalszego
wykorzystania w celach osobistych,
w tym dla potrzeb realizacji
reportazu telewizyjnego.

sprzecznie z

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

W ramach tego zarzutu
skarzacy dazyl do wykazania, ze
zgromadzony material dowodowy
byl niewystarczajacy dla przypisania
mu popehnienia
przestepstwa z 107 ust.
1 ustawy o danych
osobowych, jednakze Sad Okregowy
nie podzielil argumentacji zawartej
w apelacji. Apelujacy podkreslal,
ze w chwili wykonywania fotokopii
dokumentéow z
sagdowych nie

zamiaru
art.
ochronie

innych
towarzyszyl

spraw
mu




zamiar wejScia w  posiadanie
danych osobowych o0s6b trzecich
tylko chcial zabezpieczy¢ material
dla  celow  procesowych by
nastepnie udowodni¢ wplywanie
na tre$¢ orzeczenia wydanego
w sprawie, ktorej byl strong
poprzez pozostawienie przez
Sedziego A. D. wytycznych
co do treéci rozstrzygniecia.
Twierdzenia te pozostaja w
jawnej sprzecznoéci z wiarygodnymi
dowodami  zgromadzonymi w
niniejszej sprawie. Gdyby bylo tak
jak wskazuje skarzacy, to kierujac sie
zasadami logiki, w dniu 9 listopada
2020 r. wykonalby on wylacznie
fotokopie odrecznych zapiskow
Sedziego A. D.. Tymczasem
oskarzony $wiadomie sfotografowal
tre§¢  postanowien dotyczacych
innych postepowan rodzinnych i
jego dalsze dzialania w tym zakresie
S§wiadeza o tym, ze uczynil to
po to by je wykorzystaé inicjujac
postepowanie karne przeciwko
osobom odpowiedzialnym w Sadzie
Rejonowym w Rawiczu za ochrone
danych osobowych. Znamiennym
jest przy tym, ze P. B. nawigzujac
kontakt telefoniczny z inspektorem
ochrony danych osobowych Sadu
Rejonowego w Rawiczu nie ujawnial
w jaki sposéb wszedl w posiadanie
danych osobowych innych oséb,
bedgc wyraznie zainteresowany
uzyskaniem informacji o
konsekwencjach dla pracownikow
sagdu za uchybienie polegajace
na pozostawieniu dokumentéow
zawierajacych dane osobowe innych
osob w aktach sprawy, ktorej
byl strona. Gdyby oskarzony
rzeczywiscie chcial chroni¢ te
dane osobowe to zareagowalby na
pros$by inspektora ochrony danych
osobowych Sadu Rejonowego w
Rawiczu o spotkanie i przekazanie
fotokopii dokumentéw omyltkowo
pozostawionych w sprawie III Nsm




121/18 organowi uprawnionemu
do przetwarzania tych danych
osobowych. W tych okolicznoSciach,
twierdzenia oskarzonego o
rzekomym zorientowaniu sie, ze
uzyskal dane osobowe innych
os6b zawarte w dokumentach,
ktore sfotografowal z akt III
Nsm 121/18, dopiero w domu w
trakcie dokladnego zapoznawania
sie wykonanymi fotokopiami akt
sprawy, shlusznie zostaly uznane
za niewiarygodne. Zalgczone do
akt sprawy nagranie czynno$ci
zapoznawania sie z aktami przez
P. B. w dniu 9 listopada
2020 r. wskazuje, ze czynno$¢
ta nie byla krotkotrwala, dobrze
stycha¢ na nagraniu powolne
przekladanie kart akt sprawy oraz
rosnacy ekscytacje oskarzonego po
odkryciu feralnych dokumentéow
zawierajacych  odreczne zapiski
sedziego, zwienczona decyzja o
telefonicznym wezwaniu patrolu
Policji do budynku sadu. Zdaniem
Sadu odwolawczego okolicznosci te,
w polaczeniu z treScia wniosku
o zgode na wykonanie fotokopii
poszczegblnych kart akt sprawy
III Nsm 121/18 prowadza do
wniosku, ze P. B. mial rozeznanie
co do treéci dokumentéw z
odrecznymi notatkami sedziego
podczas czynnosci przegladania
akt i jego dzialanie polegajace
na nieuprawnionym wykonaniu
fotokopii tych dokumentéw bylo
przemyslane i celowe. Odmienne
stanowisko apelujgcego w tej
kwestii, niepoparte zadnym
wartoSciowym dowodem, zdaniem
organu odwolawczego stanowilo
wylacznie element przyjetej przez
niego linii obrony.

Wniosek




Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu

czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia

powyzszego wniosku z uwagi
na bezzasadno$¢ omodwionego
zarzutu.  Ustalenia  faktycznie

poczynione przez Sad Rejonowy
na temat zamiaru towarzyszacego
P. B. przy wykonywaniu fotokopii
dokumentéw zawierajacych dane
osobowe chronione ustawg z dnia
10 maja 2018 r. byly prawidlowe i
w caloéci oparte na wiarygodnych
dowodach. Przeciwne wskazania
apelujacego za
mialy jedynie niewiarygodna czesé
wyjasnien oskarzonego, a wiec nie
mogly one zostaé zaaprobowane

swa podstawe

przez Sad II instancji.
Lp. Zarzut
3.9. Obraza prawa materialnego, tj. | # zasadny

art. 107 ust. 1 ustawy o
ochronie danych osobowych poprzez
dokonanie blednej wykladni tego
przepisu i przyjecie, ze imiona i
nazwiska uczestnikdw postepowania
stanowig dane osobowe, ktoérych
przetwarzanie jest penalizowane
niniejszym przepisem.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zagadnienie to  zostalo

kompleksowo

juz
rozstrzygniete w




pkt 3.6. niniejszego uzasadnienia
A ramach zarzutu bledu
w ustaleniach faktycznych
polegajacego na przyjeciu, ze zakres
pozyskanych przez oskarzonego
danych  osobowych umozliwial
zidentyfikowanie oséb fizycznych. W
ramach rozwazan przedstawionych
w pkt 3.6. uzasadnienia wyjasniono
czym sa dane osobowe w rozumieniu
RODO i wuzasadniono dlaczego
w tym konkretnym przypadku
imiona i nazwiska umozliwialy
zidentyfikowanie konkretnych osob
fizycznych i stanowily dane osobowe
w rozumieniu tego aktu prawnego.
Nie ma potrzeby powtarzania tych
samych argumentéw w tym miejscu
i wystarczajaca jest konstatacja, ze
wbrew sugestiom skarzacego Sad
Rejonowy nie spowodowal obrazy
przepisobw prawa materialnego art.
107 ust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych. Sad ten trafnie przyjal,
ze dane ktéorych przetwarzania
dopuécil sie P. B. nie bedac
do tego uprawnionym, stanowily
dane osobowe w rozumieniu
wspomnianego przepisu ustawy o
ochronie danych osobowych.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popelnienia zarzucanego mu

czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Kontrola odwolawcza nie
potwierdzila by doszlo do blednych
ustalen faktycznych w zakresie
przyjecia, ze imiona i nazwiska
uczestnikbw postepowan w tym




konkretnym przypadku pozwalaly
na identyfikacje os6b fizycznych.

Nie mial wiec racji apelujacy
sugerujac, ze dane  ktoérych
nieuprawnionego przetwarzania

dopuécil sie P. B. nie stanowily
danych osobowych w rozumieniu
RODO i wustawy o ochronie
danych osobowych. Nie bylo
tym samym podstaw do wydania
w instancji odwolawcze] wyroku
reformatoryjnego i uniewinnienia P.
B. od popelnienia zarzucanego mu
przestepstwa.

Lp.

Zarzut

3.10.

Obraza prawa materialnego, tj. art.
107 ust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych poprzez przyjecie, ze
przepis obejmuje ochrone danych
osobowych 0s6b zmarlych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy
danych osobowych
ustawe stosuje sie do ochrony

o ochronie
os6b fizycznych w zwigzku z
przetwarzaniem danych osobowych
w zakresie okreSlonym w art.
2 1 art. 3 RODO. Osobg
fizyczng w rozumieniu przepisow
cywilnych jest za§ czlowiek od
chwili urodzenia az do $mierci.
Zapis 27 preambuly RODO wprost
wskazuje, ze rozporzadzenie to
nie ma zastosowania do danych
osobowych o0s6b zmarlych. W
tym preambuly RODO
przewidziano mozliwo§¢ przyjecia

zapisie

przez panstwa cztonkowskie
przepisoOw o przetwarzaniu danych
osobowych oséb zmarlych, jednakze
Polska skorzystala z tej

mozliwoSci. Wobec powyzszego

nie




nalezalo uznaé, ze przepiséw RODO
i ustawy o ochronie danych
osobowych nie stosuje sie do
os6b zmarlych, zatem w tym
aspekcie wskazanie apelacji byly
trafne. Istotne jest przy tym,
ze zgodnie z pismem z dnia
24 marca 2023 r. skierowanym
przez Sad Rejonowy w Rawiczu
do Sadu Rejonowego w Lesznie
(przechowywanym w zalaczniku
adresowym  akt sprawy PR
Ds.1182.2020) jedna z osbb, ktorej
dane osobowe zostaly w sposob
nieuprawniony przetworzone przez
P. B. i obejmowaly oprocz
imienia i nazwiska takze numer
PESEL, zmarla. Nieprawidlowe
bylo wiec stwierdzenie, ktore
znalazlo sie w  uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia, ze
oskarzony przetwarzal takze dane
osobowe w  postaci numeru
PESEL. Uchybienie to nie mialo
jednak przelozenia na prawidlowo$c
wydanego wyroku albowiem w tresci
zarzutu przypisanego oskarzonemu
nie byly wymienione konkretne dane
osobowe, ktéorych przetwarzania
mial on sie dopuéci¢, nie bedac
do tego uprawnionym. Wobec
tego to nieprawidlowe stwierdzenie
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia, podlegajace krytyce w
toku kontroli odwolawczej, nie
skutkowalo konieczno$cia ingerencji
w tre§¢ zaskarzonego wyroku.
Nie zmienialo ono bowiem
oceny prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu
czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Pomimo trafnoSci
apelujacego, ze przepis art. 107
ust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych nie obejmuje danych
osobowych
bylo powodéw do ingerencji w
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Sad
Rejonowy rzeczywiScie dokonal
w tej kwestii blednej wykladni
przepisu art. 107 ust. 1 ustawy

spostrzezenia

os6b  zmarlych nie

o ochronie danych osobowych,
jednakze
nastepczy bo dotyczylo rozwazan
w uzasadnieniu wyroku. Natomiast
decydujace bylo to, ze w opisie
czynu przypisanego oskarzonemu

mialo to charakter

nie byly wymienione konkretne dane
osobowe, ktérych nieuprawnionego

przetwarzania  mial sie  on
dopusci¢. Tak wiec niepoprawne
stwierdzenie = w  uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia o

bezprawnym przetwarzaniu przez
podsadnego takze numeru PESEL
jednej z os6b wymienionych w
dokumentach, ktére w sposob
nieuprawniony sfotografowal, nie
mialo wplywu na prawidlowo$é
wydanego wyroku.

Lp.

Zarzut

3.11.

Obraza prawa materialnego, tj.
art.t. 1 § 2 kk w zw. z art.
30 kk poprzez niezastosowanie
okolicznosci dekompletujacych
strukture przestepstwa w postaci
okoliczno$ci wylaczajacej wine.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




Przewidziany w art. 30 kk kontratyp
nazywany yhieSwiadomoscia
bezprawnoS$ci” oznacza, ze sprawca
nie zdaje sobie sprawy z tego,
ze jego czyn jest sprzeczny z
obowigzujacym prawem, tzn. z
jakakolwiek jego dziedzing, a zatem
Swiadomo$¢é bezprawnoSci czynu
nie musi oznacza¢ S$wiadomoSci,
ze dany czyn jest zabroniony pod
grozba konkretnej kary, wystarczy
by sprawca mial §wiadomo$¢ tego,
ze czyn jest niedozwolony w $wietle
przepisow prawa ( wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia
1 kwietnia 2014 r., sygn. akt II
AKa 432/13, LEX nr 1496528,
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 26 czerwca 2003 r., V KK
326/02, LEX nr 80292). Zdaniem
Sadu Okregowego w realiach
przedmiotowej sprawy nie wystapily
okoliczno$ci, ktéore uzasadnialyby
przyjecie, ze wystapil kontratyp

nie§wiadomosci bezprawnosci.
Apelujacy przekonujac do
wystepowania omawianego

kontratypu po jego  stronie
odwolywal sie do rozmowy
telefonicznej z funkcjonariuszem
Policji, ktora przeprowadzil w dniu
9 listopada 2020 r. znajdujac
sie w budynku Sadu Rejonowego
w Rawiczu, gdzie zapoznajac
sie z aktami sprawy III Nsm
121/18 znalazl nieprzeznaczone dla
niego dokumenty postanowien z
innych spraw prowadzonych w tym
sadzie, na ktérych znajdowaly sie
odreczne notatki sedziego A. D..
Oskarzony twierdzil, ze zalecone
mu w trakcie tej rozmowy przez
funkcjonariusza Policji wykonanie
fotokopii znalezionych dokumentéow
bylo jednoznaczne z wystapieniem
kontratypu z art. 30 kk i wylaczalo
jego wine w zakresie zarzucanego
mu przestepstwa z art. 107 ust.
1 ustawy o ochronie danych




osobowych. Sad odwolawczy po
zapoznaniu sie z przedstawionym
przez P. B. nagraniem tej rozmowy
telefoniczne;j nie potwierdzil
takich okoliczno$ci. Z nagrania
audio  bowiem  jednoznacznie
wynikalo, ze po =zaleceniu przez
funkcjonariusza Policji wykonania
fotokopii odnalezionych w aktach
zapiskdbw  sedziego  oskarzony
oSwiadczyl, ze juz wczedniej takie
fotokopie wykonal. W $wietle
powyzszego nie ulega zadnej
watpliwosci, ze czyn zabroniony
opisany w sentencji zaskarzonego
wyroku zostal popelniony przed
rozmowg telefoniczng oskarzonego
z funkcjonariuszem Policji. Tak
wiec nastepcze zalecenia policjanta
co do wykonania fotokopii, co
tez wazne nie dotyczace danych
osobowych chronionych ustawg, nie
mialo zadnego wplywu na ocene
winy P. B. co do jego czynu
popelnionego wcze$niej. Na pewno
tez w zadnym wypadku tre$é tej
rozmowy z funkcjonariuszem Policji
nie wylaczala winy podsadnego w
zakresie shusznie przypisanego mu
w wyroku przestepstwa. Podobnie
zadnego wplywu na badanie winy
P. B. nie mial fakt, ze to pracownik
sadu przygotowujacy akta sprawy
III Nsm 121/18 nie zauwazyt w
aktach tej sprawy dokumentéw
z nig niezwigzanych i tak
przekazal wszystko ochroniarzowi
budynku sadu, ktéry w okresie
pandemii nadzorowat przegladanie
akt przez strony postepowania. To
zaniedbanie ze strony pracownikéw
sadu (ktére w stosownej procedurze
wewnetrznej zostalo wyjasnione i
poczyniono dzialania majace na celu
zapobieganie tego typu sytuacjom
w przesztoéci) nie usprawiedliwialo
w zaden spos6b zachowania
oskarzonego, ktéry nie bedac do tego
uprawnionym (z czego doskonale
zdawal sobie sprawe) dopuscil sie




przetwarzania danych osobowych
0s6b  fizycznych zawartych w
treéci omawianych dokumentow
sagdowych. Jezeli oskarzony jedynie
przypadkowo zapoznalby sie z
treécia tych dokumentéw i nie
podjal zadnych dalszych dzialan
majacych na celu utrwalenie tresci
tych dokumentéw dla siebie celem
ich wykorzystania w przyszlosci,
nie byloby mowy o popelnieniu
przestepstwa z art. 107 ust. 1 ustawy
o ochronie danych osobowych.
Tymczasem P. B. bez zadnego
zezwolenia wykonal fotokopie tych
dokumentéw, a nastepnie je
wykorzystywal chcac aby urzednicy
Sadu Rejonowego w Rawiczu
ponieéli  konsekwencje  (karne,
dyscyplinarne) za zaniechania w
zakresie obowigzku ochrony danych
osobowych. W ten spos6b podsadny
dopuécil sie popehlienia czynu
zabronionego z art. 107 ust.
1 ustawy o ochronie danych
osobowych i slusznie wydano
wobec niego wyrok skazujacy. Sad
Okregowy nie zaaprobowat wskazan
apelacji o rzekomym braku wiedzy
oskarzonego co do obowigzywania
przepisow o ochronie danych
osobowych. Gdyby podsadny nie
mial chociazby og6lnej wiedzy
w tym zakresie nie podjalby
dzialaii majacych w jego mniemaniu
na celu zabezpieczenie dowodow
przestepstwa popetnionego w
sadzie przez nieustalone osoby
polegajacego na  pozostawieniu
w aktach sprawy III Nsm
121/18 dokumenté6w z innych
spraw  sadowych zawierajacych
dane osobowe 0s6b trzecich,
a nastepnie nie zawiadamialby
organow $cigania o tym incydencie.
Wbrew tezom apelacji aktywno$c
oskarzonego nie dotyczyla jedynie
odrecznych notatek Sedziego A.
D. poczynionych na wspomnianych
postanowieniach z innych spraw




rodzinnych, o czym jednoznacznie
Swiadczy tre$¢ zawiadomienia do
prokuratury w sprawie PR 2 Ds.
12.2021. Konkludujac powyzsze,
Sad Okregowy nie zgodzil sie ze
skarzacym by w przedmiotowej
sprawie wystapil kontratyp z art.
30 kk wylaczajacy wine oskarzonego
co do przypisanego mu w wyroku
przestepstwa.

Whniosek

wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego

Zmiana  zaskarzonego

od popehienia zarzucanego mu

# zasadny

# czeSciowo zasadny

czynu. .
Y # niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi na
bezzasadno$¢ omoéwionego zarzutu.
Kontrola odwolawcza zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzila by
wystapil po stronie oskarzonego
kontratyp z art. 30 Kkk, ktory
uzasadnialby wydanie wobec niego
w instancji odwolawczej wyroku
uniewinniajacego. Przeciwne
stanowisko apelujacego zostalo
uznane przez organ odwolawczy
nieuzasadnione
poparcia
dowodach

za  calkowicie
znajdujace
w wiarygodnych

zgromadzonych w sprawie.

1 nie

Lp.

Zarzut

3.12.

Obraza prawa materialnego, tj. art.
1 § 3 kk w zw. 115
§ 2 kk poprzez rozstrzygniecie
wysokoSci  stopnia
szkodliwosci

z art.

spolecznej

czynu w  wyniku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




uwzglednienia niewlaéciwych oraz
nieuwzglednienia wlasciwych

przestanek oceny tego stopnia.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Przypomnienia w tym miejscu
wymaga, iz zgodnie z art. 115
§ 2 Lkk przy ocenie stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu sad
bierze pod uwage rodzaj i charakter
lub
rozmiary  wyrzadzonej
szkody, sposob i
popeklienia  czynu,
wage naruszonych przez sprawce

naruszonego
dobra,
lub grozacej
okoliczno$ci

zagrozonego

obowigzkéw, jak rbéwniez postaé
zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj
naruszonych regul ostroznosci i
stopienn ich Tylko
analiza caloksztaltu okoliczno$ci

naruszenia.

wymienionych w ww. przepisie
okoliczno$ci
przedmiotowych moze doprowadzi¢
do prawidlowej oceny stopnia
szkodliwoéci  danego
czynu. Znamiennym jest przy tym,
ze zawarty w przytoczonym art.
115 § 2 kk katalog okolicznoSci
rzutujacych na ocene
spolecznej szkodliwoéci czynu ma
charakter zamkniety. Powoduje to,
ze gdy przy dokonaniu takiej oceny
pominieto okolicznoéci wymienione
w tym przepisie lub wzieto pod
uwage okolicznoéci niewymienione
115 § 2 Kkk
mozna podnie$c
prawa materialnego ( wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2022
r., sygn. akt IV KK 302/21, Lex
nr 3446250; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 kwietnia
2022 r., sygn. akt II DO 17/22, Lex
nr 3361529). Przenoszac powyzsze
rozwazania na grunt kontrolowanej
sprawy, Sad Okregowy nie stwierdzil

podmiotowych i

spolecznej

stopnia

w art. zasadnie

zarzut obrazy




by doszlo do obrazy przepisu prawa
materialnego art. 115 § 2 kk. Organ
meriti oceniajac stopien spolecznej
szkodliwoéci wzigt pod uwage
jedynie okolicznoSci podmiotowe i
przedmiotowe wymienione w art.
115 § 2 kk i wbrew odmiennym
twierdzeniom  oskarzonego nie
uwzglednil zadnych innych
okoliczno$ci niewymienionych w
tym przepisie. W takim przypadku
nie ma mowy 0 naruszeniu przepisu
prawa materialnego przytoczonego
wyzej. To natomiast, ze apelujacy
nie zgadzal sie z przyjeciem przez
Sad I instancji wysokiego stopnia
spolecznej szkodliwos$ci jego czynu
nie oznaczalo, ze doszto do blednego
jego okreslenia, tym bardzie, ze
skarzacy w uzasadnieniu swego
stanowiska niezasadnie przyjmowal
okoliczno$ci nie ustalone przez
organ wydajacy zaskarzony wyrok
(np. dotyczace motywacji sprawcy
przestepstwa, postapienie zZ
bezprawnie pozyskanymi danymi
osobowymi w karygodny sposéb).
Wobec calkowite] aprobaty przez
Sad Okregowy zaréwno okreslonego
przez Sad Rejonowy stopnia
spolecznej  szkodliwoSci  czynu
przypisanego P. B., jak i
okoliczno$ci jakie wplynely na
taki poziom stopnia spolecznej
szkodliwoéci tego czynu, nie ma
potrzeby ponownego omawiania
w niniejszym uzasadnieniu tych
zagadnien. Wystarczajace jest wiec
odwolanie sie do celnych rozwazan
Sadu I instancji zaprezentowanych
na ten temat w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego

# zasadny

# czeSciowo zasadny




od popelnienia zarzucanego mu
czynu.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszego wniosku z uwagi na
bezzasadno$¢ omdéwionego zarzutu.
Stopienn spolecznej szkodliwoéci
czynu zabronionego przypisanego
oskarzonemu w wyroku skazujacym
zostal  okre§lony w  sposbéb
prawidlowy, a przeciwne stanowisko
oskarzonego  (nie  zawierajace
konkretnego uzasadnienia) nie
spotkalo sie z aprobata organu
odwolawczego. Na  marginesie
trzeba dodaé, ze wniosek koncowy
apelacji nie byl skoordynowany
z treScia ww. zarzutu albowiem
nawet teoretycznie przyjmujac
bledng ocene stopnia spolecznej
szkodliwoéci  czynu, to  nie
skutkowaloby to uniewinnieniem
oskarzonego, a wchodziloby w
gre obnizenie wymiaru orzeczonej
kary, a w najlepszym wypadku,
przy znikomym stopniu spolecznej
szkodliwo$ci czynu, mogloby doj$é¢
do umorzenia postepowania na
podstawie art. 1 § 2 kk wzw. z art. 17
§ 1 pkt 3 kpk.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznosSci

5. ROZSTRZYGNIECIE

ODWOLAWCZEGO

SADU




0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy w caloSci byla
niezasadnoé¢ zarzutéw apelacji oskarzonego P. B., jak
tez brak podstaw wskazanych w art. 439, 440 i 455
kpk, uzasadniajacych zmiane lub uchylenie wyroku poza
granicami zarzutéw i wnioskoéw apelacji. Sad Okregowy
objal kontrola instancyjna takze wymiar orzeczonej
wobec oskarzonego kary grzywny i nie stwierdzil by
kara w takim wymiarze byla niewspolmiernie surowa
do wagi i okolicznosci osadzanego czynu zabronionego.
Apelujacy nie przekonatl Sadu Okregowego aby
odmiennie niz Sad Rejonowy nalezalo oznaczy¢ stopien
spolecznej szkodliwo$ci jego czynu oraz stopien winy.
To s3 jednoznaczne przeszkody ku temu aby zakonczy¢
to postepowanie umorzeniem, takze warunkowym
umorzeniem z uwagi na brak ku temu przestanek
z art. 66 § 1 kk (stopien spolecznej szkodliwosci
czynu nie moze by¢ znaczny). Nalezy podkreslic, ze
przy uwzglednieniu wszystkich istotnych okoliczno$ci
przedmiotowych i podmiotowych czyn oskarzonego
wymagal wymierzenia sprawcy kary, dajac w ten
sposéb wyrazny sygnal jemu i spoleczenstwu, ze
wymiar sprawiedliwoS$ci nie zezwala na takie naruszenia
ochrony danych osobowych, tym bardziej popelnione w
gmachu sadu. Orzeczona kara grzywny ma u$wiadomic
oskarzonemu, wcze$niej niekaranemu za przestepstwa,
ze jego obowigzkiem jest poszanowanie prawa i
powstrzymac od podobnych dzialan w przyszlosci.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 636 § 1 kpk w razie nieuwzglednienia
srodka odwotawczego wniesionego przez oskarzonego
ma on obowigzek ponies¢ koszty procesu. Jezeli
srodek odwolawczy pochodzi wylacznie od oskarzyciela
publicznego — Kkoszty procesu za postepowanie
odwolawcze ponosi Skarb Panstwa. Koszty te zgodnie
z art. 616 § 1 kpk obejmuja: koszty sagdowe na ktore
skladaja sie wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od
chwili wszczecia postepowania oraz oplaty.

Majac na wzgledzie powyzej przytoczone normy prawne,
Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa zwrot kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze w kwocie 20 zl (tj. ryczalt za doreczenie
wezwan i innych pism, co wynika z § 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r.
w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow
Skarbu Panistwa w postepowaniu karnym (Dz. U. z
2013, poz. 663 ze zm.). Ponadto w oparciu o regulacje
art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych Sad odwolawczy
wymierzyl podsadnemu oplate za II instancje w kwocie
160 zl.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




