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2 WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2024 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Hanna Bartkowiak

3 Protokolant: prot. sqd. Angelika Kubiaczyk

4przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Iluminaty Kaczmarek
po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2024 r.

sprawy T. S. (S.)

oskarzonego z art. 178a § 11 4 kk oraz z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Zlotowie

z dnia 23 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IT K 191/22

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) stosujac art. 4 § 1 kk przyjmuje, iz podstawe rozstrzygnie¢ stanowi ustawa karna w brzmieniu obowiazujacym w
dacie obu czynéw,

b) wopisie czynu z art. 178a § 11 4 kk, przypisanego oskarzonemu w pkt 1 przyjmuje, Ze pierwsze badanie po zdarzeniu
o godz. 23:01, wykazalo u niego stan nietrzezwosci 1,25 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkéw sadowych za postepowanie odwolawcze w
kwocie 20 z}l oraz wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 300 zl.

Hanna Bartkowiak

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IVKa43/24

Zalacznik  dolgcza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:




1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Zlotowie z dnia 23
pazdziernika 2023
r., sygn. akt II K
191/22

0.11.2. Podmiot

wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia




0.11.3.1.
Kierunelk i zakres
zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy




prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimiernos$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonymi
przez sqd
odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla




ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obraza
postepowania,  tj.
art. 7 kpk w zw. z
art. 4 kpk w zw. z
art. 410 kpk poprzez

przepisow

jednostronna i
dowolna ocene
materiatu
dowodowego,
calkowicie sprzeczna
zZ zasadami
prawidlowego
rozumowania,

wskazaniami wiedzy
oraz do$wiadczenia

zZyciowego, w
szczegolnosci
poprzez:

a) dowolna i

jednostronna ocene
wyjadnien
oskarzonego T. S,

uznanie za
wiarygodne jego
wyjasnien ztozonych
w toku
postepowania
przygotowawczego,
pominiecie jego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wyjasnien ztozonych
w toku przewodu
sagdowego i uznanie
ich za
niewiarygodne;

b) dowolna i
jednostronng ocene
zeznan Swiadkow E.
S, K. M., R. W,, G.
M, M.F.,S.R,

c) dowolna i
jednostronng ocene
Swiadka
uznanie

zeznan

P. S,
za  niewiarygodne
zeznan w/w $wiadka
zlozonych w toku
przewodu sagdowego,

d) dowolng i
jednostronna ocene
zeznan §wiadka R. C.

(),

e) dowolng i
jednostronng ocene
dokumentu pisma z
Komisariatu Policji
w M. z dnia 23
wrze$nia 2023 .

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Kontrola
odwolawcza
zaskarzonego
orzeczenia
potwierdzila
zadnych
nieprawidlowoSci w

nie

przeprowadzonej
Sad I
instancji weryfikacji
wiarygodno$ci

przez




materialu

dowodowego,
wskazanych w
apelacji obroncy
oskarzonego.
Zdaniem Sadu
Okregowego ocena
dowodow byta
swobodna i
dokonana zZ
poszanowaniem
wszystkich dyrektyw
warto$ciowania
materiatu
dowodowego

ustanowionych ~ w
art. 7 kpk, a
wiec zasad wiedzy,
do$wiadczenia
zyciowego oraz
logicznego
rozumowania. Sad
I instancji ocenil
wszystkie
zgromadzone
dowody, zestawit ich
tre§¢ ze sobg i
przypisal przymiot
wiarygodno$ci
jedynie tym z nich
badz ich czesciom,
ktére zastugiwaly na
przypisanie  takiej
cechy w $wietle art. 7
kpk.

Znamiennym jest w
Swietle argumentacji
przedstawionej w
$rodku

odwolawczym, ze
ustanowiony w art.
7 kpk obowiazek
dokonywania oceny

wiarygodno$ci
materialu
dowodowego w
oparciu o
wszechstronna,

zgodna z zasadami




logicznego
rozumowania,
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego, analize
dotyczy nie tylko
sadu orzekajacego.
Takze skarzacy,
ktéory zmierza do
podwazenia
zasadnoSci
rozstrzygniecia
poprzez
zakwestionowanie
oceny dowodow
stanowiacych  jego
podstawe, nie moze
ograniczy¢ sie do
prostego
zanegowania jej i

arbitralnego
stwierdzenia, ze
walorem
wiarygodno$ci
winny by¢
obdarzone wylacznie

dowody korzystne
dla oskarzonego.

Obowiazkiem
skarzacego jest
wykazanie, jakich
konkretnych

uchybien dopuscit
sie  sad  meriti
w kontekScie zasad
wiedzy - w
szczegoblnosci
logicznego
rozumowania -
oraz dos$wiadczenia
zyciowego, oceniajac
zebrany  material
dowodowy. Za
oczywiScie
niewystarczajgce
nalezy uzna¢ samo
przeciwstawienie
dowodom, na
ktorych oparl sie sad
orzekajacy




wystepujacych w
sprawie  dowodéw
przeciwnych,  jesli
przy tym nie
zostanie wykazane,
ze to wlasnie owe
dowody przeciwne,
ocenione w S$wietle
zasad  logiki i
do$wiadczenia

zZyciowego,  winny
uzyskaé walor
wiarygodnoéci, za$
dowody stanowiace
podstawe  ustalen
sadu, wobec tych
samych =zasad, sa
tego waloru
pozbawione (wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia
18 stycznia 2024
r., sygn. akt VIII
AKa 237/23, Lex nr

3693629).

w Swietle
powyzszych
kryteriow, Sad
Okregowy

negatywnie ocenit
zarzut blednej oceny
dowodow
podniesiony w
apelacji.  Obronca
oskarzonego nie
wykazal bowiem
skutecznie zadnych
nieprawidlowosci w
ocenie
poszczegblnych
dowodow przez Sad
Rejonowy, a jedynie
zaprezentowal swoja
i to subiektywna
ocene tychze
dowodow. Istotne
jest przy tym, ze
apelujacy
przekonujac o




niewiarygodnosci
dowodow
oskarzenia rzeczowo
nie uargumentowat
swojego stanowiska
W tej materii.
Apelujacy
przedstawiajac
swoje zapatrywania
na ocene dowodow,
jaka jego zdaniem
winna zostaé
dokonana w tej
sprawie, opart sie na
blednym zalozeniu o

pelnej
wiarygodno$ci
wyjaénien T. S.
zlozonych na
rozprawie przed

Sadem Rejonowym.
Istotne jest przy
tym, ze relacja
oskarzonego
kategorycznie
zaprzeczajacemu
swojemu sprawstwu
AU zakresie
pierwszego z czynow
zarzucanych mu w
akcie oskarzenia,
nie do$¢, ze nie
znajdowala zadnego
potwierdzenia w
innych dowodach,
to dodatkowo stala
W  sprzecznoSci z
wiarygodnym
materialem
dowodowym
dostepnym w tej
sprawie.
Znamiennym  jest,
ze wersja zdarzen
zaprezentowana
przez T. S. w toku
przewodu sadowego
pozostawata w
sprzeczno$ci zZ
zasadami




do$wiadczenia

zyciowego oraz
wskazaniami

wiedzy. Nalezy
zauwazyc, ze

oskarzony  doznat
powaznych obrazen
glowy w wyniku
zdarzenia

drogowego, kiedy to
prowadzony przez
niego samochod
osobowy uderzyl w
drzewo i przewrocil
sie na bok. To
wlaénie z obawy
o stan zdrowia
oskarzonego, jego
brat, do ktérego
zostal  odwieziony
przez przygodna
osobe z miejsca
wypadku, od razu
wezwal pomoc stuzb
ratunkowych. W
tych okolicznoéciach
nieprawdopodobnym
jest by oskarzony
bedac ranny w glowe
byt w stanie pieszo
udac sie do sklepu w
T., zakupié tam kilka
piw, a nastepnie
juz w domu brata
i wraz z nim
spozywac zakupiony
alkohol.  Podobnie
twierdzenia jakoby
oskarzony mial byé
jedynie pasazerem
samochodu  marki
F. (...) stoja
w sprzeczno$ci ze

§ladami krwi
opisanymi w
protokole ogledzin
miejsca oraz
widocznymi na
fotografiach

wylacznie na




poduszce
powietrznej
kierowcy oraz na
szybie przedniej po
stronie miejsca dla
kierujacego
pojazdem.
Natomiast
twierdzenia o
wyjSciu  rzekomego
kierujacego
pojazdem przez
przednia szybe i
to bez szwanku
z  wypadku s3
nieprawdopodobne
w zestawieniu ze
stanem pojazdu
F. (...) widocznym
na dokumentacji
fotograficznej i
opisem w protokole
ogledzin  pojazdu.
Niemozliwe bowiem
aby rzekomo inny
kierowca nie doznat
zadnych obrazen
ciala skoro na
wystrzelonej
poduszce
powietrznej i
przedniej,
potluczonej  szybie
czotowej byly Slady
krwi, a 6w kierujacy
miat wychodzié
przez przednia
szybe. Poza tym,
co nalezy szczegdlnie
zaakcentowad,
wersja ta  byla
zupelie odmienna
od wyjasnien
oskarzonego
zlozonych w
postepowaniu
przygotowawczym,
podtrzymanych
jeszcze w trakcie
kolejnego




przestuchania w
dochodzeniu, po
uplywie okolo 1
miesigca czasu,
kiedy to T. S.
dwukrotnie przyznal
sie do popeienia
tego czynu oraz
przyjat mandat
karny za
wykroczenie z art. 97
kw. Sad Rejonowy
trafnie wiec uznat
za niewiarygodne to
co T. S. wyjasénial
w postepowaniu
sadowym i, ze robil
to w celu unikniecia
odpowiedzialnos$ci
karnej za
przestepstwo z art.
178a § 114 kk. Warto
zatem wskazaé na
warto§¢ dowodowa
wyjasnien
oskarzonego zZ
postepowania
przygotowawczego,
ktore cechowala
logika, spojnosé
oraz  byly one
zgodne z szeregiem
innych materialow
dowodowych
zgromadzonym w
tej sprawie, {j.

dokumentacja
fotograficzna z
miejsca zdarzenia,
protokotami

ogledzin pojazdu i
miejsca  wypadku,
z zeznaniami P.
S, R. C. (1),
funkcjonariuszy
Policji
wykonujacych
czynno$ci
powypadkowe,
protokolem badania




stanu trzezwosci
oskarzonego  oraz
notatkami
urzedowymi Policji
zawierajagcymi opis
przebiegu
interwencji zaréwno
w  domu  brata
podsadnego, jak i
na miejscu wypadku.
Nieprzekonujaco
przy tym oskarzony
uzasadnial zmiane
wyjasnien oraz
swego o$wiadczenia
0 przyznaniu sie
do prowadzenia
pojazdu
mechanicznego w
stanie nietrzezwoSci
w dniu 5 marca
2022 r. Logiczng
konsekwencja
takiego stanu rzeczy
bylo przypisanie
wiarygodno$ci
wyjasnieniom
oskarzonego
zlozonym w
postepowaniu
przygotowawczym, z
jednoczesnym
odmoéwieniem  tej
cechy wers;ji
wydarzen
zaprezentowanej
podczas
przestuchania przed
Sadem I instancji.
Obronca za§ nie
zdolal wykaza¢ by

wnioskowanie
organu meriti na
temat wiarygodnoSci

wyjaénien T. S.
bylo bledne ani
przekonujaco

wyjasni¢ powodow
przyjecia mandatu
karnego za




wykroczenie
drogowe
niezachowania
nalezytej ostroznos$ci
na drodze publicznej
(k. 156). Warto
w tym  miejscu
odnies¢ sie do
argumentu obrony
jakoby w sytuacji gdy
oskarzony zmienia
wyjadnienia jego
wina i sprawstwo
winny by¢ ustalane
na podstawie innych
dowodow.  Wedle
koncepcji
apelujgcego zmiana
wyjasnien T. S. przed
Sadem Rejonowym i
odwolanie

wczesniejszego
przyznania sie,
powodowala
anulacje jego
wecze$niejszych
wyjasnien zlozonych
na etapie
postepowania
przygotowawczego.
Tymczasem w

przypadku zmiany
wersji zdarzen przez
oskarzonego, czy
tez $wiadkéw nie
mamy do czynienia
Z  automatycznym
przypisywaniem
przymiotu
wiarygodno$ci  tej
zmienionej  wersji
zdarzen. Te nowe
wyjasnienia (czy
zeznania), podobnie
jak wezedniejsze
podlegaja
tozsamemu badaniu
przez organ meriti
pod katem
wiarygodno$ci w




Swietle dyrektyw
ustanowionych ~ w
art. 7 kpk. Dopiero
kompleksowa ocena
dowodéw  pozwala
na stwierdzenie,
ktéra z odmiennych
zaprezentowanych
wersji wydarzen
jest wiarygodna, a
ktéra taka cecha
obdarzona by¢ nie
moze. Sad Rejonowy
w peli dochowat
wymienionych wyzej
standardow
oceniajac  dowody
zgromadzone w tej
konkretnej sprawie,
czego nie sposéb
powiedzieé o
jednostronnej
propozycji oceny
dowodéw
zaprezentowanej
przez  skarzacego.
Mylil sie on przy
tym twierdzac, ze
zaden inny dowdd
poza  wycofanymi
przez oskarzonego
wyjasnieniami  nie
Swiadezyt o jego

sprawstwie. Sad
I instancji w
uzasadnieniu
zaskarzonego
orzeczenia
szczegolowo
wymienil wszystkie
dowody, ktoére
lacznie ze

skorelowanymi zZ
nimi wyja$nieniami
T. S. z postepowania
przygotowawczym,
w spos6b klarowny
i nie budzacy
watpliwosci
Swiadezyly o jego




sprawstwie w
zakresie  zaréwno
pierwszego, jak i
drugiego z czynow
zarzucanych mu w
akcie  oskarzenia.
Nietrafione byly
uwagi apelujacego,
jakoby zaden @z
funkcjonariuszy nie
byt w stanie podaé
7zrodla  informacji
Zamieszczonej w
notatce urzedowej o
tym, ze to oskarzony
byl kierowca
pojazdu F. (...) o nr
rej. (...). Policjanci
z Komisariatu Policji
w K. sporzadzili
notatke urzedowa z
interwencji
przeprowadzonej w
dniu 5 marca 2022
r. w  godzinach
poznowieczornych w
miejscu
zamieszkania brata
oskarzonego — P. S.,
ktéry wezwal stuzby
do swojego rannego
brata, odwiezionego
do niego przez
nieznanego
mezczyzne. Zaréwno
z treSci omawianej
notatki urzedowej,
jak i zeznan
funkcjonariuszy
Polici E. S. i
G. M. wynika,
ze informacje o
przebiegu
inkryminowanego
zdarzenia uzyskali
oni od P. S., ktéry po
rozmowie z bratem
dowiedzial sie jak

wygladat wypadek
drogowy z udzialem




oskarzonego. Trzeba
takze podkreslic, ze
oskarzony
przestuchiwany w
postepowaniu
przygotowawczym
sam podal, ze to
wlasnie on sam
jechal samochodem
marki F. (...) kiedy
doszlo do utraty
panowania nad
pojazdem,
wypadniecia z drogi
oraz uderzenia w
przydrozne drzewo.
Przyznal sie tez
on, ze znajdowal
sie wtedy w stanie
nietrzezwosci, gdyz
przed rozpoczeciem
jazdy samochodem
spozywal  alkohol.
Wyjasnienia te
potrzymal w trakcie
drugiego zZ
przestuchan
majacego  miejsce
A postepowaniu
przygotowawczym.
Oskarzony  majac
wtedy  mozliwo$é
odwolania  swoich
uprzednich
wyjasnien, nie
uczynil tego, a nawet
zlozyl wniosek o
dobrowolne
poddanie sie karze.
Zmiana postawy
procesowej i
wyjadnienn nastapila
natomiast po
uplywie dlugiego
okresu czasu bo
ponad roku i
2 miesigcach od
zdarzenia, na etapie
rozZpoznawczym
przed Sadem I




instancji, co wobec
grozacej mu realnie
odpowiedzialnoSci

karnej za kolejny
popeliony  przez
niego czyn z art. 178a
kk nalezalo uznac
za przejaw przyjetej
strategii obronne;j.

Sad odwolawczy
nie podzielit uwag
autora apelacji
dotyczacych braku
poprawnoéci oceny
wiarygodno$ci

zeznan P. S.. Sad
Rejonowy  dowdd
ten, podobnie jak

wszystkie inne,
ocenit w sposob
prawidlowy i zgodny

z dyrektywami
ustanowionymi = w
art. 7 kpk. Tresé
zlozonych przez
tego $wiadka zeznan
A postepowaniu
przygotowawczym i
ich formuta
(logiczne,  spojne,
zawierajace
indywidualne
spostrzezenia),
calkowicie przeczyly
tezie
zaprezentowanej w
toku przestuchania
przed Sadem
Rejonowym jakoby
w czasie
przestuchania przez
funkcjonariusza
Policji mialby
znajdowac¢ sie pod
wplywem alkoholu.
Twierdzenia te
pojawily sie dla
podbudowania linii
obrony jego brata




przyjetej na etapie
postepowania

sadowego.  Gdyby
faktycznie trzezwos$é
Swiadka budzita
zastrzezenia  Kkiedy
mial zeznawaé, a
bylo to ponad 10
godzin po zgloszeniu

interwencji, to
zostaloby to
sprawdzone i

czynno$¢ procesowq
przelozono by w
czasie. Obronca w
zaden sposob nie
uprawdopodobnit
aby faktycznie P.
S. w  godzinach
rannych 6 marca
2022 r. ze wzgledu
na spozyty weczedniej
alkohol nie potrafit
czynic zbornych
spostrzezen ani
odtwarza¢ zdarzen,
ktorych byt
obserwatorem.
Zasadnie zatem
organ  orzekajacy
uznal, zZe wlasnie
A postepowaniu
przygotowawczym
P. S. przedstawil
faktyczny przebieg
zdarzenia, ktory
korelowal zZ
wyjadnieniami
oskarzonego,
zeznaniami
funkcjonariuszy,
protokolem badania
stanu trzezwosci
oraz dokumentacja
z miejsca wypadku.
Swiadek pamietal,
ze w kieszeni u
oskarzonego
znaleziono
substancje




narkotyczna. Z
drugiej za$ strony,
skoro wowczas
Swiadek ten nie
wspomnial nic o
znalezieniu kluczyka
samochodowego nie
oznaczalo, ze nie
mialo to miejsca.
O tym bowiem
napisal w notatce
policyjnej post. G.
M. i podtrzymat
jej treSé zeznajac
na rozprawie. Proba
wycofania sie z
obciazajacych
oskarzonego zeznan
przez $wiadka P. S.
podczas
przestuchania przed
Sadem zakonczyla
sie  niepomySlnie.
Jego zeznania z
rozprawy byly
niespojne,
nielogiczne i
sprzeczne z
pozostalym
wiarygodnym
materialem
dowodowym.
Swiadek mylil wtedy
nawet  samochdd,
ktérym  oskarzony
mial mie¢ wypadek z

pojazdem nalezacym
do jego ojca
- samochodem

R. (..), zaslanial
sie niepamiecia, a
przeciez chodzilo o
niecodzienng

sytuacje, 1.
zdarzenie drogowe
z udzialem bliskiego
czlonka rodziny.
Racjonalng  zatem
byla dokonana przez
Sad Rejonowy ocena




tej czeéci  jego

zeznan jako
niewiarygodnych, a
przeciwne

stanowisko obrony
w tej kwestii bylo
chybione.

Sad 1II instancji
nie podzielit takze
zastrzezen obroncy

oskarzonego
zgloszonych do
oceny zeznan

Swiadkow: L. S,
K. M., R. W, G.
M., M. F. oraz
S. R.. Stanowisko
Sad I instancji
o wiarygodnoS$ci
zeznan
wymienionych
swiadkow bylo
trafne, a obrona
nie przedstawila
konkretnych
argumentow
oslabiajacych
shuszno$c
wnioskowania
organu meriti.
Apelujacy nie mial
zatem racji
kwestionujac
warto§¢ dowodowa
zeznan $wiadka k. S.,
ktére, jak wynika z
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku  pozwolily
na ustalenie, zZe

oskarzony byt
widywany jako
kierujacy

samochodem marki
F. (..) wbrew
twierdzeniom tegoz
podsadnego aby
mial co$§ wspdlnego
z tym autem i przez




to byly pomocne do
przyjecia, ze w dniu 5
marca 2022 r. takze
to wlaénie T. S. méogt
prowadzi¢ pojazd tej
marki o nr rej.
rozpoczynajacym sie
od (..). Poza tym,
nalezalo

przypomniec
obroncy, iz ustalenie
sprawstwa
oskarzonego zostalo
dokonane na
podstawie wielu

innych  zebranych
w tej  sprawie,
wiarygodnych,
dowododw.
Argumentacja
obrony
przedstawiona ~ w
apelacji $wiadczy o
tym, ze skarzacy nie
dokonywal
kompleksowej
analizy wszystkich
zgromadzonych
dowodow, a jedynie
fragmentarycznej
oceny  wybranych
elementow, co bylto

niepoprawne i
skazane na
niepowodzenie.

Sad Okregowy nie
dostrzegt  réwniez
zadnych

nieprawidlowoSci w
uznaniu za
miarodajne i
wiarygodne zeznan
Swiadka R. C.
(D oraz tresci
pisma z Komisariatu
Polici w M. z
dnia 23 wrze$nia
2023 r1. Zastrzec
jednak trzeba, ze




dla ustalania stanu
faktycznego
przedmiotowej
sprawy dowody te
mialy znaczenie
drugoplanowe.
Istotng informacja
byla ta, ze $wiadek
R. C. (1) w dniu
5 marca 2022 T.
widzial oskarzonego
jako kierujacego
samochodem, ale
nie byl w stanie
okresli¢ marki tego
pojazdu, a co do
koloru dopiero na
rozprawie podal, ze
pojazd ten byt
niebieski, chociaz
F. (..) byt koloru
srebrnego. Zasady
do$wiadczenia
zyciowego pokazuja
jednak, ze te
kolory karoserii
pojazdow czesto
bywaja ze soba
mylone, zwlaszcza
kiedy obserwujacy

widzi dany
samochéd w
warunkach
ograniczonej
widocznoSci, np.
wieczorem. Poza
tym nalezy

pamietaé, ze te
szczegbly  pojawily
sie na
zaawansowanym

etapie sprawy, za$
dzien po zdarzeniu
Swiadek R. C. takich

okoliczno$ci nie
podawat.
Nakazywalo to
odpowiednia

ostrozno$¢ do jego
pozniejszych zeznan,




zwlaszcza ze jest
kolega oskarzonego,
a podanie nowej
cechy dotyczacej
pojazdu mogly byé
proba pomocy
oskarzonemu. W
Swietle powyzszego
nie bylo podstaw by
uznaé, ze zeznania
swiadka R. C. (1) o
kolorze samochodu
jakim poruszal sie
T. S. podwazaly
trafno$¢ przypisania
oskarzonemu
sprawstwa czynu
z art. 178a §
4 kk. Natomiast
co do treSci
pisma z Komisariatu
Polici w M. z
dnia 23 wrze$nia
2023 r. to nie
ulega watpliwosci,
ze mialo charakter
urzedowy i zawieralo
informacje na temat
osoby T. B, o
ktoérych
funkcjonariusze
Policji powzieli
wiedze w  toku
wykonywanych
czynno$ci
shuzbowych.
Nadmieni¢ trzeba,
ze Sad Rejonowy
nie przyjal, ze T.
B. podpisal umowe
kupna sprzedazy
samochodu F. (...)
o nr re. (...)
in  blanco. Sad
Rejonowy ubocznie
powolal sie jedynie
na informacje
zawarta w piSmie z
Komisariatu Policji
w M. z dnia 23




wrzeSnia 2023 .,
co nie bylo zadnym
uchybieniem,  jak
probowal sugerowac
w apelacji obronca.
Zatem wspomniane
pismo — notatka
nie zastapilo zeznan.
Rownie  chybione
byly  oczekiwania
apelujacego co do
koniecznoSci
uznania  Kkluczyka
samochodowego
odnalezionego przy
oskarzonym  jako
dowodu rzeczowego.
w tamtym
momencie kwestia
ustalenia
kierujacego
pojazdem, ktoéry
rozbil sie na
drzewie nie Dbyla
problematyczna,
oskarzony niczego
nie  kwestionujgc,
przyznal sie do
tego. Przedmiotowy
kluczyk nie byt
zatem potrzebny
dowodowo,
podobnie jak caly
pojazd marki F.
(...), ktory jak podatl
KP w K. (k. 141),
we wlasnym zakresie
zabezpieczyl ojciec
oskarzonego. Co
symptomatyczne,
tych ewidentnie
niekorzystnych dla
podsadnego
okoliczno$ci,
obronca zdaje sie nie
zauwazac.

Wszystko powyzsze,
analizowane lacznie
potwierdzato




stusznos$é

stanowiska Sadu
Rejonowego, ktory
uznal za wiarygodne
dowody
zgromadzone na
etapie postepowania
przygotowawczego
W postaci zeznan
Swiadkow,
dokumentéw oraz
wyjasnien
oskarzonego,
jednoczes$nie
odrzucajac jako
niewiarygodna

wersje oskarzonego i
zeznania zwigzanych
swiadkow
kolega)
przed

Z nim
(brat,
zlozone
Sadem Rejonowym,
przeczace
sprawstwu T. S. w
zakresie pierwszego

Z czynéw

zarzucanych aktem

oskarzenia.

Whniosek

Zmiana # zasadny
zaskarzonego

wyroku poprzez # czeSciowo zasadny
uniewinnienie

oskarzonego T. S. od
zarzutu popekhienia
przestepstwa z art.

178a § 1 i
4 Kkk, ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego

rozpoznania Sadowi
I instancji.

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Przeprowadzone
postepowanie
odwolawcze nie
potwierdzilo
zadnych
nieprawidlowosci w
procesie oceny
dowodow
dokonanym  przez
Sad Rejonowy.
Ocena  wszystkich
dowodow byta
prawidlowa i zgodna
z dyrektywami
wymienionymi ~ w
art. 7 kpk, ftj.
zasadami logicznego
rozumowania,
wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia
zyciowego. Nie bylo
wiec podstaw dla
wydania w instancji
odwolawczej wyroku
jakiego  oczekiwatl
obronca, tj. wyroku

uniewinniajacego
oskarzonego od
popelnienia
zarzucanego mu

czynu zabronionego
z art. 178 § 1
i 4 kk. Ponadto

nie stwierdzono
przyczyn i
uwarunkowan, 0

ktérych mowa w
art. 437 § 2
kpk uzasadniajacych
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i




przekazanie sprawy
Sadowi I instancji

do ponownego

rozpoznania.

Lp. Zarzut

3.2. Obraza przepiséw | # zasadny

postepowania,  tj.
art. 7 kpk w zw. z
art. 4 kpk poprzez
nieprzestuchanie w
charakterze $wiadka
T. B..

Obraza przepisow
postepowania,  tj.
art. 174 kpk poprzez
zastgpienie
T. B. treScia pisma
z Komisariatu Policji
w M. z dnia 23
wrze$nia 2023 T.

zeznan

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Zdecydowano
wymienione
zarzuty
lgcznie  poniewaz
odnosily sie do
powigzanych ze
soba zagadnien
procesowych.

aby
wyZze]
ocenic

Sad Okregowy nie

stwierdzil zadnych
uchybien
proceduralnych w
zaniechaniu
przestuchania w

charakterze $wiadka
T. B.. Sad Rejonowy
podjal dostepne




dzialania majgce na
celu przeshuchanie
ww., ktore jednak
nie przyniosty
pozytywnego
rezultatu albowiem
prowadzac
wedrowny tryb zycia
byt on nieuchwytny
dla organéw $cigania
realizujacych
decyzje sadu o
jego  zatrzymaniu
i przymusowym
doprowadzeniu
celem  wykonania
z jego udzialem
czynno$ci
procesowej  przed
Sadem.
Jednocze$nie
nalezalo stwierdzié,
ze nieprzestuchanie
T. B. jako $wiadka
pozostawalo
irrelewantne dla
badania
prawidlowosci
wydanego wyroku
skazujacego. Mial on
by¢ tylko formalnym
wlaScicielem
pojazdu F. (..) o
nr rej. (...), ktérym
w dniu 5 marca
2022 r. kierowal w
stanie nietrzezZwosci
T. S.. W zadnej
z pojawiajacych sie
w tym  procesie
wersji zdarzenia
T. B. nie byt
ani  uczestnikiem,
ani obserwatorem
inkryminowanego
zdarzenia, a wiec
nie mial on
istotnej wiedzy dla
przedmiotowego
postepowania.




Swiadek moglby
zostaé przestuchany

jedynie na
okoliczno$é

posiadania  tytulu
wlasnoéci w/w

pojazdu, czy tez
jego udostepnienia
do uzywania T.
S.. Nie bylby
on wiec kluczowym

Swiadkiem, jak
twierdzil w apelacji
obronca, gdyz
zeznawalby na
okoliczno$ci nie
majace znaczenia dla
badania winy i
sprawstwa
oskarzonego w
zakresie
zarzucanego mu

przestepstwa z art.
178a § 4 kk. Nawet
gdyby  oskarzony
wszedl w posiadanie
tego pojazdu w
sposéb  niezgodny
z prawem byloby
to bez znaczenia
z punktu widzenia
odpowiedzialnoSci
karnej za zarzucony
mu wystepek
przeciwko
bezpieczenstwu w
komunikacji.

Ponadto, Sad
Okregowy uznat za
mylne twierdzenie
obroncy, izby Sad
Rejonowy naruszyl
zakaz, o ktéorym
mowa w art.
174 kpk, zastepujac
zeznania T. B. treScia
pisma z Komisariatu
Polici w M. z
dnia 23 wrze$nia




2023 r. Jak juz
Wyzej wspomniano,
na podstawie tego
pisma, w
uzasadnieniu

zaskarzonego

wyroku jedynie
ubocznie  podano,
ze z informacji
uzyskanych  przez
lokalng Policje
wynika, ze T.
B. w przeszlosci
podpisywal umowy
sprzedazy rbéznych
pojazdoéw in blanco.
Sad I
nie przyjal jednak
przeciez by tak
sie  wydarzylo w
odniesieniu do
pojazdu F. (..),
prowadzonym przez
oskarzonego po
drodze publicznej w
stanie nietrzezwosSci.

instancji

Wobec tego to
stwierdzenie zZ
uzasadnienia w
zadnych razie nie
moglo by¢
potraktowane jako
zastgpienie zeznan
Swiadka trescia
pisma. Odmienne

stanowisko obrony
na ten temat
bylo bezpodstawne i
nie zashlugiwalo na

uwzglednienie.

Whniosek

Zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego T. S. od
zarzutu popehienia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przestepstwa z art.
178a 8§ 1 i
4 Kkk, ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania Sadowi
I instancji.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Brak podstaw dla
uwzglednienia
ktoregokolwiek =z
powyzszych
wnioskéw z uwagi
na bezzasadno$é
oméwionych
zarzutow. Kontrola
odwolawcza nie
potwierdzila
nieprawidlowoSci w
decyzji o odstapieniu
od przestuchania T.
B. w charakterze
$§wiadka. Dostepne
procesowo dzialania
Sadu Rejonowego
podjete celem
przestuchania ww.
osoby nie przyniosly
oczekiwanego
rezultatu. A poza
tym jego zeznania

jako wlasciciela
samochodu F. (...)
nie mialyby

wiekszego znaczenia
dla przedmiotowej
sprawy, gdyz kwestia
wlasnoéci w/w
pojazdu byla
irrelewantna z




punktu widzenia
odpowiedzialnoSci

oskarzonego za
przestepstwo z art.
178a 8§ 1 i
4 Kkk. Prowadzenie
dalszych czynnoSci
poszukiwawczych

Swiadka, nota bene
do$¢  ograniczone
procesowo,  czego
oczekiwalby
apelujacy,

niezasadne.
Ponadto,

zapatrywaniom
obrony

Rejonowy
naruszyt

bylo
wbrew

Sad

nie
zakazu
procesowego z art.
174 kpk. w
konsekwencji  brak
bylo powodow
uzasadniajgcych
wydanie w instancji
odwolawczej wyroku
uniewinniajacego T.
S., czy tez uchylenia
zaskarzonego
orzeczenia i
przekazania sprawy
Sadowi
Rejonowemu do
ponownego
rozpoznania.

Lp.

Zarzut

3.3.

Obraza
postepowania, 1.
art. 5 § 2 kpk w zw.
z art. 4 kpk w zw. z
art. 410 kpk poprzez
rozstrzygniecie na

przepisow

niekorzy$é
oskarzonego
wynikajacych zZ
materialu
dowodowego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




watpliwoéci oraz

pominiecie
okoliczno$ci
korzystnych dla
oskarzonego, w
szczegoblnosci:

a) rozstrzygniecie na
niekorzy$é
oskarzonego
watpliwosci
polegajacej na tym,
ze mna podstawie

dowodow
przeprowadzonych
w toku

postepowania  nie
mozna ustali¢, iz
T. S. w dniu
5 marca 2022 T.
kierowal pojazdem
marki F. (...) o nr
rej. (...), znajdujac
sie w stanie
nietrzezwos$ci majac
1,34 mg/l alkoholu
\ wydychanym
powietrzu;

b)  rozstrzygniecie
na niekorzys$é
oskarzonego
watpliwosci
polegajacej na tym,
ze mna podstawie
dowodow
przeprowadzonych
\ toku
postepowania, nie
mozna ustali¢, czy
oskarzony byl
kierowca czy tez
pasazerem pojazdu
marki F. (..) o
nr rej. (..) 0w
czasie zdarzenia, tj. 5
marca 2022 r. okolo
godziny 21:00;




¢) rozstrzygniecie na

niekorzy$é
oskarzonego
watpliwosci
polegajacej na tym,
ze na  postawie
dowodoéw
przeprowadzonych
w toku
postepowania  nie

mozna ustalié¢, czy
oskarzony w czasie
zdarzenia, 1. 5
marca 2022 r. okolo
godziny 21:00 lub
wczesniej znajdowal
sie w stanie
nietrzezwosSci;

d) pominiecie
okoliczno$ci
dla

oskarzonego — faktu,

korzystnej

iz w dniu zdarzenia

nie byl on
wlascicielem
pojazdu marki F. (...)
o nr rej. (...).

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Nalezy
przypomnie¢, ze
dla skutecznego
podniesienia zarzutu

obrazy art. 4 kpk
nie wystarczy ogolne
stwierdzenie o braku
obiektywizmu sadu,

opierajace sie
wylacznie na
odczuciu strony
postepowania

karnego, w




szczego6lnosci
wynikajacym Z
odmiennej od
dokonanej przez
sad oceny materialu
dowodowego. 0]
braku obiektywizmu
sagdu mozna mowié
jedynie wtedy, gdy
zostaly  naruszone
okreSlone przepisy
zawierajace normy
nakazujace lub
zakazujace dzialan
na niekorzy$é
okre$lonej  strony
postepowania  lub
gdy w  sposéb
wyrazny sad
faworyzuje  jedna
ze  stron. Brak
precyzyjnego
odwolania sie do
sytuacji procesowej,
w  ktéorej doszlo
do  przekroczenia
przepisow art. 4 kpk,
czyni zarzut oparty
na tym przepisie
bezzasadnym.
Innymi slowy fakt,
iz dokonana przez
sad ocena dowodow
jest sprzeczna z
subiektywng ocena
dokonang przez
strony nie moze
by¢ wyznacznikiem
naruszenia przez
ten sad zasady
obiektywizmu. 0]
naruszeniu tej
zasady moze byt
mowa jedynie w
przypadku
dokonania  oceny
materialu
dowodowego w
sposéb  stronniczy,
tendencyjny, bioracy




pod uwage
okoliczno$ci
przemawiajace tylko
lub w  znacznej
mierze na korzy$é
lub niekorzy$é
oskarzonego  przy
jednoczesnym
niedostrzezeniu i
pominieciu
okoliczno$ci
przeciwnych
(postanowienie
Sadu Najwyzszego
z dnia 22 maja
2022 r., sygn. akt
II KK 31/22, LEX
nr 3417265; wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia
4 listopada 2021
r., sygn. akt II
AKa 191/21, LEX
nr 3447082; wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia
26 kwietnia 2021
r., sygn. akt
II AKa 203/20,
LEX nr 3450327).
Przenoszac
przedstawione
rozwazania
teoretyczne na grunt
kontrolowanej
sprawy, Sad
Okregowy stangl na
stanowisku, ze nie
doszlo tu do zadnego
naruszenia zasady
obiektywizmu. Sad
Rejonowy
uwzglednil
okoliczno$ci
przemawiajgce
zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzysé
oskarzonego.
Znamienne jest przy

tym, ze apelujacy




nie wykazal aby
przy wydawaniu
zaskarzonego
wyroku uchybiono
regulom
okreslajacym zasady
oceny dowodow,
co zostalo juz
oméwione w pkt
3.1.  uzasadnienia.
Nie doszlo takze
do naruszenia art.
410 kpk, poniewaz
podstawe  wyroku
stanowil caloksztaht
okoliczno$ci
ujawnionych w toku
rozprawy glownej.
Warto tu podkreslic,
Ze 7 naruszeniem
przepisu art. 410 kpk
mozna sie spotkac,
kiedy sad opiera
swoje orzeczenie na
materiale
nieujawnionym na
rozprawie glownej
badz tylko na
czesSci materialu
ujawnionego i jego
rozstrzygniecie nie
jest wynikiem
analizy caloksztaltu
ujawnionych
okoliczno$ci, przy
czym zadna taka
sytuacja nie miala
miejsca w
kontrolowanej
sprawie. Poza tym
art. 410 kpk nie
mozna rozumie¢ w
ten sposob, iz kazdy
z przeprowadzonych
dowodow ma
stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych.
Zglaszanie zarzutu
obrazy tego przepisu
jest pozbawione




podstaw w sytuacji,
gdy niektore dowody
nie stanowily
podstawy  ustalen
faktycznych, po
tym jak po ich
rozwazeniu zostaly
odrzucone na
plaszczyznie art.
7 kpk przez
organ  orzekajacy
jako niewiarygodne
(postanowienie

Sadu Najwyzszego z
dnia 25 pazdziernika
2023 1., sygn. akt I
KK 228/23, Lex nr

3632297).

Przechodzac do
omoéwienia

zgloszonego  przez
obronce naruszenia
przez Sad Rejonowy
zasady procesowej
wyrazonej w art.
5 § 2 kpk,
nalezy rozpoczac
od przypomnienia,
ze do dyrektywy
zawartej w  art.
5 § 2 kpk
mozna  skutecznie

odwolywaé sie
jedynie w
przypadku, gdy

istniejace w sprawie
watpliwo$ci nie daja
sie usunaé w
drodze  czynnoSci
dowodowych.  Nie
ma ona
zastosowania tam,
gdzie wystepuje
zwykle
przeciwstawienie
jednym dowodbéw —
innym i pozostaje
do przeprowadzenia
racjonalna analiza




wiarygodno$ci
poszczegdlnych grup
dowodow  (wyrok
Sadu Apelacyjnego
w  Warszawie z
dnia 17 wrze$nia
2021 1., sygn. akt
II AKa 237/20,
Legalis nr 2631262).
Dlatego nie mozna
bezkrytycznie
przyjmowac, ze
sam fakt, iz w
sprawie jest mozliwe
przyjecie wiecej
niz jednej wersji
zdarzenia, obliguje
sad  kazdorazowo
do wyboru wersji
najbardziej dla
oskarzonego
korzystnej.  Takie
rozumienie zasady
in dubio pro reo z
art. 5 § 2 kpk byloby
jej wypaczeniem. Z
pewnosScia  przepis
ten nie stanowi
nakazu
uniewinnienia
oskarzonego w
kazdej sytuacji, gdy
w sprawie zostal
przedstawiony
material dowodowy
sprzeczny w
wymowie. Nie moze
by¢ watpliwosci
co do tego, ze
sagd prowadzi tak
dlugo postepowanie
dowodowe, az ustali
prawdziwy przebieg
wydarzen, a wiec
rozwieje swoje
watpliwoéci w tym
zakresie. Tylko jesli
rezultaty
prowadzonego
postepowania




dowodowego nie
usung takich
watpliwosci -w
gre moze wchodzi¢
instytucja z art. 5
§ 2 kpk. Natomiast
w  sytuacji, gdy
dokonanie
okreSlonych ustalen
faktycznych zalezne
jest od dania
wiary tej lub innej
grupie dowodow
lub tez dania
wiary wyjasnieniom
oskarzonego czy
tez pokrzywdzonego,
nalezy dokonat
swobodnej  oceny
dowodéw zgodnie z
zasada z art. 7 kpk,
za§ rozstrzygnieciu
powstajacych
watpliwo$ci shuzy w
pierwszej kolejnosci
inicjatywa
dowodowa  (wyrok
Sadu Najwyzszego
z dnia 11 stycznia
2022 1., sygn. akt V
KK 136/21, Legalis
nr 2714190).

W rozpatrywanej
sprawie Sad
Rejonowy
dysponowal
dowodami dla
poczynienia
trafnych i
niewatpliwych
ustalen faktycznych
co do winy i

sprawstwa

oskarzonego. W
ocenie Sadu
odwolawczego nie
zaistnialy zadne

niedajace sie usungé
watpliwoéci, ktoére




nalezaloby

rozstrzygnaé na
korzys¢  T. S.,
AU szczegoblnosci
watpliwosci

dotyczace tego, ze:

1) to wlasnie
oskarzony w dniu
5 marca 2022 T.
kierowal pojazdem
marki F. (..) o
nr rej. (..) ( to
on byl kierowcy, a
nie pasazerem jak
utrzymywal  przed
sadem),

2) w chwili
prowadzenia

pojazdu oskarzony
znajdowal sie w
stanie nietrzezwosci.

Okolicznosci te
wynikaja w spos6b
klarowny zZ
wiarygodnych
dowodow

zgromadzonych w
sprawie, w tym
ustalenia dotyczace
stezenia  alkoholu
AU wydychanym

powietrzu na
podstawie
przeprowadzonych
urzadzeniem A.
miarodajnych

badan. W zwiazku
z podniesionym w
apelacji  zarzutem,
w  wyroku Sadu
odwolawczego
nastgpita mata
modyfikacja w opisie
przypisanego
oskarzonemu czynu
odno$nie
uzyskanych




wynikow tych
badan, o czym
bedzie mowa w
dalszej czesci
uzasadnienia. Przy
czym zmiana ta
nie byla wyrazem
rozstrzygniecia na
korzy$¢ oskarzonego
istniejacych w
sprawie watpliwosci,
a jedynie
doprecyzowaniem
uzyskanych

wynikdw  badania
nietrzezwosci

oskarzonego po tym
jak spowodowal
zdarzenie drogowe
kierowanym

pojazdem marki
F. (..). Obronca
podnosil jeszcze, ze
Sad Rejonowy nie

uwzglednil
okoliczno$ci
korzystnej dla
oskarzonego, a

mianowicie faktu, iz
w dniu zdarzenia nie
byl on wlascicielem
pojazdu F. (...
o nr re. (...
Wspomniano  juz
wecze$niej, w ramach
omawiania innych
zarzutow

apelacyjnych, ze
dla stwierdzenia
czy zachowanie
oskarzonego z dnia
5 marca 2022 T.
wyczerpato

wszystkie ustawowe
znamiona

przestepstwa z art.
178a § 4 kk nie
ma znaczenia, czy
w czasie popelnienia
tego czynu byt




on wlascicielem
pojazdu, ktérym
kierowal w stanie
nietrzezwosci w
ladowym,
czy tez wiascicielem
tego samochodu
byla osoba.
Okoliczno$¢ ta nie
nalezy bowiem do
znamion

przestepstwa z art.
178a § 1 i 4 KKk,
a wiec slusznie Sad

ruchu

inna

Rejonowy zaniechal
dalszego dociekania,
kto w
inkryminowanego

byt

czasie

zdarzenia
faktycznym
wlaécicielem
pojazdu marki F.
(...). Istotne jest
bowiem, 7e
samochodem tym w
dniu 5 marca 2022
r. kierowal wlaénie
T. S., znajdujac sie
przy tym w stanie
nietrzezwosci.

Wniosek

Zmiana
zaskarzonego

wyroku
uniewinnienie

poprzez

oskarzonego T. S. od
zarzutu popehienia
przestepstwa z art.
178a § 1 i

4 kk, ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
do ponownego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




rozpoznania Sadowi
I instancji.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Brak podstaw do
uwzglednienia tych
wnioskow z uwagi
na bezzasadno$é
omowionego
zarzutu. Whbrew
odmiennym
twierdzeniom
obroncy
oskarzonego, w
przedmiotowe;j
sprawie nie doszlo
do naruszenia zasad
wyrazonych w art.
4 kpk oraz 410
kpk. Sad Rejonowy
uwzglednil bowiem
okoliczno$ci
przemawiajace
zarbwno na korzys$¢,
jak i niekorzysé
oskarzonego, przy
czym tych drugich
bylo w niniejszej
sprawie  znacznie
wiecej. Ponadto
wyrok zostat oparty
na caloksztalcie
okoliczno$ci
ujawnionych w toku
rozprawy glownej.
Sad Rejonowy nie
naruszyt takze w
zaden sposob zasady
in dubio pro reo
ustanowionej w art.
5 § 2 kpk albowiem
A kontrolowanej
sprawie nie
wystapily zadne




takie niedajace sie
usungé watpliwos$ci
dotyczace winy lub

sprawstwa,  ktore
nalezaloby
rozstrzygnaé na
korzy$¢ oskarzonego
T. S.. Whbrew
odmiennemu

stanowisku obrony
nie zaistnialy wiec
zadne podstawy dla
wydania w instancji
odwolawczej
orzeczenia
reformatoryjnego i

uniewinnienia
oskarzonego od
popeknienia
zarzucanego mu

czynuzart. 178a§ 11
4 kk. Brak bylo takze
podstaw, o ktorych
mowa w art. 437 §
2 kpk, do uchylenia
zaskarzonego

rozstrzygniecia i
przekazania sprawy
Sadowi I instancji

do ponownego

rozpoznania.

Lp. Zarzut

3.4. Blad w ustaleniach | # zasadny

faktycznych, majacy

wplyw na  tres§é
zaskarzonego
orzeczenia, w
szczegolnosci:

a) bledne i
dowolne
ze oskarzony T. S. w
dniu 5 marca 2022
r. okolo godziny
21:00 lub wcze$niej
kierowal pojazdem

ustalenie,

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




marki F. (...) onrrej.

(o),
b) bledne i

dowolne ustalenie, iz
oskarzony T. S. w
dniu 5 marca 2022
r. okolo godziny
21:00 lub wcze$niej
znajdowal sie w
stanie nietrzezwoéci,

c) btedne i
dowolne ustalenie,
ze stezenie alkoholu
w organizmie T. S. w
dniu 5 marca 2022
r. okolo godziny
21:00 lub wcze$niej
wynosilo 1,34 mg/
1 w wydychanym
powietrzu,

d) bledne i
dowolne ustalenie,
ze po przeszukaniu
odziezy oskarzonego
ujawniono Kkluczyki
od pojazdu F. (...).

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy uznal
za koniecznie
przypomnienie, ze

zarzut oparty na
podstawie

odwolawczej z art.
438 pkt 3 kpk
nalezy formulowaé
tylko wtedy, gdy
zdaniem skarzacego
w oparciu 0
prawidlowo

zgromadzony




material dowodowy
i trafnie oceniony
co do wiarygodnoSci,
sad ustalil fakty,
ktére zZ tych

dowodow nie
wynikaly (blad
dowolnoéci) lub

zaniechal ustalenia
faktow, ktore =z
nich  wynikaly i
mialy znaczenie
dla rozstrzygniecia
w sprawie (blad
braku) (wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 27
pazdziernika 2021
r., sygn. akt
II  AKa 53/21,
Lex nr 3273034).
Majac na wzgledzie
przytoczony judykat
nalezy  podkreslic,
ze wszystkie zarzuty
podniesione  przez

obronce
oskarzonego
zwiazane Z
nieprawidlowa (jego
zdaniem) ocena
zgromadzonych

dowodow przez Sad
Rejonowy  zostaly
A postepowaniu
odwolawczym
uznane za nietrafne.
Skarzacy nie wykazal
zadnych
nieprawidlowosci
organu meriti w
procesie weryfikacji
wiarygodno$ci
materialu
dowodowego.
Konsekwencja bylo
zanegowanie
omawianego zarzutu
bledow w
ustaleniach




faktycznych, ktory
stanowil jedynie
wyraz
subiektywnego
stanowiska obroncy
sprowadzajacy  sie
do stwierdzenia,
ze oskarzony nie
popeknil
przypisanego  mu
przestepstwa z art.
178 § 1 i 4
kk. Podaé trzeba,
ze to calkowicie
niesluszne
stanowisko zostalo
przez obronce oparte
na dowodach,
ktérym prawidlowo
odméwiono
przymiotu
wiarygodnosci,
glownie chodzi o
wyjadnienia
oskarzonego  oraz
zeznania P. S.
zlozone na etapie
postepowania przed
Sadem I instancji.
Sprawstwo T. S.
odnoénie czynu
wyczerpujacego
znamiona z  art.
178 § 1 1 4 Kkk
zostalo ustalone w
spos6b niewatpliwy
w oparciu 0
wiarygodny materiat
dowodowy, o czym
byl juz  mowa
powyzej w  pkt.
3.1.  Dowody te
korelowaly ze soba
wzajemnie i
przedstawialy
logiczny i zgodny z
zasadami
do$wiadczenia
zyciowego obraz
przebiegu




inkryminowanego
zdarzenia. Tylko
kwestia ustalen o
stezeniu  alkoholu
w wydychanym
powietrzu u
oskarzonego
wymagala  pewnej
modyfikacji, przy
czym nie rzutowalo
to w zaden
ZNaczacy sposob
na odpowiedzialno$é
karna za czyn z art.
178a § 1i 4 kk.

Skarzacy  negowal
trafno$¢ ustalenia,
ze po przeszukaniu
odziezy oskarzonego
funkcjonariusze

Policji ujawnili w
jego kieszeni
kluczyki od pojazdu
F. (..). Zdaniem

obrony, gdyby
rzeczywiscie
przedmiot taki zostat
odnaleziony to
zostalby on
wymieniony w spisie
i opisie rzeczy
(zalgczniku do
protokolu
przeszukania).

Tymczasem 2z art.
217 kpk wynika, ze
zatrzymaniu

podlegaja wylacznie
rzeczy mogace
stanowic dowdd
w  sprawie lub
podlegajace zajeciu

w celu
zabezpieczenia kar
majatkowych,
§rodkéow karnych o
charakterze
majatkowym,

przepadku, $rodkow




kompensacyjnych

albo roszczenh o
naprawienie szkody.
Jak juz wspomniano
w pkt. 3.1. trudno
za taki przedmiot
w sprawie o
czyn z art. 178a
kk uzna¢ kluczyk
od samochodu. W
Swietle powyzszego
nie dziwi zatem,
ze znalezione w
odziezy oskarzonego

kluczyki od
samochodu F. (...)
nie zostaly
zatrzymane  przez
funkcjonariuszy
Policji
przeprowadzajacych
czynno$c
przeszukania. To
natomiast
spowodowalo, zZe

przedmiot ten nie
zostat wymieniony
w spisie i1 opisie
rzeczy. Nie oznacza
to jednak, wbrew
zapatrywaniom
obrony, ze
oskarzony nie byl w
posiadaniu kluczyka
samochodowego,
skoro odmienne
okoliczno$ci na ten
temat wynikaja
z wiarygodnych
dowodow.

Ostatnia kwestia
wymagajaca

omoéwienia w
ramach zarzutow

bledow w
ustaleniach
faktycznych jest
prawidlowosé

przyjetego przez Sad




Rejonowy stezenia

alkoholu w
wydychanym przez
oskarzonego

powietrzu w chwili
kiedy kierowal on w
dniu 5 marca 2022
r. pojazdem marki
F. (...). Istotne jest,
ze w przedmiotowej
sprawie nie sposéb
dokladnie ustali¢ o
ktbrej godzinie miat
miejsce
inkryminowany czyn
zabroniony, gdyz
oskarzony nie zostat
zatrzymany Lna
goracym uczynku”.
Wiadomym jest, ze
okolo godz. 22:10
funkcjonariusze
Policji rozpoczeli
interwencje w
miejscu
zamieszkania brata
oskarzonego, ktory
sam wezwal stuzby z
uwagi na obrazenia
ciala oskarzonego.
Natomiast o godz.
21:00 czynno$ci na
miejscu  wypadku
F. (...) podejmowali
funkcjonariusze
Policji z Wydzialu
Ruchu Drogowego
wezwani na miejsce
przez R. G.. Nalezy
wiec przyjaé, ze
kierowanie
pojazdem F. (...)
przez T. S. w
stanie nietrzezwosci,
jak i wypadek
mialy miejsce przed
21:00. Dokladnego
stezenia  alkoholu
AU wydychanym
przez oskarzonego




powietrzu w czasie
popehienia
przestepstwa nie
sposob  ustali¢ z
uwagi na  brak
odpowiednich
dowodow. Nie
ustalono  bowiem
iloSci ani rodzaju
alkoholu spozytego
przez  oskarzonego
przed jazda
samochodem w
dniu 5 marca
2022 r. Natomiast
stan  nietrzezwosci
oskarzonego
wykazaly dwa wyniki
z pomiaréw:
pierwsze  badanie
przeprowadzone o
godz. 23:01 -
1,25 mg/l, drugie
badanie z godz.
23:17 — 1,34 mg/
l. Nie kwestionowat
ich oskarzony, a po
przedstawieniu mu
zarzutu, przyznal sie
do popelnienia tego
czynu zabronionego
w takim ksztalcie.
Wobec
niemozliwoSci
dokladnego
ustalenia czasu
popelnienia
przestepstwa  oraz
braku dowodow
wskazujgcych  stan
nietrzezwoSci
oskarzonego
dokladnie w chwili
prowadzenia
pojazdu nalezalo
W  opisie czynu
oskarzonego podaé
wynik blizszy jazdy
samochodem, 1.
wynik z pierwszego




badania
przeprowadzonego o
godz. 23:01
wynoszacy 1,25
mg/1. W tej
kwestii  zaskarzony
wyrok wymagat
interwencji organu
odwolawczego. Nie
oznacza to jednak, ze
istnialy watpliwo$ci
co do tego,
Ze W momencie
kierowania
pojazdem F. (...) w
dniu 5 marca 2022
r. poprzedzajacym
jego wypadek,
znajdowal sie on w
stanie nietrzezwoSci
W rozumieniu art.
115 § 16 Kkk.
Znamienne jest, ze
poziom alkoholu w
chwili wykonywania
badan byl bardzo
wysoki 1 znacznie
przekraczal on
normy, o ktorych
mowa w art. 115
§ 16 kk. Z tego
wynika wprost, ze
w chwili kierowania
pojazdem
mechanicznym w
ruchu ladowym
T. S. takze
znajdowal sie w
stanie nietrzezwoéci,
jednak nie wiadomo
jaki dokladnie byt
to poziom. Obronica
oskarzonego
sugerowal, ze
oskarzony mog}t
spozy¢ alkohol juz
po opuszczeniu
pojazdu kiedy wrocit
do domu brata,
nawiazujac do wersji




zdarzenia
przedstawionej w
niewiarygodnych
wyjasnieniach
oskarzonego zZ
postepowania przed
Sadem I instancji.
Jak wyzej wskazano,
nalezycie
przeprowadzona
ocena dowodéw
wykluczala jednak
taka sytuacje,
znamienne jest przy
tym, zZe brat
oskarzonego nic
nie wspominal o
wspolnym piciu
alkoholu gdy ranny
T. S. znalazl sie
w jego mieszkaniu.

Ponadto
zwiekszajacy sie
poziom stezenia

alkoholu pomiedzy
pierwszym a drugim
badaniem wecale
nie potwierdza,
ze do  spozycia
alkoholu doszlo
juz po wypadku.
Jak powszechnie
wiadomo  kwestia

wchlaniania i
eliminowania
alkoholu w
organizmie jest
kwestia bardzo
indywidualna,

zalezna od bardzo
wielu  czynnikéw.
Ponadto oskarzony
sam podal, Ze pil
wodke (a  wiec
alkohol mocny) w
czasie bezpoérednio
poprzedzajacym
kierowanie
pojazdem F. (...),
co  koreluje ze




stezeniem alkoholu

jakie wykazaly

wyniki badan.

Whniosek

Zmiana # zasadny
zaskarzonego

wyroku poprzez # czeSciowo zasadny
uniewinnienie

oskarzonego T. S. od
zarzutu popekhienia
przestepstwa z art.
178a § 1 i
4 kk, ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania Sadowi
I instancji.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Brak podstaw do

uwzglednienia
powyzszego wniosku
z uwagi na
bezzasadnosé
oméwionego
zarzutu.  Ustalenia
faktycznie
poczynione  przez

Sad Rejonowy na
temat sprawstwa i
winy oskarzonego co
do przypisanego mu
czynu

wyczerpujacego
znamiona z  art.
178 § 1 i 4 Kkk

byly poprawne i

w caloéci opieraly




sie o wiarygodny
material dowodowy.
Natomiast

przeciwne

stanowisko obroncy
w tej kwestii zostalo
osadzone wylacznie
na wyjasnieniach,
ktore w toku

weryfikacji
materiatu
dowodowego zostaly
odrzucone jako
niewiarygodne i
niezdatne dla
ustalenia stanu
faktycznego
przedmiotowe;j
sprawy. Whbrew
twierdzeniom
apelujgcego nie

bylo podstaw do
wydania wyroku
uniewinniajacego co
do czynu =z art
1782 § 1 i 4
kk, jak réwniez do
uchylenia
zaskarzonego
wyroku i
przekazania sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci




5.

ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOLAWCZEG(
0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji
0.11. Przedmiot
utrzymania w mocy
Wyrok  Sadu I
instancji utrzymano
w mocy w
pozostalej czesci
(poza zmianami
opisanymi w pkt
5.2.).

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Powodem

utrzymania wyroku
w w
czesci
zmianami

mocy
pozostalej
(poza
opisanymi
5.2.) byla calkowita
niezasadno$¢
zarzutow  apelacji
obroncy
oskarzonego,
tez
wskazanych w art.
439, 440 i 455 kpk,

w  pkt

jak
brak podstaw

uzasadniajacych

zmiane lub
uchylenie  wyroku
poza granicami
zarzutow i wnioskow
apelacji. Sad 1II
instancji nie mial




takze zadnych

zastrzezen do
orzeczonych kar
jednostkowych
Srodkéw  karnych
oraz zaliczenia
okresu faktycznego
pozbawienia

wolnoéci na poczet
0rzeczonej kary
oraz $rodka karnego
w postaci zakazu
prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych.

Co sie za$ tyczy kary
lacznej pozbawienia
wolnosci w
wymiarze réwnym
najwyzszej] z Kkar
jednostkowych ~ w
wysoko$ci 1 roku
i 1 miesigca, to
nastapilo to z obraza
art. 86 § 1 kk, ktory
od dnia 24 czerwca
2020 Tr. wyznacza
dolng granice kary
lacznej pozbawienia
wolnoéci  powyzej
najwyzszej z Kkar
wymierzonych  za
poszczegdlne

przestepstwa, czyli
w  kontrolowanym

przypadku
minimalna kara
laczna wynosic
powinna 1  rok
i 2 miesigce
pozbawienia

wolnoéci i bylaby to
jednoczeénie suma
kar jednostkowych.
Z  racji  zakazu
reformationis in
peius okre§lonego w
art. 434 § 1 kpk
i braku apelacji na




niekorzy$é
oskarzonego  taka
niekorzystna zmiana
zaskarzonego
wyroku przez Sad
Okregowy nie byla
w ogble mozliwa i
dlatego utrzymano
orzeczenie o karze
lacznej w wymiarze
1 roku i 1 miesigca
pozbawienia
wolnoSci.

Obronca

oskarzonego w
apelacji zawarl takze
wniosek o zmiane
wyroku  Sadu I
instancji ~ poprzez
zastosowanie  art.
62a ustawy z dnia
29 lipca 2005 T.
o przeciwdzialaniu

narkomanii 1
umorzenie
postepowania o

przestepstwo z art.
62 ust. 1 i 3 w/
w ustawy. Apelujacy
nie powigzal jednak
tego  wniosku z
zadnym konkretnym
zarzutem, co
uniemozliwialo
szczegblowe
odniesienie sie do
stanowiska obrony
w tej kwestii. Sad
Okregowy, podobnie
jak Sad Rejonowy
nie dopatrzyl sie
powodow
uzasadniajgcych
skorzystanie zZ
rozwigzania
przewidzianego w
art. 62a ustawy
o przeciwdzialaniu
narkomanii. Warto




wyjasnié, ze norma

zawarta w
wymienionym
przepisie nie ma
charakteru
stanowczego,
przewiduje on
uprawnienie
organow
procesowych do
umorzenia
postepowania, a

nie nakaz takiego
postapienia (wyrok
Sadu Apelacyjnego
w  Katowicach z
dnia 24 maja
2021 r., sygn. akt
II AKa 364/20,
Lex nr 3342339).
Istotne bylo, ze
oskarzony chociaz
posiadal niewielka
ilosé narkotyku,
pozwalajaca na
zakwalifikowanie
jego czynu jako
wypadku mniejszej
wagi, to jednak byt
to narkotyk twardy
— amfetamina, a
wynik uzycia psa
shuzbowego Policji w
mieszkaniu
oskarzonego (k.
29) prowadzi do
wniosku, ze nie
byt to jednorazowy
przypadek
posiadania
substancji
narkotycznych przez
podsadnego. To
wszystko  zdaniem
organu
odwolawczego
przemawialo za
niezastosowaniem
instytucji, o ktorej
mowa w art.




62a ustawy o
przeciwdzialaniu
narkomanii i w
zwigzku z  tym
pozytywnie
oceniono decyzje
Sadu Rejonowego o
zaniechaniu
umorzenia

postepowania w tej
sprawie.

Zmiana
sadu

0.15.2.
wyroku
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zaskarzony  wyrok
zmieniono w ten
spos6b, ze stosujac

art. 4 § 1 kk przyjeto,

iz podstawe
rozstrzygnieé
stanowi ustawa

karna w brzmieniu
obowigzujacym w
dacie obu czynow.

Zwiezle o powodach
zmiany

Zgodnie z
§ 1 kk
w czasie orzekania

art. 4
jezeli

obowigzuje ustawa
niz w
popelnienia
przestepstwa,

stosuje sie ustawe
jednakze
stosowac

inna
czasie

nowa,
nalezy
ustawe
obowiazujaca

poprzednio, jezeli




jest  wzgledniejsza
dla sprawcy. Wobec
tego, ze po
dacie  popekienia
przestepstwa przez
oskarzonego a przed
wydaniem wyroku
doszlo do zmiany
czesci przepisow
karnych

zastosowanych ~ w
tej sprawie (w

szczego6lnosci

dotyczy to
wprowadzenia zZ
dniem 1

pazdziernika 2023
r. art. 44b kk
obligujacego do
orzeczenia

przepadku pojazdu
mechanicznego albo
jego réwnowartoSci
za przestepstwo z
art. 178a § 1 lub
4 kk) konieczne
bylo rozwazenie,
czy wobec T. S.
nalezalo zastosowaé
ustawe nowa, czy
ta obowiazujaca
poprzednio jako
wzgledniejsza  dla

sprawcy. Sad
odwolawczy po
przeanalizowaniu

tego zagadnienia
doszedl do wniosku,
ze wzgledniejsza dla
oskarzonego  byla
ustawa

obowigzujaca w
czasie popelnienia
przez niego
przypisanych  mu
CZynow
zabronionych. W
konsekwencji,
konieczne bylo

zastosowanie wobec




oskarzonego na
podstawie art. 4
§ 1 kk przepiséw
obowiazujacych w
dacie przypisanych
oskarzonemu
czynoéw, o czym Sad
Okregowy orzekl w
pkt 1 swego wyroku
z dnia 17 kwietnia
2024 .

0.0.12.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zaskarzony  wyrok
zmieniono w ten
sposob, Ze w opisie
czynu z art. 178a § 1
i 4 kk, przypisanego
oskarzonemu w pkt
1 przyjeto, ze
pierwsze badanie po
zdarzeniu o godz.

23:01, wykazalo
u niego stan
nietrzezwo$ci 1,25
mg/l alkoholu w
wydychanym
powietrzu.

Zwiezle o powodach
zmiany

Sad Rejonowy w
opisie czynu
przypisanego

oskarzonemu T. S. w
pkt 1 zaskarzonego
wyroku przyjat
drugi, wyzszy wynik
z przeprowadzonych

badan stanu
trzezwosSci po
zdarzeniu
drogowym. Na
podstawie

zgromadzonych




dowoddw nie sposob
bylo ustali¢ ani
dokladnego  czasu
popenienia

przestepstwa,  ani
blizszych danych na
temat ilo$ci, rodzaju
i czasu spozytego
przez  oskarzonego
alkoholu ani w
zwigzku z  tym,

precyzyjnego
poziomu  stezenia
alkoholu w
organizmie
oskarzonego w
momencie gdy
prowadzil  pojazd
mechaniczny. W
takim  przypadku
zdaniem Sadu
odwolawczego
nalezalo poda¢ w
zarzucie wynik
blizszy jazdy
samochodem, 1.

wynik z pierwszego
badania
przeprowadzonego o
godz. 23:01
wynoszacy 1,25 mg/
1. Spowodowalo to
koniecznos$é
ingerencji w tresci
zaskarzonego
orzeczenia w sposob

opisany powyzej.

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa




prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

3.1 Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego

postepowania




0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w

wyroku

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

Przepis art. 636
§ 1 kpk stanowi,
ze w sprawach z
oskarzenia
publicznego, w razie
nieuwzglednienia
srodka
odwolawczego
wniesionego
oskarzonego
oskarzyciela
positkowego, koszty
procesu za
postepowanie
odwolawcze ponosi
na ogoblnych
zasadach ten, kto
Srodek

odwolawczy, a jezeli

przez
lub

wniobst

§rodek ten pochodzi

wylacznie od
oskarzyciela
publicznego — koszty
procesu za
postepowanie

odwolawcze ponosi
Skarb Panstwa.

Majac na wzgledzie

powyzej przytoczona
norme prawng, Sad




Okregowy zasadzil
od oskarzonego
na rzecz Skarbu
Panstwa zwrot
kosztobw  sadowych
za postepowanie
odwolawcze A
kwocie 20 z} (ryczalt
za doreczenie
wezwan 1 innych
pism, co wynika z
§ 1 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 18 czerwca
2003 r. W sprawie
wysokosci i sposobu
obliczania wydatkow
Skarbu Panstwa
w postepowaniu
karnym (Dz. U. z
2013, poz. 663 ze
zm). Ponadto w
oparciu o regulacje
art. 8 w zw. z art. 2
ust. 1 pkt 4 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach
w sprawach karnych
(tj. Dz.U. z 2023 r.
poz. 123) zostala mu
wymierzona oplata
za II instancje w
kwocie 300 zlL
Sad Okregowy nie
dostrzeg}t
okres§lonych w art.
624 § 1 kpk podstaw
uzasadniajgcych
zwolnienie
podsadnego zZ
obowigzku zwrotu
tych wszystkich
elementéow kosztow
sadowych.

7. PODPIS
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