ODPIS
Sygn. akt VIII U 3295/13
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 pazdziernika 2015 .
Sad Okregowy w Poznaniu VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie : Przewodniczacy SSR del. do SO Maciej Nawrocki
Protokolant st. prot. sad. Magdalena Pelz
po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2015 r. w Poznaniu
odwolania E. C.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
z dnia 27 sierpnia 2013 roku, znak: (...)
w sprawie E. C.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o wysoko$¢ Swiadczenia

1. zmienia zaskarzonq decyzje w ten sposob, ze przelicza wysokosé swiadczenia przystugujgcego
odwolujgcemu od dnia 1 lutego 2013r. przyjmujqc wskaznik wysokosci podstawy wymiaru réwny
72,14%

2. Zasqdza od pozwanego organu rentowego na rzecz odwolujgcego kwote 60 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

/-/ Maciej Nawrocki

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 27 sierpnia 2013 r., znak(...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O., na podstawie art.
15, art. 116 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (t.j. Dz. U.
7 2015 I, poz. 748 ze zm.; dalej: ustawa emerytalno-rentowa) oraz § 21 ust. 1 rozporzadzenia Ministra pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 r., po rozpoznaniu wniosku z dnia 27 lutego 2013 r., odmoéwil E. C. prawa do
ponownego ustalenia emerytury poprzez ustalenie wynagrodzenia wedtug stawki godzinowej za okres od 1 listopada
1969 r. do 31 grudnia 1976 r. z tytulu zatrudnienia w (...) Zakladach (...) w Z..

Uzasadniajac organ rentowy wskazal, iz do ustalenia podstawy wymiaru za okres od 10 lipca 1969 r. do 31 grudnia
1976 r. z tytulu zatrudnienia w pelnym wymiarze czasu pracy jako kierowca w (...) Zakladach (...) przyjeto kwoty
obowiazujace w tym okresie minimalnego wynagrodzenia. Przedlozone przez wnioskodawce zaswiadczenie z dnia
6 listopada 1969 r. wystawione przez (...) Zaklady (...) o przyznanym wynagrodzeniu od 1 listopada 1969 r. w
wysokosci 11 zl/godz. nie daje podstaw do ustalenia wynagrodzenia za w/w okres. Zgodnie bowiem z art. 116 ust. 5



ustawy emerytalno-rentowej w zw. z § 21 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej, dopuszczalne jest
ustalenie wynagrodzenia stanowigcego podstawe wymiaru skladek tylko wowczas, gdy zachowaly sie dane dotyczace
iloSci godzin jaka pracownik faktycznie przepracowal w danym okresie na okreslonym stanowisku. W zwiazku z tym,
Ze nie przedstawiono dokumentu stwierdzajacego faktyczna liczbe przepracowanych godzin, odméwiono prawa do
ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury. /vide decyzja w aktach ZUS/

Dnia 10 wrze$nia 2013 r., w formie i terminie przewidzianym prawem, E. C. zlozyl odwolanie od powyzszej decyzji,
Wnoszac o jej zmiane przez przyznanie prawa do ponownego ustalenia emerytury poprzez ustalenie wynagrodzenia
wedlug stawki godzinowej za okres od 1 listopada 1969 r. do 31grudnia 1976 r. z tytutu zatrudnienia w (...) w Z..

W uzasadnieniu odwolujacy podniosl, iz w latach 1969-1977 tygodniowy wymiar czasu pracy wynosil 46 godzin,
a zatem miesieczny wymiar to 184 godziny. Mnozac to przez stawke godzinowa 11 zl, miesieczne wynagrodzenie
wynosi 2.024 zl, a roczne 24.288 zl. Zatem wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru winien wynie$¢: w 1970 r. —
90,55%, w 1971 r. — 85,83%, a w 1972 r. — 80,66%. Przy uwzglednieniu takiej samej stawki godzinowej wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru za kolejne lata winien wynie$¢: 1973 r. — 72,33%, a za 1974 r. — 52,95%. Z kolei wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru za 1982 r. przy uwzglednieniu przepracowanych 11 miesiecy wynosi 54,69%. Zdaniem
odwolujacego przyjecie minimalnego wynagrodzenia za lata 1969-1977 spowodowalo zanizenie §wiadczenia. /vide
odwolanie k. 3-5 akt/

W odpowiedzi na odwotlanie organ rentowy wnio6st o jego oddalenie, przytaczajac argumentacje prawna i faktyczng
zaprezentowang w zaskarzonej decyzji. /vide odpowiedzZ na odwolanie k. 10 akt/

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
E. C. urodzil sie w dniu (...) (bezsporne)

W okresie od 11 sierpnia 1998 r. do 31 sierpnia 2002 r. pobieral rente z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do
pracy. Skladajac w dniu 14 lipca 1998 r. wniosek o $wiadczenie E. C. nie zalgczyl dokumentéw na potwierdzenie
zatrudnienia w (...) Zakladach (...) w Z.. Réwniez na druku Rp-6 (kwestionariuszu dotyczacym okreséw sktadkowych
i nieskladkowych) nie wskazal w/w okresu zatrudnienia.

Decyzja z dnia 31 sierpnia 1998 r. organ rentowy przyznal prawo do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy na
okres od 11 sierpnia 1998 r. do 31 sierpnia 2000 r. Do ustalenia podstawy wymiaru przyjeto dochéd, ktory stanowit
podstawe wymiaru skladek z g lat, tj. od stycznia 1989 r. do grudnia 1997 r. Wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru
wyniobslt 43,86%. Ponadto uwzgledniono 23 lata i 5 miesiecy okreséw skladkowych oraz 1 rok i 10 miesiecy okreséw
nieskladkowych.

Dnia 23 czerwca 2004 r. odwolujacy zlozyl wniosek o ustalenie wysokoéci emerytury w celu ustalenia wysokoSci
Swiadczenia przedemerytalnego. Do wniosku E. C. dolaczyt:

« kserokopie legitymacji ubezpieczeniowej, w ktorej za 1977 r. wykazano wynagrodzenie ze (...) Zakladow (...) w
kwocie 55.948,98 zl, a miesiecznie 4.662,41 zl,

« za$wiadczenie z 4 listopada 2003 r. wystawione przez (...) Urzad Wojewodzki we W. potwierdzajace zatrudnienie
w (...) Zakladach (...) w okresie od 10 lipca 1969 r. do 31 grudnia 1977 1.

Decyzja z dnia 28 marca 2008 r. zmieniong decyzja z dnia 21 kwietnia 2008 r. przyznano odwotujacemu Swiadczenie
przedemerytalne w wysokos$ci 736,40 zt poczawszy od dnia 8 czerwca 2004 r.

Natomiast decyzja z dnia 31 marca 2008 r. organ rentowy ustalil wysoko§¢ emerytury dla potrzeb $wiadczenia
przedemerytalnego na dzien 8 czerwca 2004 r. Do ustalenia podstawy wymiaru przyjeto przecietna podstawe wymiaru
skladki na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1977 r. do 31 grudnia 1997 r. Wskaznik



wysokoSci podstawy wymiaru wyniost 59,95%. Do ustalenia wysokoS$ci emerytury przyjeto 32 lata i 4 miesigce okresow
skladkowych oraz 2 lata i 8 miesiecy okres6w nieskladkowych.

Whioskiem z dnia 14 maja 2008 r. odwolujacy zwrdcil sie o przyznanie prawa do emerytury.

Rozpoznajac powyzszy wniosek organ rentowy decyzja z dnia 24 czerwca 2008 r. przyznal prawo do $wiadczenia do
dnia 1 czerwca 2008 r., tj. od ustania zatrudnienia. Do ustalenia podstawy wymiaru przyjeto przecietng podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, tj. z
lat 1977-1982, 1984-1997. Wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru wynioést 59,95%. Ponadto uwzgledniono 33 latai 5
miesiecy okresow sktadkowych oraz 5 lat i 7 miesiecy okreséw nieskladkowych.

Na skutek wniesionych odwolan od decyzji z dnia 31 marca 2008 r. i z dnia 24 czerwca 2008 r., Sad Okregowy w
Poznaniu wyrokiem z dnia 26 maja 2009 r. zmienil obie zaskarzone decyzje w ten sposdb, ze do ustalenia podstawy
wymiaru emerytury przyjal przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych
wybranych z calego okresu ubezpieczenia , tj. z lat 1970-1972, 1977-1982, 1984-1988, 1991, 1993, 1995-1997, w tym
w latach 1969-1977 obowigzujace w tym okresie minimalne wynagrodzenie pracownicze oraz wskaznik wysokoSci
podstawy wymiaru 60,67% od dnia 8 czerwca 2004 r. w zakresie rozpoznania wniosku objetego decyzja z dnia 31
marca 2008 r. oraz od dnia 1 czerwca 2008 r. w zakresie rozpoznania wniosku objetego decyzja z dnia 24 czerwca
2008 .

Wyrokiem z dnia 10 listopada 2009 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu utrzymal w mocy wyrok Sadu Okregowego z dnia
26 maja 2009 r. oddalajac apelacje odwolujacego.

Wykonujac powyzszy wyrok, organ rentowy decyzja z dnia 11 marca 2010 r. przeliczyl emeryture E. C. poczawszy
od dnia 1 czerwca 2008 r., przyjmujac ustalenia podstawy wymiaru przecietng podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, tj. z lat 1970-1972,
1977-1982, 1984-1988, 1991-1993, 1995-1997. Wskaznik wysokosci podstawy wymiaru wyniést 60,67% Ponadto
uwzgledniono 34 lata i 11 miesiecy okreséw skladkowych oraz 5 lat i 7 miesiecy okres6w nieskladkowych.

Dnia 3 listopada 2008 r. odwolujacy przedlozyt kserokopie legitymacji ubezpieczeniowych pracownikow
zatrudnionych w (...) Zakladach (...).

Decyzja z dnia 25 listopada 2008 r. Zaklad odmoéwil przeliczenia podstawy wymiaru emerytury z uwzglednieniem
lat 1971-1976 na podstawie kopii legitymacji ubezpieczeniowych os6b zatrudnionych wspolnie z odwolujacym w w/
w latach w (...) Zakladach (...).

Dnia 29 czerwca 2012 1. E. C. zlozyl wniosek o przyznanie emerytury.

Rozpoznajac powyzszy wniosek, organ rentowy decyzja z dnia 6 wrze$nia 2012 r. przyznal odwolujacemu emeryture
od dnia 1 czerwca 2012 r., tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek. Do ustalenia podstawy wymiaru przyjeto
podstawe wymiaru wcze$niej przyznanej emerytury oraz wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru 60,67%. Ponadto
uwzgledniono 37 lat i 4 miesigce okreséw skladkowych oraz 5 lat i 8 miesiecy okres6w nieskltadkowych.

Whioskiem z dnia 26 lutego 2013 r. odwolujacy zwrdcil sie o doliczenie wynagrodzen z tytulu zatrudnienia w (...)
Zakladach (...) w latach 1970-1976. Ponadto dolaczyt do wniosku:

« angaz z 10 lipca 1969 r. — wynagrodzenie 5,20 zt/h + premia
+ angaz z 1 listopada 1969 r. — wynagrodzenie 11 z}/h + premia.

Decyzja z dnia 27 sierpnia 2013 r. Zaklad odméwil E. C. ponownego ustalenia emerytury, albowiem nie przedlozyt
dokumentu potwierdzajacego faktyczng liczbe przepracowanych godzin.



dowod: wnioski i decyzje w aktach organu rentowego, akta VIII U 1710/08

W okresie od 10 lipca 1969 1. do 31 grudnia 1977 r. odwolujacy byt zatrudniony w (...) Zakladach (...) w Z. na
stanowisku kierowcy. Przewozil samochodem ciezarowym wegiel oraz len dla zaopatrzenia zakladu. Odwotujacy
pracowal w pelnym wymiarze czasu pracy, tj. przez 8 godzin dziennie od poniedziatku do pigtku i 6 godzin w soboty.
W w/w okresie zatrudnienia wynagrodzenie odwolujacego bylo ustalane przez pracodawce w angazach i wynosilo:

5,20 zl/h + premia od dnia 10 lipca 1969 r.
+ 11 z}/h + premia od dnia 1 listopada 1977 1.

Natomiast w roku 1977 odwolujacy otrzymal wynagrodzenie w tacznej kwocie 55.948,98 zl, a za poszczegbdlne miesiace
tego roku w wysokosci 4.662,41 zt.

dowdd: angaze w aktach ZUS, akta emerytalne W. M. (k. 32); akta osobowe odwolujacego (k. 37); akta osobowe T.
S. (k. 37); akta emerytalne T. S. (k. 46); legitymacja ubezpieczeniowa (k. 63); zeznania §wiadkow: W. M. (k. 56v), T.
S. (k. 56v-57); zeznania odwolujacego (k. 57)

W oparciu o powyzsze stawki godzinowe i zalozenie pracy w systemie 46 godzin tygodniowo (po 8 h / dzien
od poniedzialku do pigtku i po 6 h w soboty) organ rentowy ustalit wysoko$¢ wynagrodzenia odwolujacego w
poszczegoblnych latach:

1969r.—752h*5,20z /h+398h* 112zl / h =8.288,40 z,
1970 . — 2.400 h * 11z} / h = 26.400 7,
1971r. — 2.400h * 11z} / h = 26.400 zl,
19721.—2.398 h* 1121 / h = 26.378 zl,
1973 1. —2.400 h * 112zt / h = 26.400 zl,
1974 1. — 2.400 h* 112t / h = 26.400 zl,
1975r1. — 2.400 h * 11z} / h = 26.400 zl,
1976 1. — 2.408 h* 11zt / h = 26.488 zl.

Przy uwzglednieniu powyzszych wynagrodzen wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 72,14% i zostal
ustalony z lat 1970-1982, 1984-1988, 1996-1997. Tym samym S$wiadczenie obliczone przy uwzglednieniu w/w
wskaznika wyniosloby na dzien 1 marca 2012 r. kwote 1.782,40 zl.

dowdd: wyliczenie hipotetyczne ZUS (k. 75, k. 103-109)
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

« zeznan $wiadkow W. M. (k. 56v) T. S. (k. 56v-57)

« zeznan odwolujacego (k. 57)

+ dokumentéw zgromadzonych w aktach osobowych i ubezpieczeniowych §wiadkéw i odwolujgcego oraz aktach
sprawy VIII U 1710/08 i aktach sprawy niniejszej.

Sad przyjal, ze dokumenty stanowigce podstawe niniejszego rozstrzygniecia sa prawdziwe i wiarygodne. Nie ma
bowiem zadnych podstaw do ich kwestionowania z urzedu, a zadna ze stron nie podniosta zarzutu ich nieprawdziwosci.



Ze znajdujacych sie w aktach organu rentowego angazy mozna bylo ustali¢ stawke godzinowa wynagrodzenia
zasadniczego odwolujacego, co w konsekwencji okazato sie pomocne dla ustalenia wynagrodzenia za poszczeg6lne
lata.

Przymiot wiarygodnoSci Sad przyznal w calo$ci zeznaniom swiadkéw, jako spontanicznym rzeczowym i
szczerym. Byly one zbiezne z pozostalymi dowodami zgromadzonymi w sprawie, w tym zeznaniami odwolujacego i
dokumentami. Swiadkowie potwierdzili charakter pracy wykonywanej przez odwolujacego oraz wskazali, iz byla to
praca wykonywana w pelnym wymiarze czasu, tj. przez 8 godzin dziennie od poniedzialku do piatku i przez 6 godzin
w soboty, co stanowi lgcznie 46 godzin tygodniowo.

Sad dat wiare takze zeznaniom odwolujgcego, albowiem znajdowaly one potwierdzenie i uzupelienie w
zgromadzonym materiale dowodowym, w szczeg6lnosSci w zeznaniach przestuchanych $wiadkow, jak réwniez w
zgromadzonej dokumentacji osobowe;.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy emerytalno-rentowej, podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w
sposob okre$lony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub
na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepisoOw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych,
wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym
zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Zgodnie z art. 15 ust. 6 ustawy, na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowic
ustalona w sposdb okreSlony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub
ubezpieczenia emerytalne i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia
wniosku, wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu.

Z kolei zgodnie z art. 111 ust. 1 ustawy, wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie, z zastrzezeniem ust. 2
i 3, od podstawy wymiaru ustalonej w mys$l art. 15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na
ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepis6w prawa polskiego:

1) z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
$wiadczenia,

2) z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposérednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury lub renty albo o ponowne ustalenie emerytury
lub renty, z uwzglednieniem art. 176,

3) z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajgcych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty,

- a wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

Odwolujacy wnioskowat o uwzglednienie do ustalenia wysokosci §wiadczenia wynagrodzen uzyskanych przez niego z
tytulu zatrudnienia w (...) Zakladach (...) w Z. na podstawie przedlozonych angazy z dnia 10 lipca 1969 r. oraz z dnia
1 listopada 1969 r. W angazach tych wskazano nastepujace stawki godzinowe:

+ 5,20 zl/h + premia w angazu z 10 lipca 1969 r.,

11 zl/h + premia w angazu z 1 listopada 1969 r.



Natomiast organ rentowy odmawiajac uwzglednienia w/w kwot stawek godzinowych wskazywal, iz nie jest mozliwe
na ich podstawie ustalenie wysoko$ci wynagrodzenia odwolujacego, bowiem nie wskazujg one ilo$ci przepracowanych
godzin.

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz zgodnie z § 21 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z
dnia 11 pazdziernika 2011 r. w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz.U. z 2011 r., Nr 237,
poz. 1412) $rodkiem dowodowym stwierdzajacym wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia
przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty sa zaswiadczenia pracodawcy lub innego
platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢ wysokoéc
wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia.

Niemniej jednak przepisy w/w rozporzadzenia regulujacego postepowanie o §wiadczenia emerytalno - rentowe przed
organem rentowym, zawierajace ograniczenia dowodowe, nie maja zastosowania w postepowaniu sgdowym, opartym
na zasadzie swobodnej oceny dowodéw (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006 r. w sprawie I UK
179/06).

W trakcie postepowania dowodowego w sprawach z ubezpieczenia spolecznego, moga by¢ przeprowadzane wszelkie
dowody przewidziane przepisami kodeksu postepowania cywilnego, w tym takze dowdd z zeznan $wiadkéw, w
celu udowodnienia wysokoSci uzyskiwanego wynagrodzenia (odmiennie niz w trakcie postepowania przed organem
rentowym), ale wiarygodno$¢ i moc wszystkich dowodéw jest oceniana przez Sad wedlug jego przekonania na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 20 czerwca 2007 r., III AUa 482/07).

Odwolujacy wykazal wysoko§¢ przyznanych mu stawek godzinowych oraz fakt wykonywania pracy w pelnym
wymiarze czasu, co potwierdzily takze zeznania §wiadkow. Tym samym zasadne okazalo sie przeliczenie podstawy
wymiaru §wiadczenia odwolujgcego z uwzglednieniem wynagrodzen z lat 1969-1976, ktére wynosily:

1969r.—752h*5,20z /h+398h* 112zl / h =8.288,40 z,
1970 . — 2.400 h * 11z} / h = 26.400 7,
1971r. — 2.400h * 11z} / h = 26.400 zl,
19721.—2.398 h * 1121 / h = 26.378 zl,
1973 1. — 2.400 h* 112z} / h = 26.400 zl,
1974 1. — 2.400 h * 112zt / h = 26.400 z},
1975r1. — 2.400 h * 11z} / h = 26.400 zl,
1976 1. — 2.408 h* 11zt / h = 26.488 zl.

Przy uwzglednieniu powyzszych wynagrodzen wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru wyniost 72,14% i zostal
ustalony z lat 1970-1982, 1984-1988, 1996-1997. Tym samym S$wiadczenie obliczone przy uwzglednieniu w/w
wskaznika wyniosloby na dzien 1 marca 2012 r. kwote 1.782,40 zl.

Powyzsze wyliczenia wskazuja, iz dotychczas ustalony wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru 60,67% okazal sie
nizszy. Wobec powyzszego Sad mogl dokonaé przeliczenia podstawy wymiaru §wiadczenia. Obliczenia te zostaly
dokonane zgodnie z art. 15 ustawy emerytalno-rentowe;j.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad na podstawie art. 477'4 § 2 kpc oraz powolanych przepiséow prawa materialnego
zmienit zaskarzona decyzje i przeliczyl §wiadczenie odwotujgcego z uwzglednieniem wskaznika wysoko$ci podstawy
wymiaru 72,14%, poczynajac od dnia 1 lutego 2013 r., tj. pierwszego dnia miesigca, w ktérym wplynat wniosek.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc oraz § 21 § 12 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013 r., poz. 461 ze zm.), zasgdzajac od pozwanego organu
rentowego na rzecz odwolujacego kwote 60 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. (pkt 2 sentencji

wyroku)

/-/ Maciej Nawrocki



