sygn. akt VIII U 1766/14
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 listopada 2014 roku
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial VIII Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie : Przewodniczaca SSO Natalia Barecka
Protokolant st. sekr. sad. Agnieszka Senger
po rozpoznaniu w dniu 12 listopada 2014 roku w Poznaniu
odwolania L. D.
od decyzji Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 9 pazdziernika 2013r. znak (...)-1nr (...) oraz
z dnia 9 pazdziernika 2013r. znak (...)-1nr (...)
w sprawie L. D.
przeciwko Prezesowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
o umorzenie nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego

1. Zmienia zaskarzonqg decyzje nr (...) w ten sposob, ze umarza w polowie to jest w kwocie 2053,57z1
(dwa tysigce pieédziesiqt trzy zlote 57/100) naleinosci odwolujgcego wobec likwidowanego
Junduszu alimentacyjnego z tytutu wyplaty swiadczen z tego funduszu w okresie od sierpnia 1995
roku do kwietnia 2004 roku oraz 5% oplaty na pokrycie kosztéow zwiqzanych z dzialalnosciaq
Junduszu wyliczone w lgcznej kwocie na 4107,15z1,

2. Zmienia zaskarzonq decyzje nr (...) w ten sposéb, ze umarza w polowie to jest w kwocie 5699,95z1
(pie¢ tysiecy szeséset dziewiecédziesiat dziewieé zlotych 95/100) naleznosci odwolujagcego wobec
likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytutu wyplaty swiadczen z tego funduszu w okresie
od sierpnia 1999 roku do kwietnia 2004 roku oraz 5% oplaty na pokrycie kosztéow zwiqzanych z
dzialalnosciqg funduszu wyliczone w lgcznej kwocie na 11399,90z1,

3. W pozostalym zakresie oddala odwolania.

/-/ N. B.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 9 pazdziernika 2013 r. nr (...) znak (...)-1, Prezes Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,
na podstawie art. 68 ust. 1 w zwigzku z art. 63 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach
rodzinnych (Dz. U. z 2006 roku nr 139 poz. 992 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 2.08.2013 r. w sprawie
umorzenia nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego dzialajac z upowaznienia likwidatora funduszu
alimentacyjnego, odmoéwil L. D. umorzenia naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty



$wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztow zwiazanych z dzialalno$cia funduszu za
okres od sierpnia 1995 do kwietnia 2004 roku, w lacznej kwocie na dzien zlozenia wniosku w wysoko$ci 4.107,15 zl.

Uzasadniajac organ rentowy wskazal, iz wnioskodawca na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 29.12.1994 r. sygn. akt. RIIIC 1796/94 zostal zobowigzany do §wiadczen alimentacyjnych na
rzecz A. Z. (1) i A. Z. (2). W toku postepowania stwierdzono, ze wnioskodawca posiada prawo do renty w wysokoéci
981,13 zl, z ktérej po potraceniu przez Komornika Sadowego otrzymuje 415,58 zl oraz ma na utrzymaniu dwojke
dzieci, na ktére otrzymuje alimenty w lacznej kwocie 1000 zl miesiecznie, za$ jego miesieczne wydatki z tytulu oplat
(prad, woda, $mieci) wynosza okolo 550 z} plus okoto 200 zl na leki. Ponadto choruje na: cukrzyce, nadci$nienie,
chorobe wienicowa oraz przebyl trzy zawaly. Organ ustalil, ze egzekucja z renty L. D. jest cze$ciowo skuteczna, jednak
na koncie Funduszu Alimentacyjnego w Likwidacji nie odnotowano zadnej wplaty Komornika Sadowego tytulem
splaty nalezno$ci alimentacyjnych. Na podstawie powyzszego organ uznal, iz nie zachodza szczeg6lne okolicznosci
uzasadniajgce umorzenie nalezno$ci, wymienione w art. 68 ust. 1 ustawy o §wiadczeniach rodzinnych. /vide decyzja
akta ZUS tom II/

Decyzjag z dnia 9 pazdziernika 2013 r. nr (...) znak (...)-1, Prezes Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,
na podstawie art. 68 ust. 1 w zwigzku z art. 63 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach
rodzinnych (Dz. U. z 2006 roku nr 139 poz. 992 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 2.08.2013 r. w sprawie
umorzenia nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego dzialajac z upowaznienia likwidatora funduszu
alimentacyjnego, odmoéwil L. D. umorzenia naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztow zwigzanych z dzialalno$cia funduszu za
okres od sierpnia 1999 do kwietnia 2004 roku, w lgcznej kwocie na dzien zlozenia wniosku w wysokosci 11.399,90 zl.

Uzasadniajac organ rentowy wskazal, iz wnioskodawca na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance z dnia
21.10.1998 r. sygn. akt. ITIRC 189/98 zostal zobowiazany do §wiadczen alimentacyjnych na rzecz H. G..

W toku postepowania stwierdzono, ze wnioskodawca posiada prawo do renty w wysokosci 981,13 zl, z ktérej po
potraceniu przez Komornika Sagdowego otrzymuje 415,58 zl oraz ma na utrzymaniu dwojke dzieci, na ktére otrzymuje
alimenty w lgcznej kwocie 1000 zl miesiecznie, za$ jego miesieczne wydatki z tytutu oplat (prad, woda, $mieci) wynosza
okolo 550 zl plus okoto 200 zl na leki. Ponadto choruje na: cukrzyce, nadci$nienie, chorobe wienicowa oraz przebyt trzy
zawaly. Organ ustalil, Ze egzekucja z renty L. D. jest czeSciowo skuteczna, jednak na koncie Funduszu Alimentacyjnego
w Likwidacji nie odnotowano zadnej wptaty Komornika Sadowego tytulem splaty naleznoéci alimentacyjnych. Na
podstawie powyzszego organ uznal, iz nie zachodza szczeg6lne okolicznoéci uzasadniajace umorzenie naleznoéci,
wymienione w art. 68 ust. 1 ustawy o §wiadczeniach rodzinnych. /vide decyzja akta ZUS tom 1/

L. D. wnidst odwolanie od powyzszych decyzji w formie
i terminie przewidzianym prawem.

W uzasadnieniu odwolujacy wskazal, iz przy obliczaniu kosztéw jego utrzymania nie uwzgledniono kosztéw: opalu
(3800 zl rocznie), oplat za wywoz Sciekdw, za dzierzawe, gaz (55 zI miesiecznie), wode, Srodki czystosci, ubrania i
podreczniki, koszty dojazdu dzieci, oplat za wieczysta dzierzawe za dom do (...). Zaznaczyl, iz kwota 1415,58 zl jego
dochodow jest zbyt niska, aby dokonaé wszystkich powyzszych oplat, dlatego zakup wody jest finansowany w polowie
przez Familijny P.. Ponadto egzekucja nie jest skuteczna, gdyz pobierane kwoty nie wystarczaja nawet na zaspokojenie
kosztow jej prowadzenia. Zaznaczyl, ze nie jest zdolny do pracy i nie moze poprawi¢ sytuacji bytowej rodziny. /vide
odwolanie k. 6-7 akt/

W odpowiedzi na odwolania pozwany przytoczyl argumentacje prawna i faktyczng zaskarzonych decyzji oraz wniost
o oddalenie odwolan. /vide odpowiedzi na odwolania/

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:




L. D. urodzit sie w dniu (...), w marcu 2014 roku ukonczyt wiec 58 lat. Odwolujacy z zawodu jest technikiem
mechanikiem, pracowal w swoim zawodzie oraz jako kierowca, specjalista ds. zaopatrzenia.

dowdd: bezsporne, zalaczniku do wniosku o rente inwalidzka w postaci $wiadectw pracy
Od dnia 21 grudnia 1994 r. odwolujacy pobiera nieprzerwanie rente z tytutu niezdolnoéci do pracy.

Decyzja z dnia 25 lutego 1995 r., po rozpoznaniu chor6b ukladu krazenia, cukrzycy, przyznano mu prawo do renty
inwalidzkiej 3 grupy inwalidéw. Do ustalenia wysoko$ci §wiadczenia Zaklad uwzglednil 14 lat 11 miesiecy okresow
skladkowych oraz 6 miesiecy okresow nieskladkowych.

Wobec nasilenia zmian o charakterze dusznicy bolesnej, zawalu serca w grudniu 2000 roku, powiklan zaburzen
metabolicznych, decyzja z dnia 9 lutego 2001 r. odwolujacemu przyznano prawo do renty z tytulu calkowitej
niezdolnos$ci do pracy. Ostatnia decyzja z dnia 18 pazdziernika 2012 r. ustalono prawo do renty z tytulu catkowitej
niezdolnoéci do pracy do 30 listopada 2014 r. Pozwany opart sie na orzeczeniu Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 11
pazdziernika 2012 r. ktéra rozpoznala zwyrodnienie mieénia sercowego w przebiegu choroby niedokrwiennej serca
u osoby po zawale serca oraz z utrwalonym migotaniem przedsionkéw, nadci$nienie tetniczego, cukrzyce typu II
niewyréwnang metabolicznie na insulinie i lekach doustnych, stopa cukrzycowa, otylos¢ olbrzymia, przepukline
pachwinowa olbrzymia, tuszczyce, zaburzenia gospodarki lipidowej. Do ustalenia wysokosSci Swiadczenia Zaklad
uwzglednil 14 lat 11 miesiecy okres6w skladkowych oraz 6 miesiecy okreséw nieskladkowych.

Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 3.11.2014 1. zostal ponownie uznany za calkowicie niezdolnego do pracy
na okres do konca listopada 2017 roku.

dowdd : bezsporne, dokumenty w aktach rentowych, w tym decyzje organu rentowego, orzeczenia i opinie lekarzy
orzecznikoéw ZUS, orzeczenie LO ZUS (k. 60 akt)

Orzeczeniem z dnia 15 lipca 2013 r. L. D. zostal zaliczony do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci (przyczyna
niepelnosprawnosci 11-I

07 —S), ustalono, ze przyczyna tego stopnia niepelnosprawnoéci powstala 14 czerwca 2013 r. i orzeczono ja do 30 lipca
2016 r. Nadto w orzeczeniu wskazano, iz jest on niezdolny do pracy.

dowdd : bezsporne, orzeczenie k. 29 akt

Odwolujacy ma dwoje dzieci ze zwigzku malzenskiego z B. D., tj. syna, P. urodzonego w dniu (...) oraz corke, J.
urodzong w dniu (...)

W roku akademickim 2012/2013 J. D. rozpoczela studia niestacjonarne zaoczne jednolite magisterskie (10 semestrow)
na Wydziale Prawa i Administracji (...) im. A. M. w P.. Aktualnie jest na 3 roku tych studiow.

W roku szkolnym 2012/2013 P. D. kontynuowat nauke w liceum ogo6lnoksztatlcacym. Po zdaniu matury rozpoczal
studia na kierunku dziennikarstwo. W roku akademickim 2014/2015 rozpoczat studia pierwszego stopnia
(inzynierskie) w Wyzszej Szkole (...) w P. na kierunku informatyka w formie niestacjonarne;j.

Wyrokiem zaocznym z dnia 6 czerwca 2008 r. Sad Rejonowy Poznan Grunwald i J. w P. zasadzil od B. D. tytulem
alimentéw na rzecz maloletnich P. i J. rodzenstwa D. kwote po 500 zl miesiecznie poczynajac od 24 kwietnia 2008 r.

Z uwagi na to, iz zona odwolujacego jest pielegniarka — nie wystepowal on o podwyzszenie alimentéw. Tym samym
obowiazek alimentacyjny, jak i wysoko$¢ alimentéw pozostaly aktualne na dzien wyrokowania.

dowdd : bezsporne, zaswiadczenia z uczelni (k. 29, 60 akt), wyrok przyznajacy prawo do alimentow (k. 29 akt)



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 29.12.1994 r. sygn. akt. IIT RC 1796/94 L. D. zostal
zobowigzany do $wiadczen alimentacyjnych na rzecz A. Z. (1) i A. Z. (2) w wysokoéci po 50 z}. Poniewaz odwolujacy
nie wywigzywatl sie z tego obowigzku, w marcu 1995 roku do organu rentowego wplynelo zajecie komornicze z tytulu
egzekucji $wiadczen alimentacyjnych — od kwietnia 1995 roku tytulem zajecia z renty inwalidzkiej odwolujgcego
rozpoczeto potracac 15,10 zt. Poniewaz potracenie to nie pokrywalo w catoéci przyznanych alimentéw — ich wyplate
przejal fundusz alimentacyjny. Swiadczenia alimentacyjne wyplacane byly z funduszu alimentacyjnego w okresie od
sierpnia 1995 roku do kwietnia 2004 roku.

Z kolei wyrokiem Sadu Rejonowego w Trzciance z dnia 21.10.1998 r. sygn. akt. III RC 189/98 odwolujacy zostal
zobowigzany do $wiadczen alimentacyjnych na rzecz H. G.. W czerwcu 1999 roku do Zakladu wplynelo zajecie z tytulu
egzekucji $wiadczen alimentacyjnych. Lacznie na poczet obu zaje¢ pozwany od lipca 1999 roku zaczal przekazywac do
komornika kwote 146,54 z}. Poniewaz potracenie to takze nie pokrywalo w caloéci zasadzonych alimentéw — wyplate
przejat fundusz alimentacyjny, ktéry wyptacal §wiadczenia alimentacyjne dla H. G. w okresie od sierpnia 1999 roku
do kwietnia 2004 roku.

Na odwolujacym nie ciaza juz wyzej opisane obowigzki alimentacyjne.

dowdd : bezsporne, zajecia renty z tytulu egzekucji $wiadczen alimentacyjnych oraz korespondencja z komornikiem
sadowym w aktach ZUS

W sierpniu 2013 roku odwolujacy zlozyl wnioski o umorzenie jego zadluzenia wobec likwidowanego funduszu
alimentacyjnego powolujac sie na trudna sytuacje materialng jego rodziny oraz zly stan zdrowia.

Pozwany ustalil, Ze nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalno$cia funduszu wynosza :

- za okres od sierpnia 1995 roku do kwietnia 2004 roku lacznie 4.107,15 zl,

- za okres od sierpnia 1999 roku do kwietnia 2004 roku lacznie 11.399,90 zk.
Naleznosci te sa egzekwowane poprzez komornika.

dowdd : bezsporne, wnioski odwolujacego w aktach ZUS

L. D. prowadzi wspolne gospodarstwo domowe z dwdjka peloletnich dzieci, ktére ucza sie na studiach
niestacjonarnych. Jedynym Zrédtem dochodu odwolujacego jest renta z tytutu calkowitej niezdolnos$ci do pracy — jej
wysoko$¢é w decyzji z dnia 18 pazdziernika 2012 r. zostala okreélona od dnia 1 maja 2012 r. na kwote 891,13 zl brutto,
z czego na poczet zaleglo$ci alimentacyjnych potracana byla kwota 366,34 zl — do wyplaty pozostawalo 399,59 zt. W
sierpniu 2013 roku wyplata z tytulu tej renty wyniosta 415,58 zt. Nadto odwolujacy na studiujace dzieci otrzymuje od
zony alimenty — lacznie 1.000 zk

We wnioskach o umorzenie zadluzenia z dnia 2.08.2013 r. odwolujacy wskazal, iz miesiecznie na leki wydaje 200
zl, na wode, prad, gaz okolo 350 zl, bilety sieciowe dzieci to 80 zl, opal na zime 2.000 zl. Z kolei w o§wiadczeniu o
mozliwo$ciach platniczych z dnia 6.09.2013 r. podal, iz na jego miesieczne wydatki skladaja sie : podatek — 400 zl na
p6l roku, woda 200 zl, energia 300 zl, Smieci 50 zl, opal — 4 tony.

Odwolujacy z dzietmi mieszka w domu jednorodzinnym — skrajnym szeregowcu, o powierzchni 105 m(2), ktory
odziedziczyl po mamie, w P. przy ul. (...). Z tego tytulu oplaca podatek od nieruchomoéci do Urzedu Miasta, oplate za
wieczysta dzierzawe do (...)u, oplate za wywdz $mieci (50 z1). Dalsze wydatki na dom odwolujacego to :

- energia elektryczna — przykladowe faktury VAT za okres 5.06.—5.08.2013 592,22 zl, z dnia 29.04.2014 r. 638,05 zl,
za okres 6.08.-6.10.2014 r. 625,13 zk,



- za zimna wode i odprowadzanie $ciekow okolo 155 zl / miesiecznie,
- bilety miesieczne dla dzieci 160 z} (po 80 z})
- butla gazowa — okolo 55 zI na miesiac.

Odwolujacy nie posiada warto$ciowych ruchomoéci, samochodu, papier6w warto$ciowych, oszczednoSci. We
wrzesniu 2014 roku zostalo mu przyznane dofinansowanie do rachunkéw za zimna wode i odprowadzani Sciekow za
okres kwiecien — sierpien 2014 roku w kwocie 165,1 zl przez Fundacje (...). W pazdzierniku 2014 roku nabyl ekogroszek
za 189,90 zL W styczniu 2014 r. za dostawe 3000 kg wegla kamiennego zostal obciazony kwota 2.115 zk.

dowod : dokumentacja w aktach ZUS : kwestionariusz rodzinnego wywiadu Srodowiskowego (...), kwestionariusz
mozliwo$ci platniczych zobowigzanego, ksero odcinka renty za sierpien 2013 roku, zlozone do akt rachunki i faktury
(k. 29, 60 akt), zeznania odwolujacego (k. 35, 61 akt)

L. D. nie wystepowal do organu rentowego z wnioskiem o rozlozenia zadluzenia na raty czy tez odroczenie terminu
platnosci zadluzenia. Ztozone w dniu 2 sierpnia 2013 roku wnioski o umorzenie zaleglosci zostaly rozpoznane
odmownie zaskarzonymi decyzjami z dnia 9 pazdziernika 2013 r.

dowdd : wnioski i decyzje w aktach ZUS

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sadowych oraz aktach ZUS.
Sad przyjal, ze dokumenty stanowiace podstawe niniejszego rozstrzygniecia sa prawdziwe i wiarygodne. Nie ma
bowiem zadnych podstaw do ich kwestionowania z urzedu, a zadna ze stron nie podniosta zarzutu ich nieprawdziwosci.
Ponadto Sad oparl sie na zeznaniach zlozonych przez odwolujacego, ktore byly logiczne, spojne i w zasadzie
korespondowaly z zebranym materialem w sprawie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Stosownie do treSci art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U.
2006 r. nr 139 poz. 992 ze zm.) w szczegOlnie uzasadnionych przypadkach zwiazanych z sytuacja zdrowotng
lub rodzinng osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja alimentéw, lub osoby zobowigzanej do zwrotu
bezpodstawnie pobranych $wiadczen z funduszu, likwidator moze umorzyé, rozlozy¢ na raty lub odroczy¢ termin
platnoéci nalezno$ci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych swiadczen z
funduszu. Powolany przepis ma charakter zupelnie wyjatkowy i powinien — zgodnie ze swojg treScia — znajdowac
zastosowanie tylko w wyjatkowych przypadkach. Jest tak dlatego, ze istota §wiadczenn wyplacanych z funduszu
alimentacyjnego sprowadzala sie do zapewnienia Srodkéw utrzymania tym, ktérzy znajdujgc sie w trudnej sytuacji
materialnej nie mogac wyegzekwowa¢ naleznych im $wiadczen alimentacyjnych od oséb zobowiazanych wobec nich
do alimentacji. Mialo to wiec charakter tymczasowego zastepstwa, ktére nie zwalnia zobowigzanego od obowigzku
zwrotu wyplaconych przez fundusz ,,w jego imieniu” Swiadczen. Wyplata §wiadczen z funduszu alimentacyjnego nie
miala charakteru bezzwrotnego przejecia obowigzku utrzymania uprawnionego do alimentacji przez Panistwo a osoba
zobowigzana winna liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu.

Ustawodawca przewidujac pewnego rodzaju odstepstwa od zasady zwrotu wyplaconych kwot przez zobowigzanego
uwzglednil fakt, ze splata taka moze sta¢ sie realnie niemozliwa i umozliwil rozlozenie jej na raty, odroczenie
terminu platnoSci czy tez umorzenie zalegloéci. Rozlozenie na raty celowe jest wowczas, gdy sytuacja zobowiazanego
umozliwia splate zobowigzania, ale w nizszych ratach. Odroczenie terminu platnoSci zasadne jest wowczas, gdy
istnieje perspektywa poprawy sytuacji materialnej zobowiazanego w $cisle okreslonym czasie. Natomiast umorzenie
zalegloéci, jako najdalej idace ma zastosowanie wowczas, gdy sytuacja zdrowotna lub rodzinna zobowigzanego
uzasadnia przyjecie, ze splata zalegloSci nie jest mozliwa nawet w hipotetycznie wskazanej przyszlosci.



Z uwagi na wyzej wskazany charakter wyplat z funduszu alimentacyjnego bez watpienia uznac nalezy, ze umorzenie
winno mie¢ charakter wyjatkowy i nie powinno znajdowaé zastosowania zawsze, gdy sytuacja zobowigzanego ulegla
pogorszeniu. Wymaga to wnikliwej oceny poszczegdlnego przypadku i uwzglednienia nie tyle zlej sytuacji materialnej,
ale sytuacji zdrowotnej i rodzinnej. Nie jest wiec wystarczajace dla umorzenia zalegloSci ustalenie, ze dana osoba
nie ma pracy i majatku pozwalajacego na splate, ale konieczne jest ustalenie tego, czy jej zla sytuacja materialna i w
konsekwencji brak mozliwosci splaty uzasadniona jest jej sytuacja zdrowotna i rodzinna.

W ocenie Sadu w analizowanej sprawie mozna uznac, iz sytuacja zdrowotna L. D. jest faktycznie trudna, gdyz z
uwagi na stan zdrowia nie moze podjaé pracy zarobkowej, nawet w warunkach specjalnie stworzonych dla osoby
niepelnosprawne;j.

Stan zdrowia odwolujacego jest zly i to juz od szeregu lat. Od dnia grudnia 1994 roku pobieral on rente z tytulu
zaliczenia do 3 grupy inwalidéw, a od lutego 2001 roku jest uznawany za catkowicie niezdolnego do pracy. Jakkolwiek
przyznawane dotad $§wiadczenia mialy charakter okresowy, to jednak stawiane przez orzecznikow ZUS rozpoznania
zwiazane z chorobg serca, cukrzyca, przepukling, luszczyca, zaburzeniami gospodarki lipidowej, wskazuja, iz raczej
trudno zakladagé, ze stan ten w przysztoSci ulegnie istotnej poprawie. Tym samym stan zdrowia L. D. uzasadnia to, ze
nie podejmuje zatrudnienia by poprawi¢ swoja sytuacje oraz splacié istniejgce zadluzenie.

Stan zdrowia odwolujacego pozwala jednak przypuszczaé, iz §wiadczenie rentowe bedzie mu przyznawane az do
osiagniecia wieku emerytalnego a tym samym mozna zalozy¢, iz bedzie mial stale Zrédlo swego utrzymania — jego
sytuacja bedzie stabilna. Niewatpliwie renta wyplacana odwolujacemu nie jest wysoka (z uwagi na wielko$¢ stazu
ubezpieczeniowego), a tym bardziej po potraceniu naleznosci alimentacyjnych. Wraz z uzyskiwanymi alimentami na
uczace sie dorosle dzieci, taczny dochdd miesieczny trzyosobowej jego rodziny wynosi 1415,58 zt — taka kwote trudno
uznac za wystarczajaca. Na poczet oplat zwigzanych z mieszkaniem odwohujacy wydaje miesiecznie $rednio okoto 800
zl (woda, energia, dzierzawa, podatek, $§mieci, nieczysto$ci, butla z gazem, wegiel, bilety MPK), do tego $rednio okolo
200 zl na miesigc na same leki. Wedlug oswiadczen odwolujacego dzieci w Zadnym stopniu nie partycypuja w kosztach
utrzymania (poza przyznanymi na nie alimentami). Kwota pozostajaca na ich zycie — jedzenie, ubranie, $rodki
czystodci - jest wiec niewielka. Jednoczeénie odwotujacy nie ma zadnych oszczednosci, papieréw warto$ciowych,
cennych ruchomosci, dzieki ktorym moglby zmniejszy¢ istniejace zadtuzenie. Analiza sytuacji odwolujacego prowadzi
do wniosku, iz wielko§¢ kwoty potrgcanej na poczet zadluzenia alimentacyjnego bezsprzecznie rzutuje na sytuacje
finansowa oraz rodzinng odwolujacego, wplywa tez na pojawianie sie zaleglo$ci w innych platnoéciach np. na rzecz
Spotek (...) czy (...).

W tym miejscu przypomnie¢ jednak nalezy, ze wnioskowane przez odwolujacego umorzenie zadluzenia
alimentacyjnego jest najdalej idaca z form skorzystania z uprawnien przewidzianych przez ustawodawce. Do
zastosowania tej instytucji nie jest wystarczajgce zaistnienie uzasadnionego przypadku, lecz musi to by¢ "szczegdlnie
uzasadniony przypadek” co niewatpliwe oznacza drastyczne zaostrzenie przez ustawodawce mozliwoéci umarzania
tych nalezno$ci przez uprawione stosownie do stadium postepowania organy. W tym zakresie godzi sie zauwazy¢, iz
do przyjecia, ze zachodzi "szczegblnie uzasadniony przypadek” pozwalajacy na umorzenie naleznoéci likwidowanego
funduszu alimentacyjnego nie wystarcza nawet ustalenie, Ze zobowigzany aktualnie nie posiada §rodkéw utrzymania,
ale konieczna jest takze ocena, iz przy uwzglednieniu jego wieku, stanu rodzinnego, kwalifikacji zawodowych oraz
rokowan zdrowotnych nie bedzie on w stanie réwniez w przyszlo$ci splacaé tych naleznoéci bez narazania siebie
i swojej rodziny na pozbawienie mozliwosci zaspakajania podstawowych potrzeb zyciowych (vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 kwietnia 2007 r., III AUa 336/06).

Przywola¢ w tym miejscu nalezy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., I UK 119/10 (LEX nr. (...)),
w ktérym Sad ten uznal, ze skoro zobowigzany posiada realne mozliwosci cho¢by czeSciowej lub rozlozonej na raty
splaty dlugéw alimentacyjnych, to nie powinien by¢ premiowany umorzeniem nalezno$ci zlikwidowanego funduszu
alimentacyjnego z tytulu biernej postawy lub bezzasadnego oczekiwania, ze jego dlugi zostana umorzone kosztem
stron lub innych uczestnikdéw systemu ubezpieczen spolecznych, z uszczupleniem funduszy tego systemu.



Bezsporne w niniejszej sprawie bylo to, iz L. D. nie wystepowal do pozwanego ani z wnioskiem o rozlozenie istniejgcego
zadluzenia na raty ani tez o odroczenie terminu platnosci — od razu wystapil o umorzenie istniejacego zadluzenia i
to w caloéci. Tymczasem analiza sytuacji zdrowotnej oraz rodzinnej odwolujacego pozwala zdaniem Sadu przyjaé, iz
zasadnym byloby przez niego zgloszenie wniosku o uklad ratalny z propozycja splacania rat rzedu 50 — 100 zl.

Splacanie istniejacych zaleglosci, czyli kwoty wynikajacej z zaskarzonych decyzji — 15.507,05 z1 (4.107,15 zt + 11.399,90
zl) w ratach po 50 zl zajeloby okolo 26 lat, a po 100 zt — 13 lat. Niewatpliwie 26 lat to duzo - odwolujacy mialby wowczas
84 lata.

Tym samym racjonalnym okazalo sie cze$ciowe umorzenie istniejacego zadluzenia. Umorzenie polowy zalegloSci
skutkowaloby tym, iz koniec splat rat po 50 zl przypadloby na rok 2027. Ustalenie rat w kwocie po 50 - 100 z}
miesiecznie — na stosowny wniosek odwolujacego - bedzie zar6wno odpowiednie do jego mozliwos$ci finansowych, jak
rowniez bedzie dawalo gwarancje rzeczywistego zrealizowania obowigzku splaty naleznosci.

Reasumujgc, o ile niewatpliwie aktualnie prowadzona egzekucja calej naleznoéci, z uwagi na trudng sytuacje
odwolujacego, moze go, jak i mieszkajace z nim studiujace dzieci, naraza¢ na pozbawienie mozliwo$ci zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych, to z uwagi na jego stabilng sytuacje z racji pobierania renty z tytulu calkowitej
niezdolno$ci do pracy, forma ratalna splaty zadluzenia — umorzonego w polowie - jest juz w peli uzasadniona
i adekwatna do dochodéw zobowiagzanego. CzeSciowa zmiana zaskarzonych decyzji znajduje swe uzasadnienie w

przepisach prawa materialnego oraz treéci art. 477'4 § 2 k.p.c. (pkt 1 i 2 wyroku). Wobec powyzszego Sad oddalit

odwolania w pozostalym zakresie, w oparciu o treé¢ art. 477'* § 1 kpc, stwierdzajac, iz skromne érodki finansowe
odwolujacego pozwola mu splaci¢ polowe zadluzenia i to w dogodnych dla niego ratach (pkt 3 wyroku).

/-/ N. B.



