sygn. akt VIII U 2063/14

WYROK

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial VIII Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie : Przewodniczaca SSO Natalia Barecka
Protokolant st. sekr. sad. Agnieszka Senger

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2014 roku w Poznaniu
odwolania T. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P.

z dnia 5 marca 2014r. znak (...)

w sprawie T. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P.
o wysoko$¢ Swiadczenia

Oddala odwolanie

/-/ N. B.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 5 marca 2014 r. znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P. na podstawie ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 roku poz. 1440 ze
zm.) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 21.02.2014 r. przyznat T. M. prawo do emerytury od dnia 12 lutego 2014 r. 1j.
od daty nabycia uprawnien.

Wysoko$¢ emerytury obliczona zostala w oparciu o art. 26 ustawy emerytalnej na kwote 1048,15 zi. Wyplaty
Swiadczenia nie podjeto albowiem jej wysoko$¢ okazala sie mniej korzystna od emerytury ustalonej decyzja z dnia 9
grudnia 2008 r. /vide przedmiotowa decyzja w aktach ZUS/

Powyzsza decyzje zaskarzyla — w formie i w terminie prawem przewidzianymi — T. M., kwestionujac wysoko$c
wyplacanej emerytury.
W uzasadnieniu odwolujaca wniosla o ponownie wyliczenie §wiadczenia z uwzglednieniem wszystkich dodatkowych

wyplat typu: trzynaste pensje, nagrody jubileuszowe oraz odprawe emerytalng /vide odwotanie k. 2 - 3 — 4 akt/.

Na rozprawie w dniu 30 lipca 2014 r. odwolujaca podniosla, ze nie zgadza sie takze z wyliczeniem kapitalu
poczatkowego 1j. z decyzja ustalajaca kapital poczatkowy, wskazujac, iz nigdy tej decyzji nie zaskarzyla poniewaz nie
byla do konica zorientowana i pewna, czy wszystko zostalo prawidlowo obliczone. W jej ocenie nie uwzgledniono okresu



pracy w rolnictwie w latach 1969 — 1975, jak i zatrudnienia w firmie (...). Nadto nie doliczono jej wartosSci z OFE. /
vide protokot z rozprawy z dnia 30 lipca 2014 r. k. 18 akt/

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P. wniost o oddalenie odwolania wskazujac
na to, iz wysoko$¢ emerytury kapitalowej zostala ustalona prawidlowo. / vide odpowiedz na odwolanie 6 - 8 akt /

Sad ustalil, co nastepuje:
T. M. urodzila sie w dniu (...), 55 lat ukoniczyla wiec w roku 2008, a 60 lat w 2013 roku.
dowdd : bezsporne

W dniu 3 lutego 2006 r. odwolujgca zlozyla do organu rentowego wniosek o ustalenie stazu ubezpieczeniowego
dolgczajac do niego :

1) za$wiadczenie ZUS Rp—7 wystawione przez Przedsiebiorstwo Produkeyjno — Handlowe (...) S.A. w dniu 11 grudnia
2003 1., z ktérego wynika, ze odwolujaca byla zatrudniona w tym przedsiebiorstwie od dnia 10 lipca 1975 r. do dnia 31
lipca 1984 r. ostatnio na stanowisku formowacza wyrobow dzwiekochtonnych, z urlopu wychowawczego korzystala w
okresach 5.05.1978 — 4.05.1981 0raz 11.04.1982 — 31.07.1984, a w okresie 5.05.1981 — 2.01.1982 miata urlop bezplatny;
nadto wskazano wysoko$¢ zarobkoéw z lat 1978 1 1982,

2) pismo Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowego (...) S.A. z dnia 11 grudnia 2003 r. , w treSci ktérego
wyjadniono, ze spotka nie posiada dokumentacji ptacowej sprzed 1978 roku,

3) trzy zaswiadczenia ZUS Rp — 7 wystawione przez Zesp6l Szkol (...) w P. w dniu 23 pazdziernika 2003 r., w treéci
ktorych wskazano, ze jest tam zatrudniona na stanowisku pracownik obstugi w pelnym wymiarze czasu pracy od dnia
1 listopada 1984 r. oraz podano wysoko$¢ uzyskanego wynagrodzenia w latach 1984 — 2005,

4) zeznania Swiadka B. M. na druku ZUS Rp-8 z dnia 16 czerwca 1999 r. na okoliczno$¢ jej pracy w gospodarstwie
rolnym rodzicow w P. w okresie od dnia 11 pazdziernika 1969 r. do dnia 10 lipca 1975 1.,

5) zaswiadczenie ZUS Rp — 7 wystawione przez Zesp6l Szkol Ogolnoksztalegeych Nr (...) w P. w dniu 9 stycznia 2004
r., w z ktorego wynika, ze odwolujaca byla w tym zakladzie zatrudniona na stanowisku sprzataczki w wymiarze %2
etatu od dnia 2 stycznia 1992 r. do dnia 31 sierpnia 1993 r.; obejmuje ono wynagrodzenie z lat 1992 — 1993,

6) kserokopie legitymacji ubezpieczeniowe;.
W toku natomiast postepowania — wywolanego w/w wnioskiem - odwolujaca przedlozyta rowniez:

7) zas$wiadczenie stwierdzajace zameldowanie na pobyt staly w miejscowosci P. nr 33 gmina J. i to od urodzenia do
dnia 15 lutego 1978 r.

8) zaswiadczenie wydane przez Staroste w R., na podstawie operatu ewidencji gruntéw i budynkow, w tresci ktérego
wskazano, ze wlascicielami gospodarstwa rolnego polozonego w P., J.iS. o lacznej powierzchni 14.86.74 byli w okresie
od dnia 1 listopada 1950 r. do dnia 20 maja 1980 r. Panstwo A.i M. F..

Organ rentowy ustalil, iz okresy skladkowe zostaly udowodnione lacznie w wymiarze 23 lat 7 miesiecy i 16 dni, a okresy
nieskladkowe lacznie w wymiarze 6 lat, wobec czego 1acznie wynosza one 29 lat 7 miesiecy i 16 dni.

Pismem z dnia 2 lipca 2006 r. Zaklad poinformowat odwolujaca o uwzglednionym stazu ubezpieczeniowym, jak i o
uznaniu okresu pracy w charakterze domownika wykonywanej w gospodarstwie rolnym rodzicéw w okresie od dnia
11.10.1969 r. do dnia 09.07.1975 r. w zakresie niezbednym do udowodnienia wymaganych okreséw skladkowych i
nieskladkowych do nabycia uprawnien do §wiadczenia. Zaznaczono, iz na dzien sporzadzenia pisma nie mozna ustalié¢
zakresu w jakim mozna zaliczyé powyzszy okres pracy w gospodarstwie.



dowdd: bezsporne, akta ZUS (wniosek o ustalenie stazu wraz z zalacznikami oraz kolejne dokumenty przedlozone w
toku postepowania przez odwolujaca, raport ustalenia uprawnien do §wiadczenia, pismo ZUS z dnia 2 lipca 2006 r.)

Decyzja z dnia 22 pazdziernika 2007 r. Zaklad ustalil kapital poczatkowy T. M. na dzien 1 stycznia 1999 r.

Do ustalenia warto$ci kapitalu organ rentowy uwzglednil 16 lat 9 miesiecy i 9 dni okreséw skltadkowych oraz 5 lat
9 miesiecy i 20 dni okreséw nieskladkowych. W decyzji wskazano, iz w ustaleniach pominieto okres 11.10.1969 —
9.07.1975 gdyz przy ustaleniu kapitalu nie uwzglednia sie okresu pracy w gospodarstwie rolnym oraz okres urlopu
bezplatnego tj. 5.05.1981 — 2.01.1982. Wskaznik wysokosci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego ustalono na
58,45 % obliczajac go z lat 1989 — 1998.

Powyzsza decyzja nie zostala zaskarzona.
dowdd: bezsporne, decyzja w aktach kapitalowych

W dniu 13 listopada 2008 r. odwolujaca zlozyla wniosek o przyznanie jej prawa do emerytury przy obnizonym wieku.
Do wniosku dotaczono za§wiadczenie ZUS Rp — 7 wystawione przez Zespdt Szkol (...) w P. w dniu 12 listopada 2008
r. wraz z zalacznikiem, w ktorym wskazano wysoko$¢ zarobkoéw z lat 1999 — 2007,

Nadto - w toku postepowania wywolanego w/w wnioskiem — w odpowiedzi na zapytanie ZUS — zostaly zalaczone do
akt nastepujace dokumenty:

1) za$wiadczenie ZUS Rp — 7 wystawione przez VI Liceum Ogoélnoksztalcgce Nr (...) w P. w dniu 9 pazdziernika 2007
r., Z ktérego wynika, ze odwolujaca byla tam zatrudniona na stanowisku sprzataczki w wymiarze %2 etatu od dnia 2
stycznia 1992 r. do dnia 31 sierpnia 1993 r.; nadto wskazano w nim wynagrodzenie z lat 1992 — 1993,

2) za$wiadczenie ZUS Rp — 7 wystawione przez Zespot Szkotl (...) w P. w dniu 11 pazdziernika 2007 r., z ktoérego
wynikalo ze odwolujaca jest w tym zakladzie zatrudniona na stanowisku pracownik obstugi w pelnym wymiarze czasu
pracy od dnia 1 listopada 1984 r. obejmujace lata 1993 i 1995.

Decyzja z dnia 9 grudnia 2008 r. Zaklad przyznal odwolujacej prawo do emerytury przy obnizonym wieku i to od dnia
1 listopada 2008 r. tj. od miesiaca w ktérym zgltoszono wniosek.

Do ustalenia podstawy wymiaru Swiadczenia przyjeto podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 10 lat
kalendarzowych od 01.01.1989 r. do 31.12.1998 r., uzyskujac wskaznik wysokosci podstawy wymiaru 58,45 % oraz
aktualng kwote bazowa 2.275,37 zl. Do ustalenia wysokoéci $wiadczenia Zaklad uwzglednit 26 lat 5 miesiecy okresow
skladkowych oraz 6 lat okresow nieskladkowych.

W zalgczniku do decyzji podano, iz przy ustalaniu stazu pracy pominieto okres urlopu bezplatnego (5.05.1981 —
2.01.1982) oraz okres pracy w gospodarstwie rolnym albowiem udowodnione zostalo 30 lat okres6w skladkowych i
nieskladkowych (a okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia uwzglednia sie jedynie wtedy,
gdy sa niezbedne do wymaganego do nabycia prawa okresu sktadkowego i nieskltadkowego).

Wyplata $wiadczenia zostala zawieszona z uwagi na kontynuowanie zatrudnienia.
dowdd : bezsporne, wniosek z zalgcznikami oraz decyzja z dnia 09.12.2008 r. w aktach ZUS

Decyzja z dnia 30 grudnia 2008 r. ponownie ustalono wysoko$¢ Swiadczenia i wznowiono jego wyplate albowiem z
dniem 22 grudnia 2008 r. T. M. zakonczyla prace w Zespole Szkot (...)
im. W. R. w P., co wykazala skladajac w dniu 23 grudnia 2008 r. §$wiadectwo pracy.

Do ustalenia wysoko$ci emerytury uwzgledniono 26 lat 6 miesiecy okresow skladkowych oraz 6 lat okreséow
niesktadkowych. Swiadczenie na dzien 1 grudnia 2008 r. okreélono na kwote 1.329,95 zl.



dowdd : bezsporne, decyzje w aktach ZUS w tym decyzja z 31.12.2008 .

Decyzja z dnia 16 marca 2009 r., po rozpatrzeniu wniosku z dnia 23.12.2008 r. pozwany odmoéwil przeliczenia
podstawy wymiaru z ostatnich 10 lat kalendarzowych oraz z wybranych 20 lat kalendarzowych. W uzasadnieniu
wskazano, ze z nadeslanych dokumentéw stwierdzajacych zarobki odwolujacej w latach 1982, 1984 — 2008 Zaklad
wybral najkorzystniejsze 10 — lecie i 20 — lecie:

1. wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru obliczony z 10 kolejnych lat kalendarzowych tj. z lat 1999 — 2008 wynosi
50,96 % ijest nizszy od poprzednio obliczonego, ktéry wynosi 58,45%,

2. wskaznik z 20 lat kalendarzowych tj. z lat 1989 — 2008 wynosi 54,71 % i jest nizszy od poprzednio obliczonego
ktéry wynosi 58,45%.

Decyzja nie zostala zaskarzona.
dowdd: bezsporne, decyzja z dnia 16 marca 2009 r. oraz przeliczenia podstawy wymiaru w aktach ZUS

Decyzja z dnia 23 wrze$nia 2009 r., po rozpatrzeniu wniosku z dnia 17.09.2009 r. odméwil T. M. prawa do obliczenia
wysokosci §wiadczenia od podstawy wymiaru ustalonej z zastosowaniem art. 15 ust. 2a i 2b ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. w brzmieniu obowiagzujacym od 1 stycznia 2009 r. W uzasadnieniu wskazano, iz jak wynika z akt, podstawa
wymiaru przyjeta do obliczenia wysoko$ci §wiadczenia ustalona zostata z okresu 01.01.1989 r. do 31.12.1998 r. W
powyzszym przedziale czasowym nie stwierdzono okresOw pozostawania w stosunku pracy, za ktéry nie mozna
ustali¢ podstawy wymiaru skladek. Jednocze$nie organ rentowy wskazal, iz nie zostaly rowniez spelnione warunki
do przeliczenia podstawy wymiaru §wiadczenia w mys$l art. 111 ustawy o emeryturach i rentach, bowiem wskaznik
wysokoSci podstawy wymiaru ustalony z uwzglednieniem wynagrodzenia minimalnego nie jest wyzszy od ostatnio
przyjetego do obliczenia tej podstawy.

Decyzja nie zostala zaskarzona.
dowdd: bezsporne, decyzja z dnia 23 wrzesnia 2009 r. w aktach ZUS

W dniu 10 lutego 2010 r. wplynelo do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych zaswiadczenie wydane przez Zesp6l Szkot
(...) w P. z dnia 8 lutego 2010 r., w treSci ktérego wskazano, ze odwolujaca w roku 2009 uzyskala przychod 1356,70
z}l tytulem wyplaty jednorazowej — tzw. ,,13” za 2008 rok. Nadto w dniu 4 marca 2010 r. wplynelo do ZUS za$
za$wiadczenie ZUS Rp — 7 wystawione przez Zespodl Szkot (...) w P. w dniu 3 marca 2010 r., z ktorego wynikalo ze
odwolujaca byla w tym zakladzie zatrudniona na stanowisku pracownik obslugi w pelnym wymiarze czasu pracy od
dnia 1 listopada 1984 r. do dnia 22 grudnia 2008 r., obejmujace rok 2008.

Decyzja z dnia 8 marca 2010 r. po rozpatrzeniu wniosku odwolujacej z dnia 10.02.2010, Zaklad odmoéwil przeliczenia
podstawy wymiaru z ostatnich 10 lat kalendarzowych/ z 20 lat kalendarzowych. W uzasadnieniu wskazano, ze
z nadestanych dokumentoéw stwierdzajacych zarobki odwolujacej w latach 1982, 1984 — 2008 Zaklad wybral
najkorzystniejsze 10 — lecie i 20 — lecie:

1. wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru obliczony z 10 kolejnych lat kalendarzowych tj. z lat 1999 — 2008 wynosi
51,35 % ijest nizszy od poprzednio obliczonego, ktéry wynosi 58,45%,

2. wskaznik z 20 lat kalendarzowych tj. z lat 1989 — 2008 wynosi 54,90 % i jest nizszy od poprzednio obliczonego
ktéry wynosi 58,45%.

dowod: decyzja z dnia 8 marca 2010 r., zadwiadczenie ZUS Rp — 7 i zaswiadczenie wystawione przez Zespo6l Szkot
(...) w P. waktach ZUS

W dniu 21 lutego 2014 r. odwotujaca zlozyla wniosek o przyznanie jej prawa do emerytury w wieku powszechnym.



Decyzja z dnia 5 marca 2014 r. Zaklad przyznal odwolujacej emeryture od dnia 21 lutego 2014 r. tj. od daty nabycia
uprawnien do emerytury.

Wysoko$¢ $wiadczenia zostala obliczona zgodnie z zasadami okreSlonymi w art. 26 ustawy emerytalnej; w
obliczeniach uwzgledniono kwote sktadek zaewidencjonowanych na koncie i zwaloryzowanych (54667,13 z1), kwote
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego (285333,42 zl), §rednie dalsze trwanie zycia (252,30 miesiecy), jak i sume
kwot pobranych emerytur (75460,43 z1) uzyskujac wysokoé¢ §wiadczenia na poziomie 1048,51 z1. Poniewaz emerytura
tak ustalona okazala sie $§wiadczeniem mniej korzystnym anizeli $§wiadczenie dotychczas pobierana (emerytura
przyznana przy obnizonym wieku), Zaktad nie podjat jej wyplaty.

dowdd : bezsporne, wniosek oraz decyzja z dnia 5 marca 2014 r. w aktach ZUS
Na staz pracy odwotujacej skladaja sie nastepujace okresy :

11.10.1969 — 9.07.1975 okres pracy w charakterze domownika w gospodarstwie rolnym rodzicow

10.07.1975 — 31.02.1984 zatrudnienie w (...) Zakladach (...) w P. (p6zniej Przedsiebiorstwie Produkcyjno —
Handlowym (...) S.A. w P.); w okresie tym przebywala na

1/ urlopach wychowawczych : 5.05.1978 — 4.05.1981, 11.04.1982 — 31.07.1984,
2/ urlopie bezplatnym : 5.05.1981 — 2.01.1982,

1.11.1984 — 22.12.2008 zatrudnienie w Zespole Szkoét (...) im. whk R. w P.; w czasie ktorego przebywala na
zwolnieniach lekarskich w okresach : 25.11.-3.12.1991, 6-14.12.1991, 15-18.12.1991, 18-23.02.1993, 7-31.12.1993,
1-3.01.1994, 11-27.04.1994, 28.04. — 5.05.1994, 5-30.12.1994, 1-10.03.1995, 19 — 25.06.1995, 28.04. — 6.05.1997, 7.05.
— 23.06.1997, 18.05. — 2.06.1999, 2 — 14.10.2001, 2 — 8.10.2003, 14 — 20.04.2004, 6 — 31.12.2004, 3 — 7.04.2000,
8 —12.12.2008

2.01.1992 — 31.08.1993 zatrudnienie w VI Liceum Ogo6lnoksztalcagcym w P. na Y2 etatu

Laczna ilo$¢ okresow skladkowych z tytulu zatrudnienia wynosi 26 lat 6 miesiecy 6 dni oraz 6 lat 20 dni okreséw
nieskladkowych (bez okresu pracy na roli).

dowdd : bezsporne, §wiadectwa pracy i zaswiadczenia ZUS Rp-7 w aktach ZUS

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy oraz aktach organu
rentowego przyjmujac, ze sa prawdziwe i wiarygodne. Nie ma bowiem zadnych podstaw do ich kwestionowania z
urzedu, a zadna ze stron nie podniosta zarzutu ich nieprawdziwo$ci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej bezspornym bytlo to, ze odwolujacej w 2008 roku przyznano prawo do emerytury przy obnizonym
wieku, a w 2014 roku prawo do emerytury powszechnej wobec ukonczenia 60 lat.

Spér pomiedzy stronami dotyczyt prawidlowosci obliczenia wysoko$ci emerytury — odwolujaca zarzucila brak
uwzglednienia wszystkich okreséw zatrudnienia oraz wszystkich skladnikow wynagrodzenia, a nadto pominiecie
srodkéw gromadzonych na OFE.

W pierwszej kolejnoéci wskazac nalezy na to, ze wysoko$§é w/w emerytur zostata obliczona w r6zny sposéb, w oparciu
o r6zne podstawy prawne, stad poniekad roéznice w ich wysokosciach.

Emeryture wczeSniejsza przyznano odwolujacej decyzja z dnia 9 grudnia 2008 r. w oparciu o art. 46 w zw. z art.
29 ust. 1 pkt 1 z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych (Dz. U. z




2004 nr 39 poz. 353 ze zm.). Prawo do tego $§wiadczenia przystugiwalo m.in. kobietom, ktére warunki do uzyskania
emerytury spehily do konica roku 2008 tj. ukonczyly 55 lat i legitymowaly sie co najmniej 30 letnim okresem
skladkowym i nieskladkowy. Nadto warunkiem przyznania §wiadczenia bylo to, by nie naleze¢ do OFE albo zlozy¢
wniosek o przekazanie zgromadzonych Srodkéw na rachunku w OFE na dochodu budzetu panstwa (art. 184 cyt.
ustawy). Jej wysoko$¢ zostala obliczona w oparciu art. 53, czyli na podstawie trzech element6ow : okreséw skladkowych
i niesktadkowych, wskazZnika wysoko$ci podstawy wymiaru i aktualnej kwoty bazowe;j.

Jak wynika z treéci decyzji do ustalenia wysokoSci emerytury przy obnizonym wieku uwzgledniono :

- (...) obliczone z kolejnych 10 lat tj. 1989 — 1998 na warto$¢ 58,45 %; taki sposob obliczenia wskazZnika okazal sie
najkorzystniejszy — wskazniki obliczone z innych kolejnych 10 lat kalendarzowych, jak i z wybranych 20 najlepszych
lat okazaly sie nizsze, co potwierdzono decyzjami z dnia 16 marca 2009 r., 8 marca 2010 r. odmawiajacymi przeliczenia
Swiadczenia,

- 26 lat 5 miesiecy okresow skladkowych tj. 317 pelnych m-cy (okresy $wiadczenia pracy) oraz 6 lat okresow
nieskladkowych tj. 72 pelne m-ce (okresy zwolnien lekarskich, jak i pobytu na urlopach wychowawczych); w
ustaleniach tych pominieto okres urlopu bezplatnego, jak i pracy na roli zgodnie z trescig art. 10 ust. 1 cyt. ustawy (w
mys$l tego przepisu okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 lat uwzglednia sie tylko wtedy, gdy laczna
ilo$¢ okresow skladkowych i nieskladkowych jest krétsza od okresu wymaganego do nabycia prawa i to w rozmiarze
niezbednym do uzupehienia tego okresu — tymczasem do nabycia prawa do emerytury kobieta winna udowodnié
lacznie 30 lat okreséw skltadkowych i nieskladkowych - odwolujaca udowodnila je okresami pracy poza rolnictwem);
nadto w decyzji z dnia 30 grudnia 2008 r. doliczono 1 miesigc okreséw skladkowych — zatrudnienie po dniu 1.11.2008
r. czyli dniu przyznania prawa do §wiadczenia decyzja z dnia 9 grudnia 2008 r.

- aktualng kwote bazowa tj. 2.275,37 zl
Emeryture przy obnizonym wieku obliczono ostatecznie w decyzji z dnia 30 grudnia 2008 r. w ponizszy sposdb :

a/ podstawa wymiaru 2.275,37 zt * 58,45 % = 1.329,95 zl
b/ tzw. cze$é stazowa

[(318 m-cy * 1,3 %) / 12] * 1.329,95 zt = 458,17 z}

[(72 m-ce * 0,7 %) / 12] * 1.329,95 7zl = 55,86 zl

¢/ tzw. cze$é socjalna 2.275,37 z1 * 24 % = 546,09 zi

czyli lacznie §wiadczenie wynosilo w grudniu 2008 roku 1.060,12 z, po czym w kolejnych latach podlegalo waloryzacji
wskaznikami waloryzacji (106,10 % od 1.03.2009, 104,62 % od 1.03.2010, 103,10 % od 1.03.2011, 71 zl od 1.03.2012)
— na dzien 1.03.2012 emerytura wynosita 1.284,23 zl.

Zkolei emerytura przyznana w roku 2014 zostala obliczona zgodnie z art. 26 cyt. ustawy i w caloéci jest tzw. emerytura
kapitalowa (zgodnie z art. 183 cyt. ustawy odwolujaca wobec nabycia prawa do emerytury z art. 46 cyt. ustawy nie
mogta naby¢ prawa do tzw. emerytury mieszanej).

Emerytura ta stanowi réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w spos6b
okre$lony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejscia na emeryture
danego ubezpieczonego. W my$l art. 25 ust. 1 cyt. ustawy podstawe obliczenia emerytury kapitalowej stanowi
kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na
koncie ubezpieczonego do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktorego przystluguje wyplata emerytury,
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okre§lonego w art. 173-175 oraz kwot $rodkow zewidencjonowanych na
subkoncie, o ktérym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych.



Jezeli ubezpieczony pobral emeryture na podstawie m.in. 46 cyt. ustawy podstawe obliczenia emerytury zmniejsza sie
o kwote stanowiaca sume kwot pobranych emerytur w wysokoSci przed odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy
od os6b fizycznych i skladki na ubezpieczenie zdrowotne (art. 25 ust. 1b cyt. ustawy).

Jak wynika z powyzszego, obliczajac wysoko$¢ emerytury przyznanej decyzja z dnia 5 marca 2014 r. organ rentowy
winien uwzglednié¢ zwaloryzowany kapital poczatkowy, skltadki zaewidencjonowane na koncie, wielko$¢ pobieranej
juz emerytury, $rednie dalsze trwanie zycia.

Zgodnie z art. 174 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 17 grudnia 1998
r. kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 53, z uwzglednieniem ust. 2-12.

W mysl ust. 2 w/w przepisu przy ustalaniu kapitatu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia w zycie
ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 5;
3) okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-3 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okreSlony w art. 5 ust. 2.

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre$lonych w art. 15, 16, 17 ust. 1i 3 oraz art. 18, z
tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem | stycznia 1999 r. (art. 174 ust. 3 u.e.r.).

Z treSci powolanego wyzej przepisu wynika zatem w sposob jednoznaczny, ze art. 174 cyt. ustawy nie obejmuje
wszystkich okresow uwzglednianych przy ustalaniu wysokoéci emerytury i renty, w szczeg6lnosci pomija sie wowcezas
okresy pracy w gospodarstwie rolnym o ktérych mowa art. 10 cyt. ustawy. Tym samym za niezasadny nalezalo
uznaé zarzut odwolujacej odno$nie tego, ze Zaklad nie uwzglednil w obliczeniach kapitalu poczatkowego okresu
11.10.1969 — 9.07.1975. O fakcie nieuwzglednienia pracy w gospodarstwie rolnym, jak i przestankach prawnych
takiego rozstrzygniecia odwolujaca zostala poinformowana zaréwno w decyzji ustalajacej kapital poczatkowy z dnia
22 pazdziernika 2007 r., jak i skierowanym do niej piSmie z dnia 2 lipca 2006 r. bedacym odpowiedzig na jej wniosek
z dnia 30.01.2006 1. 0 ustalenie ilo$ci okres6w skltadkowych i niesktadkowych.

Ustalajac natomiast podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego Zaklad przyjal wynagrodzenie z 10 kolejnych lat
kalendarzowych tj. 1989 - 1998. Wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru wyniost 58,45 %, czyli tyle samo ile (...)
w decyzji przyznajacej prawo do emerytury wezesniejszej. Jak juz wyzej pisano jest to najkorzystniejszy wskaznik
jak mozna byto obliczy¢ z 10 kolejnych lat przypadajacych przed dniem 1.01.1999. Tak obliczony wskaznik jest takze
wyzszy od tego obliczonego w oparciu o zarobki z 20 najkorzystniejszych lat.

Co istotne dane do obliczenia wskaZnika wysokos$ci podstawy wymiaru §wiadczenia czy kapitalu poczatkowego organ
rentowy czerpie przede wszystkim ze skladanych przez ubezpieczonych zaswiadczen o zatrudnieniu i wynagrodzeniu
ZUS Rp-7 czy z adnotacji w legitymacjach ubezpieczeniowych. Jak wynika z akt ZUS odwolujaca ztozyta zas§wiadczenia
wystawione przez pracodawcoHw na druku ZUS Rp-7 zardwno przy wniosku ze stycznia 2006 roku, jak i przy wniosku o
emeryture wcze$niejsza. Organ rentowy uwzglednil przy obliczeniach zar6wno kapitalu poczatkowego, jak i emerytury
wezedniejszej te dane. Z tresci zaswiadczen wystawionych przez pracodawcow, w szezegolnosci przez Zespot Szkol (...)
im. W. R. w P. wynika, ze ujeto w nim obok stalych skladnikéw wynagrodzenia takze tzw. ,13”, Swiadectwa
rekompensacyjne, jak i dodatek do cen. Nadto organ rentowy obliczajac wysoko$¢ zarobkow stanowigcych podstawe
wymiaru skladek odno$nie lat 1992 i 1993 obok zarobkéw z Zespohu Szkét (...) uwzglednil takze zarobki z zatrudnienia
na Y2 etatu w VI Liceum Ogdlnoksztalcacym. Tym samym stwierdzié¢ nalezy, ze obliczenia (...) tak przy emeryturze
wcezesdniejszej, jak i kapitale poczatkowym sa prawidlowe — zgodne ze zlozonymi przez odwolujaca zaswiadczeniami
ZUS Rp-7. Wnoszac odwolanie i zarzucajac brak uwzglednienia wszystkich skladnikow wynagrodzenia w tzw.
budzetowce T. M. nie wykazala tego, by podstawa wymiaru skladek w przedmiotowych latach 1989 — 1998 byta inna



niz ta wynikajaca ze zlozonych przez nig zaswiadczen ZUS Rp-7, w szczegolnoSci odwolujaca nie przedlozyta nowych
zaswiadczen z innymi danymi odno$nie wysokoSci zarobkéw.

Niezasadny byt tez zarzut braku uwzglednienia przy obliczaniu emerytury kapitalowej Srodkéw zgromadzonych w
OFE. Srodki te bowiem zostaly uwzglednione w wysokoéci zaewidencjonowanych sktadek na jej koncie zgodnie z cyt.
art. 184 ust. 3 ustawy emerytalnej (wycofanie z OFE bylo warunkiem przejécia na emeryture w roku 2008).

Nietrafiony byl takze zarzut dotyczacy pominiecia okresu zatrudnienia w  Przedsiebiorstwie Produkcyjno
— Handlowym (...). Okres 10.07.1975 — 31.07.1984 zostal bowiem uwzgledniony przy obliczaniu stazu
ubezpieczeniowego i to odpowiednio okresy Swiadczenia pracy jako skladkowe (w mys$l art. 6 ust. 2 pkt 1 cyt. ustawy),
okresy urlopoéw wychowawczych jako niesktadkowe (zgodnie z art. 7 pkt 5 cyt. ustawy). Pominieto jedynie okres urlopu
bezplatnego. Z kolei ustalajac (...) uwzgledniono dane z za§wiadczenia ZUS Rp-7 odno$nie zarobkow zlat 1978 1 1982,
a co do pozostalych okres6w §wiadczenia pracy przyjeto wynagrodzenie minimalne zgodnie z art. 15 ust. 2a cyt. ustawy.
Tak obliczony wskaznik by} jednak nizszy niz przyjety ostatecznie do ustalenia wysokoSci emerytury wezesniejszej, jak
i wysoko$ci kapitalu poczatkowego tj. z lat 1989 — 1998.

Pozostalych elementow decyzji przyznajacej prawo do emerytury w wieku powszechnym odwolujaca nie
kwestionowala, a i Sad nie znalazt podstaw, aby negowaé prawidlowo$¢ obliczen wysokoS$ci Swiadczenia.

Kapital poczatkowy ustalono w decyzji z dnia 22 paZzdziernika 2007 r. na zt 91 146,99. Obliczajac wielko$c
emerytury powszechnej, warto$¢ te organ rentowy zwaloryzowat w mysl art. 25 cyt. ustawy, czyli pomnozyt skladki
zaewidencjonowane na koncie przez wskazniki waloryzacji z kolejnych lat okresu 1999 — 2012, a za rok 2013 — za III
kwartaly tego roku (art. 25a cyt. ustawy). Zwaloryzowany kapital wyniost 285 333,42 zl.

Eaczna wielko$¢ emerytury wezedniejszej pobieranej od grudnia 2008 roku przez odwolujacg wynosi 75.460, 43 zh.

Z kolei $rednie dalsze trwanie Zycia ustalono majac na uwadze wiek odwolujacej w dniu przejScia na emeryture tj. 60
lat 4 m-ce (art. 26 cyt. ustawy) oraz dane z Komunikatu Prezesa Gléwnego urzedu Statystycznego z 26 marca 2014
r. w sprawie tablicy éredniego dalszego trwania zycia kobiet i mezczyzn (MP z 2013 nr 193). Srednie dalsze zycie T.
M. wynosi wg tych danych 252,30 miesiecy.

Majac na uwadze powyzsze Sad na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oraz w oparciu o cytowane przepisy prawa
materialnego oddalil wniesione odwolanie.

/-/ N. B.



