Sygnatura akt IX GC 462/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 25 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IX Wydzial Gospodarczy w nastepujacym sktadzie:
Przewodniczacy:SSO Jarostaw Marczewski

Protokolant:starszy sekretarz sadowy Dorota Jankowiak

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2015 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. sp. k. z siedziba w P.

przeciwko M. C., T. W.

o zaplate

1. zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 89.103,78 zt (osiemdziesiat dziewie¢ tysiecy sto trzy zlote
siedemdziesiat osiem groszy) z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 43.555,55 zt od dnia 22 stycznia 2011 roku do dnia zaplaty,

- 33.685,74 zt od dnia 10 marca 2011 roku do dnia zaplaty,

2. zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 8.073 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.
SSO Jarostaw Marczewski

UZASADNIENIE

Powod — (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnosScia Sp. k. w P. w pozwie wniesionym 28 lutego 2013 r. domagat
sie zasadzenia solidarnie od pozwanych — M. C. i T. W., kwoty 89.107,78 zl z ustawowymi odsetkami od:

a) kwoty 43555,55 zt od 22 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty,
b) kwoty 33.685,74 zt od 10 marca 2011 r. do dnia zaplaty.
Powdd domagat sie takze zaplaty przez pozwanych kosztéw procesu wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w ramach prowadzonej przez powoda oraz spotke (...) sp. z o. o.
(dalej: spo6tka) dziatalnosci gospodarczej, powod wykonywat na rzecz sp6lki ustugi w zakresie przeprowadzania akcji
promocyjnych w placéwkach handlowych spotki. W tym celu powo6d zawarl ze spo6ika (...) sp. z 0.0. umowe ramowa,
zgodnie z ktéra spolka, na podstawie pisemnego zlecenia, powierzala powodowi realizacje poszczegoélnych akcji
promocyjnych, natomiast powod za §wiadczone przez siebie ustugi, w ramach kazdorazowej akeji, mial otrzymywac
wynagrodzenie wedlug uzgodnionych kwot ryczaltowych, zgodnie z zasadami okre$lonymi w § 6 umowy o S$wiadczenie
ustug.

W zwigzku z wykonaniem przez powoda zadan zleconych przez spoélke (...) sp. z 0.0., powdd wystawil spotce dwie
faktury VAT.



Pomimo uplywu wskazanych w tresci powyzszych faktur VAT terminow platnoSci, spotka ta nie zaplacitla powodowi
kwoty dochodzonej niniejszym pozwem, totez pelnomocnik powoda pismami z dnia 28 lutego 2011 roku i z dnia 09
maja 2011 roku wezwal spotke do dobrowolnej zaplaty na rzecz powoda naleznoéci wynikajacych z faktur VAT nr (...).

Pomimo uplywu wskazanego w treéci wezwan do zaplaty terminu platnos$ci, spotka nie zaplacila na rzecz powoda
zadanego wynagrodzenia.

W zwiazku z powyzszym, powdd wniost przeciwko spoélee (...) do Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto w P.:
1) w dniu 10 maja 2011 r. pozew na kwote 43.555,55 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz kosztami sgdowymi,
2) w dniu 17 maja 2011 r. pozew na kwote 33.685,74 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz kosztami sagdowymi.
Toczace sie sprawy zakonczyly sie nastepujaco:

1) wyrokiem wydanym przez Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. Wydzial X Gospodarczy w dniu 22 listopada
2011 r. w sprawie o sygn. akt X GC 977/11 zgodnie z ktérym, Sad nakazal pozwanej spolce, aby zaplacita powodowi
kwote 43.555,55 zl wraz z ustawowymi odsetkami oraz kwote 4.595,00 zt tytulem zwrotu kosztow procesu;

2) wyrokiem wydanym przez Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. Wydzial X Gospodarczy w dniu 03 lutego 2012
r. w sprawie o sygn. akt X GC 733/11 zgodnie z ktérym, Sad nakazal pozwanej spoblce, aby zaplacita powodowi kwote
33.685,74 zl wraz z ustawowymi odsetkami oraz kwote 4.702,00 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Na podstawie w/w tytulow egzekucyjnych, po nadaniu im przez Sad klauzuli wykonalnos$ci, pow6d w dniu 29 maja
2012 roku zlozyl do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ko$cianie P. M., wniosek o wszczecie egzekucji
przeciwko spolce (...) sp. z 0.0. Prowadzona przez komornika egzekucja w sprawie o sygnaturze akt KM 2902/12
okazala sie bezskuteczna, w zwiazku z czym postanowieniem z dnia 30 stycznia 2013 r., ww. komornik umorzyt
postepowanie egzekucyjne.

Majac na uwadze fakt, iz egzekucja wobec spolki (...) Sp. z 0.0. okazala sie bezskuteczna, powo6d stwierdzil, iz pozwani
ponosza solidarna odpowiedzialno$¢ za w/w zobowigzania, jako czlonkowie zarzadu tejze spotki. Pozwany M. C. pelni
funkcje czlonka zarzadu spotki nieprzerwanie od dnia 27 kwietnia 2009 roku, natomiast pozwany T. W. jest prezesem
spolki od 02 lipca 2009 roku.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z 13 marca 2013 r. w sprawie o sygn. IX GN¢ 380/13 tut. Sad orzekl
w caltoéci zgodnie z zagdaniem pozwu.

Pozwani w zlozonym sprzeciwie zaskarzyli w/w nakaz w calo$ci i wnieéli o oddalenie powddztwa.

Uzasadniajac swoje stanowisko procesowe pozwani, reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika przyznali, ze
powdd prowadzil dwa procesy sadowe przeciwko spoélce (...), w ktorych zapadly dwa wyroki. Pierwszy z nich z 22
listopada 2011 r., w ktérym zasadzono kwote 43.555,55 zt uprawomocnil sie 1 marca 2012 r. Drugi wyrok, w ktérym
zasgdzono kwote 33.685,74 zl zapadl w dniu 3 lutego 2012 1. i stal sie prawomocny z dniem 8 marca 2012 r.

Dopiero po kilku miesiacach od uprawomocnienia sie obu orzeczen powdd zlozyt wniosek o wszczecie egzekucji.
Postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w KoScianie P. M.,
ograniczylo sie tylko i wylacznie do czynnoSci zajecia rachunku bankowego, mimo ze spétka posiadala inny rachunek
bankowy, na ktérym przeprowadzala operacje finansowe. Spotka posiadala takze ruchomosci oraz wierzytelnosci w
stosunku do innych podmiotéw, ktore byly regulowane przez jej dtuznikow.

Pozwani podali, Ze w dniu 21 sierpnia 2012 roku zmienit sie zarzad spétki D. (obecnie (...)) i pozwani przestali by¢
cztonkami zarzadu tej spoiki.



Przez caly okres pelnienia przez pozwanych funkgcji czlonkow zarzadu, spotka regulowala zobowigzania wobec r6znych
wierzycieli. Osiagala przychody, miala plynnoéc¢ finansowa. Nie uregulowala wprawdzie swojego zobowigzania wobec
powoda, ale bylo to spowodowane tym, Ze miala nadzieje, iz w wyniku negocjacji, uda sie zmniejszy¢ kwote
wymagalnych wierzytelno$ci.

W okresie od momentu wymagalno$ci roszczen powoda w stosunku do spolki (...), az do momentu objecia zarzadu
spotki przez M. U., spolka prowadzila dzialalno$é gospodarcza, regulowala swoje zobowiazania i miala majatek
wystarczajacy na zaspokojenie roszczen powoda. Nie bylo podstaw do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlos$ci.

W zwiazku z tym, ze pozwani nie s3 juz czlonkami zarzadu sp6iki, nie posiadaja oni wiedzy co do obecnej kondycji
finansowej spolki. Dlatego tez, nawet jezeli spotka obecnie nie reguluje swoich zobowiazan i zasadny bylby wiosek o
ogloszenie jej upadlosci, sytuacja taka mialaby miejsce juz po rezygnacji pozwanych z funkeji w zarzadzie. Ewentualne
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci nastapi¢ mialo bez winy pozwanych, gdyz nie mozna im pisaé¢ winy za
zaniechanie zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosSci przez zarzad, skoro pozwani w nim nie zasiadaja.

Strony do konica procesu podtrzymywaly swoje wyzej opisane stanowiska w sprawie.

Powod wskazal dodatkowo, ze bezzasadny jest zarzut pozwanych co do zgloszenia przez niego wniosku o wszczecie
postepowania egzekucyjnego przeciwko spolce dopiero po kilku miesigcach od uprawomocnienia sie pierwszego
wyroku wydanego przez Sad.

Spolka (...) zlozyla bowiem apelacje od w/w wyroku i wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych w zakresie oplaty od
apelacji. Dopiero po jego prawomocnym oddaleniu i odrzuceniu apelacji, Sad wydal postanowienie o nadanie klauzuli
wykonalno$ci w dniu 17 maja 2012r., a powdd juz na poczatku czerwca 2012r. zlozyl wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany M. C. byt czlonkiem zarzadu spoélki (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cia w P. od jej powstania tj.
od dnia 27 kwietnia 2009r. do dnia 21 sierpnia 2012 r., natomiast pozwany T. W. byl prezesem zarzadu spdétki (...)
Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia w P. od dnia 2 lipca 2009r. do dnia 21 sierpnia 2012 r.

Obecnie spolka dziala pod firma (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia w O., a jej jedynym czlonkiem zarzadu
jest M. U..

bezsporne, a nadto dowod: odpis pelny z KRS spdlki (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia w P. (k.40 i n.).

W ramach prowadzonej przez powoda oraz spolke (...) sp. z o. o. (dalej: spotka) dzialalnoSci gospodarczej, powdd
wykonywal na rzecz spolki ustlugi w zakresie przeprowadzania akcji promocyjnych w placéwkach handlowych
spotki. W tym celu powod zawarl ze spolka (...) sp. z 0.0. umowe ramowa, zgodnie z ktorg spotka, na podstawie
pisemnego zlecenia, zlecala powodowi realizacje poszczegblnych akcji promocyjnych, natomiast powod za §wiadczone
przez siebie uslugi, mial otrzymywaé¢ wynagrodzenie wedlug uzgodnionych kwot ryczattowych, zgodnie z zasadami
okre$lonymi w § 6 umowy o Swiadczenie ustug.

Bezsporne, a nadto dowdd — kserokopia umowy o §wiadczenie ustug w zakresie przeprowadzenia akcji promocyjnej
7 29.11.2010 (k. 24 i n.), zlecenie wykonania ustugi (k. 29)

W zwigzku z wykonaniem przez powoda zadan zleconych przez spoélke (...) sp. z 0.0., powdd wystawil tejze spolce
dwie faktury VAT.

Zuwagi na to, ze pomimo uplywu wskazanych w tre$ci powyzszych faktur VAT terminéw platnoéci, spotka nie zaplacila
na rzecz powoda kwoty wynikajacych z w/w faktur, pelnomocnik powoda pismami z dnia 28 lutego 2011 roku i z dnia



09 maja 2011 roku wezwal spoélke (...) do dobrowolnej zaplaty na rzecz powoda naleznosci wynikajacych z tychze
faktur.

Bezsporne, a nadto dowod — kserokopia: faktur VAT nr (...) (k. 32 -33), wezwan do zaplaty wraz z dowodem nadania
(k. 34 — 35).

Pomimo uplywu wskazanego w treéci wezwan do zaplaty terminu platnos$ci, spotka nie zaplacila na rzecz powoda
wynagrodzenia za wykonane przez niego ustugi.

W zwiazku z tym, powod wniost przeciwko spoélee (...) do Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto w P.:

1) w dniu 10 maja 2011 r. pozew o zaplate kwoty 43.555,55 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz kosztami sagdowymi,
2) w dniu 17 maja 2011 r. pozew o zaplate kwoty 33.685,74 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz kosztami sadowymi.
Toczace sie sprawy zakonczyly sie:

1) wyrokiem wydanym przez Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. Wydziat X Gospodarczy w dniu 22 listopada
2011 r. w sprawie o sygn. akt X GC 977/11, ktérym Sad nakazal pozwanej spolce, aby zaplacila powodowi kwote
43.555,55 z wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 stycznia 2011r. do dnia zaplaty oraz kwote 4.595,00 z} tytulem
zwrotu kosztow procesu;

2) wyrokiem wydanym przez Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. Wydzial X Gospodarczy w dniu 03 lutego 2012
r. w sprawie o sygn. akt X GC 733/11, ktérym Sad nakazal pozwanej spdlce, aby zaplacila powodowi kwote 33.685,74
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 marca 2011r. oraz kwote 4.702,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Bezsporne, a nadto dowod — kserokopia odpisoéw: wyrok wydany przez Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P.
Wydzial X Gospodarczy w dniu 22 listopada 2011 r. w sprawie o sygn. akt X GC 977/11 (k. 36), wyrok wydany przez
Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. Wydzial X Gospodarczy w dniu 03 lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt X
GC733/11 (k. 37).

Na podstawie prawomocnego wyroku wydanego przez Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. Wydziat X
Gospodarczy w dniu 22 listopada 2011 r. w sprawie o sygn. akt X GC 977/11, ktéremu w dniu 15 maja 2012r. Sad
nadat klauzule wykonalno$ci powdd, dnia 29 maja 2012 roku, ztozyt do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Koécianie P. M. wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko spdlce (...) sp. z 0.0. , w ktérym jako sposoby egzekucji
wskazal:

- zajecie i przeprowadzenie egzekucji z rachunkéw bankowych dluznika,
- zajecie nalezacych do dluznika ruchomosci i ich sprzedaz w drodze licytacji publicznej,

- zajecie przyshugujacych dluznikowi wierzytelnosci wobec Urzedu Skarbowego z tytulu zwrotu nadplaconego podatku
dochodowego oraz zwrot podatku VAT.

Prowadzona przez Komornika egzekucja w sprawie o sygnaturze akt KM 2902/12 okazala sie bezskuteczna w zwigzku
z czym postanowieniem z dnia 30 stycznia 2013 r. ww. Komornik umorzyt postepowanie egzekucyjne.

Dowod — akta sprawy egzekucyjnej Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Koécianie P. M. KM 2902/12
(zal. do akt niniejszej sprawy).

Powo6d majac na uwadze wynik dotychczasowych czynno$ci komorniczych nie skladal wniosku o prowadzenie
egzekucji na podstawie drugiego tytulu egzekucyjnego — prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego Poznan - Stare
Miasto w Poznaniu Wydzial X Gospodarczy w dniu 03 lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt X GC 733/11, gdyz byloby
to oczywiscie bezcelowe i prowadziloby jedynie do zbednych kosztow.



Konczace postepowanie w w/w sprawie postanowienie Sadu z dnia 15 czerwca 2012 r. o odrzuceniu apelacji,
uprawomocnilo sie dopiero z dniem 20 lipca 2012 r.

Dowdd — kserokopia odpisu postanowien Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto w P. Wydzial X Gospodarczy w
sprawie X GC 733/11 2 9.05.2012 1 15.06.2012 (k. 99-101).

Powdd wezwal pozwanych do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem.
Zaden z pozwanych do dnia zamkniecia rozprawy nie uczynil zadoéé zadaniu powoda.
Bezsporne, a nadto dowdd — kserokopia wezwania z 4.02.2013r. wraz z dowodem nadania (k. 42-44)

Oceniajac material dowodowy, Sad uznal za wiarygodne zgromadzone w sprawie dokumenty. Nie wykazuja one
Sladow podrobienia czy przerobienia, a ich tresé i autentyczno$¢ nie byly kwestionowane przez strony w trakcie
procesu. Dokumenty prywatne stanowily dowdd tego, ze osoby, ktore je podpisaly zlozyly o§wiadczenia w nich zawarte
(art. 245 k.p.c.), a dokumenty urzedowe stanowity dowod tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone (art. 244
§ 1k.p.c.).

Sad pominal, w oparciu o przepis art. 242 k.p.c., dowdd z przestuchania §wiadka M. U., albowiem pelnomocnik
pozwanego nie wskazatl aktualnego adresu zamieszkania $wiadka w zakreSlonym przez Przewodniczacego terminie,
a wezwanie wyslane na adres wskazany w pismach procesowych strony pozwanej, nie zostalo prawidtowo doreczone
Swiadkowi.

W konsekwencji Sad uznal, wobec informacji z MSW, o braku adreséw zameldowania §wiadka na pobyt staly lub
czasowy, ze przeprowadzenie tego dowodu spowoduje zwloke w postepowaniu, albowiem zadna ze stron nie wie, gdzie
Swiadek przebywa.

W zwiazku z powyzszym z uwagi na bezskuteczny uplywu terminu zakreslonego do przeprowadzenia tego dowodu,
Sad na podstawie art. 242 k.p.c. oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka M. U..

Sad oddalit réwniez wniosek strony pozwanej o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw do ktérych zlozenia zostala
spolka (...), rowniez z uwagi na bezskuteczny uplyw terminu wyznaczonego na przeprowadzenie tego dowodu.

Sad zwrocil sie do spolki o zlozenie zadanych przez pozwanych dokumentéw, przesylajac wezwanie na adres
rejestrowy, jednak nie otrzymal zadnej odpowiedzi, pomimo nalozenia — w trybie przepisu art. 251 k.p.c. - na prezesa
zarzadu tejze spolki grzywny w kwocie 1000 zt (k. 145).

Sad oddalil takze wniosek pozwanych o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego.

Pozwani wnosili bowiem o przeprowadzenie tego dowodu i wydanie przez bieglego opinii na podstawie dokumentéow
ksiegowo — (...) spokki (...).

Proby uzyskania przez Sad, na wniosek pozwanych, tychze dokumentéw w trybie przepisu art. 248 k.p.c., nie powiodly
sie, a ich dalsze poszukiwanie niechybnie prowadziloby do przewlekloSci postepowania w sprawie.

Z uwagi na brak jakichkolwiek dokumentéw ksiegowych obrazujacych sytuacja finansowa spolki (...), biegly nie
dysponowal zadnym materialem Zrédtowym, na podstawie ktérego bylby w stanie stwierdzic¢, czy sytuacja finansowa
spotki w okresie, w ktorym pozwani pelnili funkcje cztonkéw jej zarzadu, uzasadniala zlozenie wniosku o ogloszenie
jej upadloéci oraz czy spotka posiadala w tym okresie zdolnoé¢ do zaspokojenia roszczenia powoda.

W zaistnialej sytuacji, przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego nie moglo doprowadzi¢ do ustalenia okolicznoSci
istotnych do rozstrzygniecia sprawy, w zwiazku z czym wniosek ten zostal oddalony (art. 227 k.c.).



Z powyzszych wzgledow Sad oddalil takze wniosek o przeprowadzenie dowodu z przeshuchania pozwanych.
Strona powodowa o$wiadczyla, ze nie widzi potrzeby przestuchiwania kogokolwiek za powoda.

Pelnomocnik pozwanych podniosl, ze okoliczno$ciami, na ktére mieliby by¢ przestuchani pozwani, sa okoliczno$ci
wskazane w uzasadnieniu sprzeciwu od nakazu zaplaty.

W opinii Sadu dowod z przestuchania pozwanych byl nieprzydatny dla ustalenia, czy w okresie, w ktorym pehili oni
funkcje czlonkow zarzadu spolki, zaistnialy podstawy do wystgpienia do Sadu z wnioskiem o ogloszenie jej upadtosci.

Ustalenie powyzszych okoliczno$ci nie bylo mozliwe na podstawie zeznan stron procesu, gdyz wymagalo ono
wiadomosci specjalnych, a wiec opinii biegltego, wydanej na podstawie analizy dokumentacji finansowo - ksiegowej
spotki.

Nalezy takze zauwazy¢, ze zgodnie z art. 299 k.p.c. dowdd z przestuchania stron prowadzi sie wylacznie w sytuacji,
w ktorej w procesie pozostaly niewyjasnione fakty, majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, mimo
wyczerpania wszystkich zgloszonych §rodkéw dowodowych lub braku innych $§rodkéw dowodowych, na podstawie
ktorych okolicznoéci te mozna bylo ustalic.

Pozwani podnosili w sprzeciwie, Ze w analizowanej sprawie nie mozna méwi¢ od bezskuteczno$ci egzekucji gdyz w
okresie, w ktérym byta ona prowadzona spétka posiadala inny rachunek bankowy, a takze ruchomo$ci i wierzytelnoéci,
do ktoérych egzekucji nie skierowano.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze pozwani, ani w sprzeciwie, ani w po6zniejszych pismach procesowych nie wskazali
konkretnie tych ruchomo$ci oraz nie podali od kogo spdlce przystugiwaly rzekomo wierzytelnoéci i na jakie kwoty
one opiewaly. Nie podali takze numeru posiadanego przez sp6tke rachunku bankowego, do ktérego nie skierowano
egzekucji, a na ktérym znajdowac sie mialy Srodki umozliwiajgce zaspokojenie powoda.

W ocenie Sadu, pozwani powolujac sie na brak bezskutecznoéci egzekucji winni w/w informacje wskazaé¢ Sadowi juz
w sprzeciwie od nakazu zaplaty (art. 3 k.pc. w zw. z art. 20786 k.p.c.).

Nie wywigzanie sie przez nich z tego obowiazku prowadzi do wniosku, Ze z uwagi na subsydiarno$¢ $rodka
dowodowego, jakim jest przestuchanie stron procesu, okolicznoSci te nie powinny by¢ ustalane jedynie i dopiero po
przeprowadzeniu tego dowodu.

Zdaniem Sadu podkresli¢ trzeba takze to, ze nawet gdyby dowdd z przesluchania stron zostal przez Sad
przeprowadzony, to zeznania pozwanych, w sytuacji braku jakichkolwiek innych dowodéw potwierdzajacych ich
wiarygodno$¢, w tym zwlaszcza dokumentow, nie bylyby dla Sadu wystarczajace dla przyjecia, ze spotka(...) , w okresie
po nadaniu klauzuli wykonalno$ci na wydany przeciwko niej tytul egzekucyjny, posiadala majatek umozliwiajacy
zaspokojenie sie z niego przez powoda tym bardziej, ze spolka ta, mimo istnienia tytulow wykonawczych, nie
zaspokoila wynikajacych z nich roszczenn powoda, a z zalaczonych do materialtu dowodowego akt komorniczych
wynika, ze nie miala ona majatku ani wierzytelnosSci, z ktérych mozliwe byloby uregulowanie naleznosci wobec
powoda..

Zauwazy¢ trzeba takze, ze co do zadnej z powyzszych decyzji procesowych Sadu, pelnomocnik pozwanych, bedac
obecny na rozprawach, na ktérych one zapadaly, nie wniodsl zastrzezenia do protokotu w trybie przepisu art. 162 k.p.c.

Sad zwazyl co nastepuje:

Whiesionym w niniejszej sprawie pozwem powo6d dochodzit od pozwanych solidarnie zaptaty kwoty 89103,78 zl, swoje
roszczenie wywodzac z treSci art. 299 k.s.h. statuujacego subsydiarng odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu spoiki z
ograniczona odpowiedzialnoécig za jej zobowigzania.



Zgodnie z art. 299 § 1 k.s.h. jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja
solidarnie za jej zobowigzania.

Przepis art. 299 k.s.h. chroni wierzycieli spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia, ustanawiajac subsydiarng
odpowiedzialno$¢ czlonkoéw zarzadu obok odpowiedzialnoSci samej spolki.

Celem wspomnianej regulacji jest zagwarantowanie wierzycielom spotki dodatkowej ochrony w wypadku, gdyby
egzekucja wszczeta przeciwko spolce nie doprowadzila do zaspokojenia ich wierzytelnoSci.

Ten charakter odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu wyraza sie tym, ze staja sie oni odpowiedzialni wzgledem
wierzyciela spolki dopiero z chwila, gdy egzekucja przeciwko spolce jej zobowigzan wobec wierzyciela, okaze sie
bezskuteczna.

W analizowanej sprawie bezspornym bylo, ze pozwani pelnili od 2009 roku do 2012 roku funkcje cztonkéw zarzadu
spotki (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia w P., a obecnie spétka ta dziala pod firma (...) Spblka z
ograniczona odpowiedzialnoécig w O..

Pozwani byli wiec czlonkami zarzadu spétki w chwili powstania wierzytelnoSci powoda, w stosunku do (...) Spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cia w P., co nastapilo w zwigzku z wykonywaniem przez strony umowy o §wiadczenie
uslug w zakresie przeprowadzenia akcji promocyjnej z 29.11.2010. Pozwani tej okolicznoéci nie kwestionowali.

Kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy mialo przyjecie odpowiedniego rozkladu ciezaru dowodu
oraz zweryfikowanie twierdzen stron w konteksScie przedlozonych przez nie w toku sprawy dowodow.

Zgodnie z trescig art. 6 k.c., ciezar udowodnienia danego faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki
prawne.

Dokonujac wykladni art. 299 §1 k.s.h. nalezy stwierdzié, ze wierzyciel (powdd) w procesie toczacym sie przeciwko
czlonkowi zarzadu spdélki z ograniczong odpowiedzialno$cia musi wykazaé po pierwsze fakt niezaspokojenia
jego wierzytelnoéci przyslugujacej mu w stosunku do spdtki, a po drugie — bezskutecznosé egzekucji powyzszej
wierzytelno$ci, prowadzonej przeciwko spolce.

Nalezalo mieé przy tym na uwadze, iz odpowiedzialno$¢ cztonkéw zarzadu konstruowana przez wspomniany przepis
nie jest odpowiedzialnoécia bezwzgledna. Samo spelienie przestanek okreslonych w art. 299 § 1 k.s.h. nie przesadza
jeszcze o odpowiedzialnoSci pozwanego czlonka zarzadu. Pozwani czlonkowie zarzadu dluznej sp6tki moga bronié sie
wykazujac, iz zaszly przestanki wylaczajace ich odpowiedzialnoé¢ wskazane w art. 299 § 2 k.s.h.

Ciezar dowodu zostaje w tym przypadku przerzucony na strone pozwana i to ona musi wykazac zaistnienie okolicznos$ci
ekskulpacyjnych.

Zatem odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza czlonkéw zarzadu spoltki z ograniczona odpowiedzialnoScia uzalezniona
jest od wykazania przez wierzyciela jedynie istnienia zobowiazania spo6lki oraz bezskuteczno$ci egzekucji z majatku
spotki (uchwatla skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 r. III CZP 72/08, OSNC
2009/2/20). Zaréwno powstanie szkody, rozumianej jako obnizenie potencjalu finansowego spolki, bezposredni
uszczerbek w majatku wierzyciela, jak i inne przestanki odpowiedzialnosci: tj. wina i zwigzek przyczynowy pomiedzy
tak rozumiang szkoda a zachowaniem czlonkéw zarzadu spolki, funkcjonuja na zasadzie domniemania ustawowego.
Dlatego dowody na okolicznoéci opisane w art. 299 § 2 k.s.h. musza przedstawi¢ czlonkowie zarzadu — czyli w tym
wypadku pozwana.

Do powstania przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h. (poprzednio art. 298 § 1 Kodeksu handlowego) odpowiedzialno$ci
czlonkéw zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia nieodzowne jest wiec dysponowanie przez wierzyciela
spolki tytulem egzekucyjnym stwierdzajacym przyslugiwanie mu wierzytelnosci w stosunku do sp6tki i udowodnienie,



ze egzekucja tego zobowiazania przeciwko spdlce okazala sie bezskuteczna (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15
czerwcea 1999 r., III CZP 10/99, OSNC 1999, nr 12, poz. 203).

Przenoszac powyzsze stwierdzenia na grunt niniejszej sprawy nalezato zwazyé, ze powod dysponowal dwoma tytulami
egzekucyjnymi przeciwko (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialno$cia w P., czego pozwani nie kwestionowali:

- prawomocnym wyrokiem wydanym przez Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w Poznaniu Wydzial X Gospodarczy
w dniu 22 listopada 2011 r. w sprawie o sygn. akt X GC 977/11, ktérym Sad nakazal pozwanej spolce, aby zaplacila
powodowi kwote 43.555,55 zl wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu,

- prawomocnym wyrokiem wydanym przez Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w Poznaniu Wydzial X Gospodarczy
w dniu 03 lutego 2012 r. w sprawie o sygn. akt X GC 733/11, ktorym Sad nakazal pozwanej spolce, aby zaplacila
powodowi kwote 33.685,74 zt wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztami procesu.

Tym samym nalezalo uznaé, iz powod wypeknit obowiazek nalezytego wykazania istnienia swojej wierzytelnosci wobec
dluznej spolki.

W ocenie Sadu powdd udowodnil takze, ze egzekucja nalezno$ci wynikajacej z wyroku wydanego przez Sad Rejonowy
Poznan - Stare Miasto w Poznaniu Wydzial X Gospodarczy w dniu 22 listopada 2011 r. w sprawie o sygn. akt X GC
977/11, przeciwko wyzej wymienionej spolce, okazala sie bezskuteczna.

Pozwani podnosili w trakcie procesu, ze spétka ta miala majatek do ktérego mozna skierowac egzekucje.

Formulujgc powyzszy zarzut winni oni, wskazaé jakie konkretne skladniki majgtkowe maja na mysli, poprzez podanie
numeru rachunku bankowego sp6lki, do ktérego mozna byto skierowac egzekucje, wyszczegolnienie ruchomosci oraz
wierzytelno$ci przyslugujacych spolce ze wskazaniem ich wysokosci i dluznikéw, a nastepnie powola¢ dowody przy
pomocy ktorych wykazaliby te okolicznosci (art. 6 k.c. w zw. z art. 3 k.p.c.).

W ocenie Sadu nic nie stalo na przeszkodzie by okoliczno$ci te zostaly wskazane juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty.

Skoro pozwani twierdzili w sprzeciwie, ze egzekucji nie skierowano do wszystkich skladnikéw majatkowych dluznej
spoiki, to musieli oni posiadaé wiedze o istnieniu konkretnych sktadnikow majatkowych , nie objetych postepowaniem
egzekucyjnym.

W takiej sytuacji, ograniczenie sie przez strone pozwang do stwierdzenia, ze spolka posiadala takze ruchomo$ci oraz
wierzytelno$ci w stosunku do innych podmiotéw, ktére byly regulowane przez jej dtuznikow, wobec prawomocnego
umorzenia przez komornika prowadzonej egzekucji ze wzgledu na jej bezskuteczno$é (przy braku zaskarzenia tego
postanowienia), nie do$¢, ze jest lapidarne, to nie moze stanowi¢ podstawy do przyjecia, ze rzeczywiScie spoika (...)
posiadala w trakcie prowadzenia postepowania egzekucyjnego majatek, z ktérego powddka mogla sie zaspokoic. .

Pozwani na w/w okolicznosci powolali jedynie dowod z przestuchania stron, jednak zauwazy¢ trzeba, ze dowdd taki
jest stosowany jedynie pomocniczo, dla ustalenia podniesionych konkretnych twierdzen i okoliczno$ci.

Dowdd z przeshuchania stron nie moze w ocenie Sadu by¢ powolywany do wykazania okolicznosci, ktére pozwani
mogli wykaza¢ innymi dowodami podczas dwuletniego, przedtuzanego przez nich, procesu.

Nalezy takze wskazaé, ze wbrew zarzutom pozwanych, pow6d we wniosku egzekucyjnym zlozonym do komornika
szeroko wskazal zakres egzekucji podajac komornikowi, ze ma by¢ ona prowadzona z rachunkéw bankowych,
ruchomoéci i wierzytelnosci dtuznej spotki.

Z akt postepowania egzekucyjnego wynika, ze komornik zwrécil sie do Urzedu Skarbowego, do bankéw oraz byl
w siedzibie dluznej spolki, lecz nie znalazl jakiegokolwiek sktadnika majatkowego z ktoérego mozna by prowadzié
egzekucje.



Skoro za$ egzekucja prowadzona z tylko jednego tytulu wykonawczego — jednego z dwu wyrokéw wobec dtuznej spotki
— okazala sie bezskuteczna z przyczyn, o ktérych mowa wyzej, to tym bardziej, jak stusznie przyjal powdd, bezskuteczne
ibezcelowe bytoby prowadzenie analogicznego postepowania egzekucyjnego na podstawie drugiego wyroku wydanego
wobec dluznej spotki. Wierzytelnosé ta bytaby co najmniej o kwote 33.685,74 zt wyzsza od tej Sciaganej przymusowo w
postepowaniu KM 2902/12 w ktérym nie uzyskano kwoty wyzszej od jego kosztow, a powdd zasadnie chcial uniknac
dodatkowych kosztéw tego postepowania. Pozwani zreszta tej okolicznoS$ci nie kwestionowali.

W ocenie Sadu bezzasadny okazal sie tez zarzut pozwanych, ze powdd wszczal postepowanie egzekucyjne w kilka
miesiecy po uprawomocnieniu sie pierwszego wyroku wydanego przeciwko spolce (...).

Jak wynika bowiem z twierdzenn powoda i znajdujacych sie w aktach sprawy dokumentéw, Sad nadal klauzule
wykonalno$ci wyrokowi w sprawie IX Gc 977/11, w dniu 15 maja 2012r., a powdd po doreczeniu u tytutu wykonawczego
bez zwloki zlozyl wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego.

Z uwagi na powyzsze nalezalo uznaé, ze podniesiony przez pozwanych zarzut braku bezskutecznoéci egzekucji wobec
spolki okazal sie niezasadny w zwiazku z czym, pozwani odpowiadaja za zobowiazanie spolki (...) Spotka z ograniczona
odpowiedzialnoécig w P., ktorej byli czlonkami zarzadu, stwierdzone dolgczonymi do pozwu tytulami egzekucyjnymi
— wspomnianymi wyrokami.

Trzeba mie¢ rowniez na wzgledzie, iz pozwani, mimo cigzacego na nich w tym zakresie obowigzku dowodowego, nie
wykazali istnienia cho¢by jednej z przestanek egzoneracyjnych, o ktérych mowa w art. 299 § 2 k.s.h.

Zgodnie z tym przepisem wylaczenie odpowiedzialnoéci odszkodowawczej czlonka zarzadu moze nastapic gdy:

- zgloszenie wniosku o upadlo$é spolki nastapito we wlasciwym czasie,

- niezgloszenie wniosku o wszczecie postepowania upadlo$ciowego nastgpito bez winy czlonka zarzadu,

- mimo nie zgloszenia we wladciwym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci, wierzyciel spotki nie poniost szkody.

Z tredci sprzeciwu wynika, ze w ocenie pozwanych, w trakcie pelnienia przez nich funkcji w zarzadzie dtuznej spo6iki,
spolka ta placila swoje zobowigzania i nie zachodzily podstawy do zlozenia wniosku o ogloszenie jej upadlosci. Pozwani
podniesli tez, ze nie ponosza winy w nie zgloszeniu takiego wniosku po odwolaniu ich z zarzadu spolki.

Zauwazy¢ trzeba, ze zgodnie z przepisem art. 11 ust. 1 Ustawy z 28 lutego 2003 Prawo upadloéciowe i naprawcze -
dluznika uwaza sie za niewyplacalnego, jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych zobowiazan pienieznych. Fakt braku
zaplaty wynagrodzenia na rzecz powoda przez dluzna spodtke, bedacy podstawa wystawienia tytulu wykonawczego
wobec dluznej spolki, ktorej cztonkami zarzadu byli pozwani, byl bezsporny.

Skoro za$, zgodnie z przepisem art. 21 ust. 1 Prawa upadloSciowego i naprawczego dtuznik jest obowigzany, nie p6zniej
niz w terminie 2 tygodni od dnia, w ktérym wystapila podstawa do ogloszenia upadlosci, zglosi¢ w sadzie 6w wniosek,
a obowigzek ten, w my$l przepisu art. 21 ust. 2 ww. ustawy ciazyl na pozwanych, jako czlonkach zarzadu (...) Sp. z 0.0.
w P., to pozwani winni taki wniosek zlozy¢, czego bezspornie nigdy nie uczynili.

Strona pozwana, mimo cigzacego na niej obowigzku dowodowego, nie udowodnila przy tym, ze przez caly okres
pelnienia przez pozwanych funkcji cztonkow zarzadu spdlki (...) nie zaistnialy przestanki do jego zlozenia, gdyz spotka
regulowala cigzace na niej zobowigzania.

Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze okoliczno$¢ taka nie miala miejsca.

Pozwani w ogole w toku postepowania nie podnosili, Ze wskutek nie zgloszenia wniosku o upadlosé dluznej spotki
powdd nie poniost szkody. Przeslanka egzoneracyjna przewidziana w art. 299 § 2 in fine k.s.h., iz pomimo nie
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci oraz nie wszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost



szkody, uwalnia pozwanego od odpowiedzialnosci tylko w razie przeprowadzenia dowodu, ze wierzyciel nie uzyskalby
zaspokojenia swej wierzytelnosci z powodu braku wystarczajacego majatku, nawet gdyby wszczeto postepowanie
upadlos$ciowe lub ukladowe na skutek wniosku w tym przedmiocie zlozonego we wlasciwym czasie (wyrok SN z
2012-11-29, V CSK 575/11, LEX nr 1289054).

Pozwani jednak dowodu na ta okoliczno$¢ nie zglosili.

Nie wykazali tez, ze nie ponosili winy w nie zgloszeniu wniosku o ogloszenie upadloéci w okresie, w ktérym sprawowali
funkcje czlonkdw zarzadu spolki (...).

Opierajac sie na przytoczonych argumentach nalezalo uznaé, ze pozwani nie udowodnili w trakcie procesu istnienia
wskazanych w art. 299 § 2 k.s.h. przeslanek egzoneracyjnych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl w caloéci zgodnie z zagdaniem pozwu.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl stosownie do art. 481 § 1 k.c.: jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby op6znienie byto nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik nie ponosi odpowiedzialnoSci.

Odsetki zostaly zasadzone od dat wymagalno$ci nalezno$ci glownych, ktorych to dat zreszta pozwani nie
kwestionowali.

O kosztach procesu, Sad orzekl w punkcie II sentencji wyroku na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. i art.
108 § 1 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik postepowania.

W zwiazku z tym, ze pozwani przegrali spér w caloSci winni solidarnie zwro6ci¢é powodowi poniesione przez niego
koszty procesu, na ktore skladaja sie: uiszczona oplata od pozwu w kwocie 4456 z1, wynagrodzenie pelnomocnika w
kwocie 3600 zl wynikajace z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnosci adwokackie (...), to jest w granicach stawki minimalnej oraz oplata skarbowa od udzielonego
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

SSO Jarostaw Marczewski



